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Издавая первые два тома своего сочинешя, авторъ постоянно 
затруднялся вопросомъ: какъ поступить съ матер1ялами, кото- 
рые — или, по своеЁ редкости, мало идв1&стны публика, или, 
существуя въ рукописяхъ, вовсе ей не известны. МЬста, при- 
водимый имъ въ выносвахъ, не удовлетворяли его желашю — 
ознакомить своего читателя съ тЬжъ или другимъисточнивомъ, 
изъ котораго онъ заимствовалъ свои св'Ьд'Ьн1я, — не удовлетво- 
ряли потому, что только прочитанный вполн-Ь источникъ даетъ 
возможность понимать в^рно выборки изъ него, все равно какъ 
знакомство съ совокупностью источниковъ способствуетъ къ 
надлежащему уразумЁнш каждаго изъ нихъ въ отдельности. 
Для автора мало того, что читатель готовъ, положимъ, верить 
ему, то есть положиться на его безошибочное понимаше дан- 
наго м'Ёста, взятого въ отрозненномъ вид1^: онъ желалъ бы бе- 
седовать съ читателемъ, не какъ съ благосклоннымъ пос^тите- 
лемъ его кабинета, а какъ съ сотрудникомъ. Интересъ, пред- 
ставляемый истор1ею, долженъ быть одинаковъ, какъ для пи- 
шущаго, такъ и для читающаго написанное: ибо всякая наука, 
въ особенности же истор1я, есть дЪло жизни, д^ло строгое, без- 
отлагательное, необходимое; поэтому и напряженность мысли 
у обоихъ должна быть одинакова; поэтому авторъ и его чита- 
тель — работники одного и того же дЬла. Только такое общеше 
между ними — для обЬихъ сторонъ полезно. Сойддсътт^й&^З^^^ 
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честв^ повествователя^ авторъ долженъ желать увид'Ьть 
i своего тататрля, въ качеств* критика; а для того, что- 
[татель могъ быть критикомъ своего историка, ему необ- 
основательное знакомство съ источниками по предмету, 
ващему критик*. 

iKoe понимаше отношешй между серьознымъ писателемъ 
юзною публикою привело автора предлагаемой книги къ 
;: прежде ч*мъ приступить къ печаташю дальнЬйшихъ 
ь предпринятаго пов-Ьствоватя, заняться издан1емъ мате- 
1Ъ, непосредственно къ нему относящихся. Им*я въ ру- 
сборникъ историческихъ свидЪтельствъ , послужившихъ 
f опорою для его мыслей (и при этомъ, конечно, зная все из- 
3 другими радетелями исторической правды), читатель бу- 
5удить о представляемомъ ему трудЕ, не давая автору сво- 
иман1я въ кредитъ и — что еще важнЕе — находясь въ воз- 
•сти противопоставить авторскому суду судъ собственный, 
сакъ, ВМЕСТО третьяго тома Исторги Возсоедииенш 
, появится въ печати сперва первый томъ Матертловъ 
ïcmopm Возсоединетл Руси^ — работа, равно интерес- 
ля автора и, можетъ быть, более полезная для распро- 
3Hifl въ нашемъ обществе историческихъ знан1й. Хотя an- 
ie безызвестно, какъ почтенные труды Археографической 
iccin залеживаются въ книжныхъ складахъ, но темъ не 
онъ надеется, что предпринимаемый имъ сборникъ исто- 
(ихъ сведешй найдетъ столько читателей^ сколько ему 
ельно иметь ихъ. Археографическая коммисс1я, какъучреж- 
государственное, держалась, такъ сказать, въ высшихъ 
хъ документальности и, сообразно съ достоинствомъ ученой 
?iH, ограничивалась лишь краткими указашями внутрен- 
содержашя печатаемыхъ документовъ. Притомъ форматъ 
nanitt, своею гранд1озностью, отличался отъ книгъ, кото- 
юди^ живущее въ укромной простоте^ привыкли держать 
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ъъ руЕахъ. Неудобства чисто ва']ЬЬшяго свойства отвлекали вни- 
шаше большинства читателей и отъ ввутредняго достоинства 
изданШ Археографической EOHiiccłn. Я^ каиъ издатель, отвечаю- 
пцй за себя одного, им^ю своего рода удобства, которыми и не 
премину воспользоваться. Во первыхъ, по моему личному воз- 
зрЕнш, я придаю гораздо больше историческаго значен1я бума- 
гамъ второстепенной важности, нежели строго оформленнымъ 
или офиц1озно авторитетнымъ свид1^тельствамъ и торжествен- 
дымъ актамъ. Во вторыхъ, я могу позволить себ'Ь сов^шенно 
ч^вободный выборъ матер1яловъ изъ рукописей, накопившихся 
въ библ1отекахъ и архивахъ со временъ оныхъ, и въ треть- 
ихъ, я нам^ренъ снабжать печатаемыя исторически същ%' 
тельства подробными указан1ями ихъ содержашя, сближе- 
шями, ссылками и т. п. Все это должно, 1шк кажется, со- 
общить моему сборнику, въ глазахъ публики, хотя часть того 
интереса, съ которымъ историкъ разворачиваетъ неизвестный 
ему рукописный или обнародованный источникъ. Но, если 
я ошибаюсь, въ такомъ случае мой трудъ вознаградится 
инымъ, не матер1альнымъ способомъ. Онъ, въ поколыши гряду- 
щемъ, найдетъ сеЫ читателей, приготовленныхъ къ чтен1ю 
историческихъ свидЁтельствъ лучше, нежели наше покЬлЪше, 
а в'Ерный сл^дъ былого, который въ немъ сохранится, безъ со- 
MHtniH, переживетъ и мои собственный изображешя отдален- 
наго времени, и тЪ, который будутъ противопоставлены имъ, 
какъ бол'бе в^рвыя. 

Вполн^^ сознавая, какая многолетняя опытность требуется 
для отыскашя, определен1я относительной важности и самого 
выбора источниковъ, хотябы и согласно моему личному воззрЁ- 
нш на предметъ бытописан1я, я не решился бы обещать пуб- 
лике подобнаго сборника, еслибы не заручился напередъ готов- 
ностью содействовать мне въ этомъ предпр1ят1и со стороны 
шногоопытнаго и заслуженнаго въ науке академика А. в. Быч- 
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нова, гдавнаго библютекаря ИмператорсЕой Публичной Библ1(н 
теки, Еотораго благосклонному внимашю нъ моей работа я многа 
обязанъ и при написаши первыхъ даухъ томовъ JEIcropm Воз- 
соединен1я Руси". 

Bci^ занимаюпцеся у насъ истор1ею чрствуютъ большой не- 
достатокъ въ нритической оц^нк'Ь, нанъ того, что уже напи- 
сано по изв'бстньшъ досед^ источнинамъ, такъ и самихъ 
источниковъ. Въ публиЕ^ нашей на критиву н'Ьтъ спроса: она 
довольствуется пpaвдoпoдoбieмъ историческихъ монографШ, и 
до того, говоря вообще, потеряла чутье исторической правды^ 
что большинствомъ голосовъ (а это подозрительно въ Екл% 
критики) возводитъ иной разъ анекдотиста на степень исто- 
рика. Мть спроса со стороны публики, но н'Ьтъ пред- 
ложетя и со стороны людей науки, кром^^ профессорскихъ 
лекщй и весьма р^дко появляющихся въ печати обзоровъ 
исторической литературы. Люди науки, въ свою очередь, 
остаются бол^^е или мен^^е равнодушны къ умственной л^ни, 
которая всегда вороряется въ читающемъ общества, лишь 
только оно откроетъ полный кредитъ авторитетамъ, пренебре- 
гающимъ требовашями науки. 

Такое положеше д1&ла затрудняетъ производство работъ въ. 
кабинетахъ историковъ, а болЪе темнымъ изъ нихъ даетъ воз- 
можность, такъ сказать, нетопырничать въ пустыхъ построй- 
кахъ собственнаго и чужого «оображешя. Но изъ вс^^хъ частей 
историческаго Шр^шя ни одна до такой степени не остается въ 
небреженш относительно критической разработки, какъ ncTopin. 
польско-русскаго края, то есть русскихъ областей, входившихь 
въ составъ Польской Р^^чи-Посполитой. Коснувшись этой исто- 
pin лишь поверхностно, авторъ представляемой книги, можно 
сказать, смутился передъ массою того, чтб ему следовало бы 



сперва предпринять^ въ смысл^^ работъ приготоцительныхъ^ 
есдибъ онъ больше полагался, вакъ на свою долговечность^ 
такъ ина способность — путемъ вропотливаго анализа приходить 
нъ синтетичесвимъ умозанлючешянъ. Откровенно говоря, онъ 
увидЬлъ, что ему не съ того надобно бы начать свою работу, 
съ чего онъ ее началъ. Между т^мъ потребное для нея время 
уже ушло на другая очередныя занят1я, которыхъ нельзя было 
отложить въ сторону, ^) и въ ламп1^ жизни остается масла 
уже немного. Немногое можно уже предпринять автору представ- 
ляемой книги въ подспорье науки, которая такъ настоятельно 
нуждается у насъ въ помощи критики. Но лучше сделать мало 
для грядущаго поколМя, нежели, поражаясь громадностью ра- 
боты, великодушно зав'&щать ее нашимъ преемникамъ нетрону- 
тою вовсе. 

При этомъ надобно сказать, что авторъ, какъ въ 1-мъ, такъ 
и во 2-мъ TOMt книги своей, не разъ останавливался по- 
среди своей р^чи, имевшей въ виду занять воображеше чита- 
теля картинами былого, и, прекративъ повесть о дМствую- 
пщхъ лицахъ, водилъ его, такъ сказать, въ ихъ арсеналы, въ 
ихъ гардеробный, въ ихъ кладовыя, рылся въ старомъ хлам^ 
передъ глазами ожидающаго читателя, съ безпощадною кропот- 



^) Бакъ, напршгЬръ, иоакно бндо отиадывать переводъ священнаго писаш на 
украинскШ языкъ, для спасен1я русской народности въ галнцкоиъ общества, за* 
^^даемой, яли в^рн^е сказать допдаемой польскимъ ддеиентомъ? Равнодуш1е кь 
происходящему нередъ нашими гшзами довершешю захвата Казимира Ш по- 
томство наше осудить еще строже, нежели ту ,^евность не по разуму'^, съ ко- 
торою MOCROBCKÎe противники TeopÎH Макса Миллера о неистребимости язнковъ 
выказнваютъ своими субсидаями и другими — выражусь по-польски — zabiegami. Онн 
д:Ьлаютъ много вреда русскому элементу въ Галшци, воображая, что спасаютъ 
его отъ польскаго: они играютъ роль глупо-усердной няньки, которая вырываетъ 
опасно больное дитя изъ рукъ слабой матери; »но ихъ не упрекнуть будущ1е 
лредставите^ш моральннхъ интересовъ русскаго MÎpa въ томъ тупомъ равноду* 
шiи, которое поражаетъ насъ въ нашихъ якобы просв^щенныхъ, часто до безоб* 
pasin богатыхъ, землякахъ, — равнодупин, напоминающемъ стадо безсловесныхъ, 
нзъ котораго часть отделена и отправлена въ бойню. 
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<ливостью aHTHRBapifl, и потомъ опять бралъ прерванную пить 
разсваза; а не разъ^ вместо пластической работы^ ему прихо- 
дилось ааниматься полемическою очисткою почвы, на которой 
происхорли изображаемый имъ сцены. Все это— отъ недостаточ- 
наго приведешя въ изв^^стность того, чтб составляетъ вабинет- 
Бый инвентарь историка по избранному имъ предмету, отъ не- 
доотаточнаго обсуждешя напередъ каждаго историческаго труда 
н каждаго источника чисто критическимъ способомъ. Жела- 
тельно было бы ему не затруднять себя впредь подобными оста- 
новками, доставлять читателю умственное занят1е бол^е одно- 
родное и показывать ему здаше ncTopin безъ лЪсовъ, безъ 
<5троительнаго громозду и мусору. Другими словами: авторъ 
лришолъ къ уразум^нш необходимости — отделить въ особую 
книгу критическую работу отъ повЬствовательной, такъ 
точно, какъ решено уже имъ отд-Ьлить текстъ истор1и отъ 
юправдашя и дополнешя его выписками внизу страницъ. То 
и другое, то есть обнародоваше новыхъ источниковъ и кри- 
тичестй разборъ ихъ вместЬ съ литературою своего предмета, 
могъ бы онъ совм^^стить въ одномъ и томъ же издан1и, котора- 
то программа изложена выше. Но ученые издатели историче- 
<5кихъ свид*тельствъ часто съ умысломъ уклоняются отъ выра- 
жен1я конкретнаго воззрЬн1я на эти свидетельства. Они пред- 
оставляютъ людямъ всЬхъ нащональностей, всЬхъ вероучен1й, 
всЬхъ политическихъ и литературныхъ парт1й приближаться 
къ обнародованнымъ источникамъ непосредственно, безъ кате- 
горическаго объяснешя для нихъ этихъ источниковъ, неразлуч- 
ваго съ известною научною системою. Въ особенности считает- 
ся нужнымъ OTcyTCTBie такого мед1ума для людей начинающихъ, 
которые, по недостатку начитанности, могли бы бол te другихъ 
подчилиться авторитетности издателя, во вредъ индивидуально- 
му своему отношешю къ предмету. Другое д*ло — категориче- 
ская критика внЬ книги. Къ ней обращаются уже попрочтенш 
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источника ^ для conocxaMeHin собственнато суда съ чужимъ. 
Она тамъ д-Ьйствуетъ столь же свободно, не стесняясь личны* 
ми взглядами критиканта, Еаяъ и всякое MH^Hie, обращающее- 
ся среди общества въ бесЬдЬ устной. Она необходима за пре- 
делами археографичесБаго издашя, не только тогда, вогда не 
шгр^шаетъ противъ истины, но даже и въ такомъ случае, 
вогда ее извращаетъ, при увлеченш Еритиванта исключитель- 
ностью принадлежащей ему системы. ,,Довл*втъ бо и ересемъ 
быти^^ Это сказано о в1^р%, но можетъ быть прим'Ьнено и ко 
всякому иному алканью истины. 

Определяемая такимъ образомъ полезность печаташя крити- 
ческой работы въ особой 1шиге даетъ у меня начало новому 
€пец1яльному издан1ю, которое должно иметь въ виду всё ту 
же историческую идею — процессъ возсоединешя Руси, совер- 
шавш1йся, незримо для современниковъ, въ жизни трехъ наро- 
довъ: северно-русскаго, заявившаго ген1яльную способность къ 
образован1ю государства весьма рано- южнорусскаго, сохранив- 
гааго отъ временъ до-историческихъ инстинктъ общественности; 
и польскаго, работавшаго у себя дома, въ родной славянщин*, 
на пользу не-ллавянской, даже анти-славянской идеи, — на 
пользу церкви, которая вторгнулась въ славянсшй щъ во 
всеоруж1и нравственной и политической тиранши. Произве- 
дешя ума, воображешя, вкуса, а также и всего, что можно 
назвать отсЕдомъ жизни, и что автора этой книги интере- 
суетъ спец1яльно, легко могутъ быть отособлены иаъ массы 
печатнаго и рукописнаго слова, но отношешю къ тремъ толь- 
ко что указаннымъ путямъ исторической карьеры трехъ род- 
ственныхъ народовъ. критическая работа можетъ быть от- 
крыта немедленно, безъ продолжительныхъ развЬдокъ, такъ 
какъ матер1ялы для нея, большею частью, находятся на лице. 
Но авторъ представляемой публике книги и въ этой рабо- 
те не желалъ бы трудиться въ одиночку: онъ не уверенъ 
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въ достаточности ря нея собственныхъ его силъ и спо- 
зобностей. Поэтому, вместо того, чтобы приступить молча нъ 
>бсухдвшю предметоБЪ критическаго сбориина своего, онъ заяв- 
метъ во всеобщую известность, что съ удовольств1емъ дастъ 
пь своемъ сборниЕ^ место каждому безпристрастному обзору 
одного или вгаогихъ сочинен1Ё, подобно тому, кань это сд^ано 
шъ некогда въ ,,3аписва1ъ о Южной Руси^Ч 

Заглав1е предположенному сборнику будетъ дано следующее: 
Кргитто-библгографическт Работы для Исторт Воз- 
юединетя Руси. Въ него войдутъ не только статьи, обнимаю- 
Ц1я определенный предметъ со вс^хъ сторонъ, но и отрывочныя 
JBMÈTKH, катя часто составляются въ умЬ при чтеши истори- 
сескихъ сочиненШ и источниковъ. Вместо того, чтобы остав- 
шть ихъ въ нев'Ьрномъ хранилища — памяти, или въбумагахъ, 
|оторыхъ сохранность, равнымъ образомъ, ничЬмъ не обезпе- 
lena, мы (то есть авторъ и предполагаемые его сотрудники, 
Н5ЛИ они найдутся) будемъ все передавать публика посред- 
5твомъ печати, будемъ пускать и крупный, и дробныя суммы ум- 
^твеннаго капитала въ обращеше, дабы онъ перешолъ къ на- 
нему потомству съ процентами. Этимъ способомъ, кром* до- 
^тижешя ц&пи спещяльной, достигнется^ въ известной степени^ 
I болЬе общая цель — предохранеше будущихъ историковъ отъ 
фупныхъ и мелкихъ погрешностей, пускаемыхъ въ ходъ подъ 
шдомъ истины, а вместе съ темъ и проложен1е для нихъ но- 
}ыхъ путей по невозделаннымъ еще пространствамъ истори- 
юской области, которая доселе довольствовалась лишь ден- 
гральными дорогами. 
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Авторъ проснтъ своего снисхохятепнаго читателя исправить, предваритель- 

яо чтетя, сл^ху1>щи1 важнФйш1я опечатки: 

иа стр. 9, въ строка, 20 ci^. бн напеч. скрежеталъ на нихъ зубами, а не 

скрежеталъ шуб€и»и, 
на ceftMi, а не е» ееймп. 
письменниковъ, а не тлсьменншеовъ. 
года yxaHCKifi^ а не года онъ, 
говорить, а не гворить, 
ааиФчатеиъ, а не елоесши. 
древности и новаго времени, а не 
аревности новаго времени. 
72 „ 2 „ „ бусурманскую, а не im» бусурман- 

скую. 
76 „ 10 „ „ чтобы они условились, а не чтобы 

условиться. 

пансвихъ, а не папскихъ. 
грошоваго, а не грашоваю, 
сношен1яии козаковъ съ Волощиною, а 
не сношетями ихъ съ Волощиною. 
113 „ 16 „ „ Яковъ ПотоцкШ, Стефанъ Потоцк1а, 

а не Яковъ Потощай, будущш 
исторшсъ Хотгмской войны. 
началъ ЖовковскШ, а не началъ онъ. 
скрывались, а не скрылись. 
потому продавалась, а не по1пому 
она продавалась. 
коронныхъ, а не коренн/ыхъ. 
козаки разорили, а не они разо- 
рили. 
170 „ 10 „ „ ШсочинскШ, а не Лавргнъ Шсочин- 

скШ. 
,, „ но иноплеменнику, а не по инопле- 

меннику. 

Струсь очутился, а не Струсь, герой 
лубенсхаго побоища, очутился. 
для порабощешя Польпш, а не безъ 
воли Лолмии. 
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„ „ заставляютъ ее, a не заставляютъ 

eto. 
маршАлка, а не старосты. 
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ГЛАВА XL 

Какъ относились къ козакамъ всЬ сос10в1я и корпорацш въ начал-Ь сто- 
летней козацко-шляхетской войны. — Козаки пропагандируютъ своими похо- 
дами войну съ неверными въ отрозненной Руси, въ Полып'6 и наконецъ 
въ Московщин^. — ТрагическШ моментъ панской республики. — Переходъ 
къ беззаботной веселости. — Наступлеше грозы со стороны Запорожья. — 

Нач'ало столетней козацко-шляхетской войны. 

СмЬло можно сказать, что, при начади козацко-шляхетской сто- 
хЕтней войны, отрозненная Русь была на краю нравственной^ а 
следовательно н матер!яльной, гибели. На козаковъ никто въ то 
время не смотр^ъ, какъ на спасительное орудде промысла (faute 
de mieux, допустимъ это выражеше) и даже, какъ на карбачъ, ко- 
торымъ сила вещей, или другая, бол^е таинственная сила, должна 
очистить русскую землю отъ нашествия иноплеменныхъ и ино- 
в']&рныхъ. Вс^ сослов1я и парт!и смотрели искоса на козацтя 
купы, — Bci, не исключая ни угнетеннаго духовенства, ни борю- 
щихся въ неравной борьба церковннхъ братчиковъ-м^щанъ, ни 
безнадежно скорбящихъ и безпомощно обремененныхъ мужи- 
ковъ, — не исключая ни правосяавныхъ, ни унитовъ, ни торго- 
выхъ людей, ни землевлад'киьцевъ. Т'Ьжь мен^е было располо- 
жено дворянство къ признашю за козаками присвоеннаго ими 
себе права меча, а въ дворянской средЕ наидадьше отъ симпат1и 
къ этому единственно-русскому воинству былъ домъ, прославлен- 
ный и пБОславляемый, какъ „крепчайш1й столпъ и украшеше 
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церкви Бож1ей", какъ „самый ревностный поборникъ 11равослав1я." 
Ему-то больше всЬхъ и не нравилось козачество. 

Этотъ домъ, такъ жестоко nsMÈHnsmifi нашему нащональ- 
ному д-Ьлу въ самое критическое, въ самое опасное; въ самое 
тяжкое для насъ время, прежде всего измЬнилъ тому рыцарству, 
которое отстаивало колонизащю Руси противъ заклятыхъ вра- 
говъ этой кодонизащи. Козаки пришли свести счеты съ княземъ 
Острожскимъ; они смотрели на него такъ, какъ въ XVIII стоян- 
ии потомки ихъ — на Саву Чалаго. Съ него р-Ьшили они начать 
возмезд1е за все, чЕмъ виновато было польское право передъ рус- 
скимъ. ^) Само собою разумеется, что pyccKÎe паны, а въ томъ 
числ-Ь и князья Острожск1е; не сознавали вины своей передъ ко- 
заками: они действовали, какъ всякая ложная идея, воплош;енная 
въ корпоращю, сослов1е или государство, — • действовали темъ 
,.необачнее", ч^мъ дальше уклонялись отъ прямой дороги. Не 
сознавали и козаки великой задачи своей, какъ организмъ, въ ко- 
торомъ бродятъ неясныя, покам4сть, представлен1я о томъ, къ 
чему онъ предназначенъ. На сколько одни были удалены отъ ураз- 
ум^шя политическихъ заблуждешй своихъ, на столько друйе не- 
способны были понимать историчесий смыслъ бурныхъ страстей 
своихъ. Две крайности имели между собою то общее, что обе 
были одинаково уверены въ правоте своей, и темъ самимъ ис- 
ключали возможность компромиса между собою. Возвышенное въ 
глазахъ шляхты было возмутительно, въ глазахъ козаковъ, а то, 
чтб козаки вменяли себе въ честь и заслугу, шляхта Называла 
грабежемъ и разбоемъ. 



*) Эту мысль высказалъ самъ Константинъ-Васил1й: Острожск1й въ одномъ 
■тъ таинственныхъ писемъ своих'ь къ зятю Радзивилу: „... tak pan Bog po- 
dobno chce miei^-, ze co daley, to gorzey, iako ona baba ze wschodu klnąc mówiła, 
od tego lotrowstwa ukrainnego i naprawy złych a niezboznych ludzi . . . iaki? 
iuz trwogi od tego łotrowstwa zachodzą, a słusznie to piszę, bo iaki głos ti 
hultaistwo puściło, ze tu maiętności mych dokonawszy, tam się obrucić chc^i, 
czemu bardzo pilno zabiegać by miała wszystka Rzplita, póki ten pożar każdego 
nie dosięgnie". (Рукоп. Императ. Публ. Библ., отд. польск. № 223|^. ГУ, л. 8). 



Славное царствован1е Степана Батор1я было весьма тяже- 
лымъ временем?) для козаковъ. Фактъ утонлешя въ Дн'Ьпр'Ё воро- 
левскаго посла вьфажаетъ не дитй разгулъ козацкой вольницы, 
какъ обыкновенно пишутъ о козакахъ, а дикое отчаян1е людей, 
поторые и за Порогами не находили пристанища, которые не 
им^ли права на самосудъ и самоуправлеше даже у самой пасти 
чудовища, пожиравшаго ихъ брат1й ежегодно, ежемесячно, даже, 
можно сказать, ежедневно. И чт5 же? сила вещей брала свое. Бм'Ь- 
<ît4 съ Глубоцнимъ, козаки утопили въ Дн-ЬирЬ свой страхъ пе- 
редъ верховной властью польскою. Стало слышно опять про их;ъ 
подвиги. СтеФанъ Батор1й умеръ. Паны завели безконечные спо- 
ры на сейм-Ь, кому быть „королемъ королей" въ Польше. Начались 
пирпшства и такъ называемыя popisywania się. Князь Острожсшй 
съ сыновьями своими въ-Ьхаль такъ парадно въ Варшаву, что ва- 
вялъ ц^лый народъ шляхетск1й зр^лищемъ своего конвоя, со- 
стоявпшго изъ нЕсколькихъ тысячъ всадниковъ, и въ Te4eHie цЬ- 
лаго дня не далъ панамъ заняться сеймовыми д'Ь.1ами. Триумфаль- 
ное iiiecTBie możnowładztwa. 

Козаки въ это самое время разорили Очаковъ, построенный 
Менгди-Гиреемъ на русской почв-Ь, но в^сть объ ихъ подвиге не 
доставила сеймующимъ панамъ никакого yдoвoльcтвiя. Даже и са- 
мые толковые изъ нихъ за сожжете Очакова обвиняли козаковъ. 
какъ за Hapymenie мира съ нeпpiятeлeмъ, ,.страшнымъ всему 
•св-Ьту", и упрекали сеймъ, что онъ только возбудилъ вопросъ o6'j» 
опред']^леши казни этимъ сорвиголовамъ, но никакой казни hj 
опред4лилъ. „Отъ турка^', говорили они, „мы можемъ ожидать 
развЬ такой пощады, какую об4щалъ Циклопъ Улису, то есть, что 
проглотитъ его посл^днимъ. Стоять одной ПольшЬ противъ этого 
владыки A3iH, Африки и большей части Европы все равно, что 
одному человеку — противъ сотни челов-Ькъ. Первая проигранная 
битва погубитъ насъ, а онъ выдержитъ и пятнадцать. И то на- 
добно помнить, какъ съ нимъ обходятся друпе потентаты. Сколь- 
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БО онъ отнялъ у генуэзцевъ, сколько у венетовъ! великому испан- 
скому монарху разорилъ Гулету и развыя друпя дблаетъ доса- 
ды, — все терпятъ! Молчали и наши предки, когда онъ отнядъ у 
нихъ Молдав1ю: р-Ьшились лучше рукавомъ заткнуть дыру, не- 
жели ц^лымъ жупаномь.*^ 

Такъ ораторствовалъ на томъ же сейм4^ знаменитый писатель 
Оржельсий, который вид^лъ Запорожье собственными глазами, 
но не симпатизировалъ ему ни мало. Естественно, что еще мень- 
ше симпатизировалъ козакамъ такой магнатъ, какъ Острожсмй: 
онъ привелъ НЕСКОЛЬКО тысячъ вооруженнаго народа не для того^ 
чтобы поддерживать на сейме русское д4ло. Онъ былъ русинъ 
только въ глазахъ т4хъ, кому нужно было стращать враговъ пра- 
вослав1я громкимъ именемъ князя Острожскаго. Для всЬхъ про- 
чихъ онъ былъ польск1й магнатъ, котораго только протекторатъ 
надъ русскою церковью удерливалъ отъ перехода въ латинство. 
Онъ семейння письма писалъ попольски. Отправляя въ чуж1е 
края сына, онъ говорилъ ему попольски: „Помни, что ты — по- 
лякъ". Но козаки, до самого 1590 года, всё еще чего-то надея- 
лись отъ стараго соратника; они надеялись наивно. 

За конвокац1оннымъ сеймомъ следовала война съ эрцгер- 
цогомъ Максимил1аномъ, который вооруженною рукою хот^дъ 
взять польскую корону; шляхетское большинство предпочло ему 
щведскаго королевича Сигизмунда. Было несколько битвъ подъ 
Краковомъ. Въ этихъ битвахъ участвовало и козацкое войско, то 
есть известная часть его, подъ предводительствомъ какого-^о Го- 
лубка. Подъ Бычиною козаки потеряли своего предводителя, по- 
могая Замойскому одолеть Максимил1ана. Это былъ уже 1588 
годъ, о которомъ астрономы писали, какъ-будго занимались д-Ь- 
ломъ, что онъ будетъ дивный. Польское общество, ввЬривъ судь- 
бу свою магнатамъ, вечно тревожилось предчувств1ями, которыя 
таки и не обманули его. После варшавскаго сейма запали у бер- 
надиновъ Те Deum laudamus и — диво! ошиблись какъ-то въ 
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nfeiM: ^еще одно недоброе предв^сие"! зам-Ьчаеть современникъ. 
Въ на^ тА^сще громовая страда ударила въ одинъ изъ враков- 
£кихъ Еостеловъ. Потомъ затряслись и загудели отъ подземныхъ 
эволющй Татры, „Сарматсш горы"; потомъ разнесся слухъ, 
будто-бы въ B'hwh провалилось въ землю невольно домовъ. Все 
это были таинственныя предсвадан1я б'Ёдств1й народныхъ. 

Но между ложными тревогами были и справедливыя. Въ 
Польшу приходила одна за другою ъ'Ьстъ о козацвихъ вторже- 
щяхъ въ землю сос']&деА, отъ которыхъ паны решили обороняться 
платежемъ дани. То слышали, что козави разорили и разграбили 
невольнич1й рыновъ Еозловъ въ Ерыму, то получалось донесете 
о сожженш ими Тягини, Б^города и другихъ пограничныхъ ту- 
рецвихъ городовъ и селъ. „Надобно теперь и намъ ждать въ себ^ 
гостей", пишетъ сынъ перваго руссваго литератора, сослужив- 
шаго службу трудтму, вавъ говорили латинсв1е грамотеи, языву 
польсвому. И ожидали, по-шляхетсви: одинъ на другого взва- 
ливал ъ вину, что въ вазн£ н^тъ ни тысячи злотыхъ; что неч'Ьмъ 
платить жолнерамъ, воторые необходимы для приврыт1я пограни- 
чья; что повиты не собираютъ постановленныхъ собственными 
же сеймивами налоговъ. Еозави мстили панамъ на ихъ пр1яте- 
ляхъ — татарахъ и турвахъ; султанъ мстилъ за возавовъ на са- 
михъ панахъ. Онъ вел^лъ врымсвой орд£ поновить сл^ды свои, 
оставленные въ 1576 году вовругъ Тернополя, а орда, вавъ го- 
ворится, до сёго торгу й птки. Въ августа 1589 года Подол1я и 
Червоная Русь увидали старыхъ гостей своихъ, и за новое пос§- 
щен1е заплатили пансвнми женами, дочерьми и малолетнею 
шляхтою, такъ вавъ вс^ взрослые на то время сеймовали. „Бо- 
ронный гетманъ", пишетъ 1оахимъ Б1льсв1й, „давалъ о нихъ знать, 
разсылалъ письма, чтобы съ'Ьзжались, но наши долго не в'брили, 
цова навонецъ увид&1и татаръ собственными глазами, да было 
уже поздо". Даже наемныя роты не могли тавъ своро съехаться 
въ вупы« Лсё-тави паны пустились въ погоню за добычнивами и, 



на сколько хватало силъ, бились съ ордою у Буска, Дунаева, Га- 
лича, Значительнее прочихъ была битва подъ мЕстечкомъ Баворо- 
вымъ. Въ Баворовскомъ дайке укрылась отъ пл^нешя сестра ко- 
роннаго гетмана, наян Влодкова. Татаръ особенно интересовадъ 
этотъ ясыръ: за него выручили бы они не одну тысячу червонцевъ; 
и вотъ они, при своемъ обыкновенно плохомъ вооружеши, реши- 
лись взять приступомъ замокъ, чего никогда не дфлали. Уже вторг- 
вулись было въ местечко, уже показались и въ „пригородк*"; остер- 
венясь потеряли они страхъ, который всегда чувствовали передъ 
огнестрельнымъ оруж1емъ, л^зли въ прудъ, охранявшей замокъ, и 
тонули въ немъ подъ выстрелами; но на помощь гетманской се-^ 
стр* прискакалъ Яковъ Струсь (mąż niepospolity, зам'Ьяаетъ лЬ- 
тописецъ) съ своею ротою; за нимъ явились роты Потоцкихъ 
и Подлёдовскихъ, подкрепленныя ополчешемъ соседнихъ пом*- 
щиковъ. Орда отступила. Но Струсь, потомокъ тЬхъ русскихъ бо- 
гатырей, братьевъ Струсей, о которыхъ, по словамъ латинской 
летописи, народъ складывалъ песни, quae dumae vocantur, вре- 
зался въ самую гущину добычниковъ и былъ изрубленъ ими въ 
куски: съ нимъ легла почти вся дружина его. „Сваты попоиша 
и сами полегоша", сказалъ бы древшй боянъ, еслибы Струси во- 
евали за землю русскую, а не за польскую. 

Иной, более грубой толпб воиновъ готовилась въ потомстве 
награда песнями, которыхъ не заглушило глухое и немое время^ 
и еще более прочная награда нравдивымъ приговоромъ просве- 
щеннаго потомства. Когда татары шли уже спокойно, уводя 
ясыръ, въ числе котораго былъ и князь Збаражсгай съ своею кня- 
гинею, увозя даже телеги и экипажи пансше, на нихъ напали 
козаки. дело происходило ночью. Татары расположились двумя та- 
борами: въ одномъ ночевалъ такъ называемый татарсшй царикъ, 
среди награблежвАго въ панскихъ дворахъ добра и всякаго ясы- 
ру; въ другомъ — обыкновенная татарская сволочь, о которой въ 
лаше время трудвФ составить п понят1е. y6orie ордыщщ хажи- 



валЕ дайе пйпксяга' ни добвгау; а вместо всякаго вооружешя, за 
пойсойъ у нихъ вийто лн1^а' xifl втлья ясирских'ь рукъ, а въ 
pyuai* несда они палки еъ увязйнною на конце ионскбЮ че- 
jnocTbH) *). Козаки у дарйи йа таборъ царика, поразили орду на 
голову, ОТНЯЛИ Becîb ясыр'Ь и остальную добычу; На крикъ и стр4ль- 
бу лрйб^жали татары изъ другого Набора й „обсноадли** козаковъ.- 
Но возави им1фоЕ(изнровали крепость изъ татарскихъ т^дъ, ^âs 
тедей1йФургоновъ,и, ^побатоваеши* то есть увязавъ густо, кйней^ 
o^Kpuià tit8^-śd ^Ьтого параяета по наступавшей орд^ непрерьгв-* 
йую йа^ьбу йвй своихк саагопаловк, муштетовъ, пищалей иг руш- 
нйцъ,' iBliH HasHBdJtacb у нюеъ р{1звороДН11я и разноЕалиберныя 
н&ъ"р^ьй. Два раза напирал1Г на нигб татары №ен> своею нас^ 
сею, и №a']itóa отступили ci 6олвшйЙ14 уронок*; наконецъ; гонб- 
рйтъ noiLcKÎi лЬтописецъ, „плюнули и ношли прочь**. Всё-таки 
увеели чурдыШ^п Анязн ЗбвраАскат^ съ его княгинею и* т^^хъ 
ек^ль^вдвъ/ вотбрйе, тсодобно Струсю, напирали tta шпйь подъ 
Баворовамъ съ ничтожныгш ёрйвнйтельно силами: дву^ Подле- 
довских*, нана Варшавскаго, нана, Корытмскагои }фуЫхъ: 

Ха|)а1гтерийгическую роль "разиграль во ^ремя татарскаго на- 
бега 1689 года князь Кон^тантинъ-Васил!й Острохшй^ который 
для Фамильных'К интересЬвъ^ойхъ, явился на варшавкомъ сей- 



Неоторъ подьсвихъ бытопоателей (w ojoiystym JQzjidi) Мартишь Биь- 
СБдд, заброшецвый въ радомскую о&одицу русин> (котораго родное гнездо не 
могло иначе произноситьсд среди лолдковъ, какъ Biała, вместо Бка, но кото- 
раго имя док7иента1Б&о сохранило свой русскШ корень) шгшетъ о татарахъ 
сл^Ьдующее: j Длк) iest bardzo щксгеиту, j ledwie połowica ioh ieet coby luk mieli 
Pancerow ani zbroie żadney nie maią, iedno w siermięgach się włóczą; aktory 
zbroi niema, tedy kość kobylą uwîaîe u kija miasto broniey, a tak z tym ieżdzą. 
Nieczym insizym nie stoią/ iedno prędkością swą, a droga że wielką nędzę ścierpieć 
mogą. Głodu ani jpragnienia się nie boią^ tak Ï& mogą przez trzy dni przez wody 
y przez iedzenia trwać. Konie ich także, które gdy iedno trawy się naiedzą z rosą, 
tedy od godziny do godziny mogą ubieżeć po kilkanaście mil z wojskiem wielkim, 
albowiem każdy % nich ma koni wiele na powodzie; gdy mu ieden ustanie, na 
drogiego usiądzie a tego tam porzuci, abo iesli iaki syty, tedy go zarzeże y ono 
mięso roriirwą między sobą iako psi^4 
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lis ВО всеоруши магнатства, съ разнообразншгь войсконъ, бога- 
ггнмъ обозомъ и артиллераею. Л^&топнсецъ^ съ тактомъ медвопо- 
н^тнаго пана, посвятилъ атому важному Факту всего три-че* 
таре строчки, именно: ,,Woiewoda Eiiowskii Woiewoda BrartawsM 
mieli też zbiór ludti na tern czas przy sobie nie maty, ale że się 
gniewali, nie chcieli się z sobą spolić: zaczym mohti by byli iąką 
posługę uczynić, a onych pod Baworowem ratować" % 

Все-таки у пановъ возаки бцхи виноваты, какъ за татарсшй 
наб^ъ, такъ и за nporH^Banie Циклопа^ который прогдотилъ 
уже много народовъ и готовиюя нрогдотить пошковъ, Какъ въ 
басц| BOJa судиди зв1^ри за дорчу скирды сЬца, такъ произноси* 
ди паны приговоръ 4^ дриговоромъ надъ козаками. Д'1[да цхъ съ 
турками принимади наконецъ оборотъ злов'&пцй. Поркамъ при-: 
ходилось р'1шить задачу страшную; to be^ ornot to be? При этомъ 
сл^дуетъ сказать, что въ пoJabCfEyю ;грудь природа вюя^ила вовсе 
не заячье сердце:, если не львиное, то по малой wbg^ водчье. 
Въ сдуча']^ крайности поляки дрались, чт5 называется, zajadle. 
Кто не помнить .Мос|даи^ Збаража, Остролерки) Воинская до* 
блесть, по зам^чац1|о Диксона, исчезаетъ посл^&дняя въ народа. 
Когда припырсь бы гибнуть подъ кривыми саблями янычаръ, 
паны доказали бы, что не цапрасдо читали у классиковъ о 
гибели Кареагена. Б4да была не въ недостатк'Ь боевой до- 
блести, а въ томъ, что польское сердце, въ минуты самоут.туб- 
лешя, сознавало вс)ю бедность ресурсовъ своихъ для политиче- 
скаго cynj^ecTBOBanifl Польши. Вскоре по смерти Сигизмунда I, 
публичные ораторы, на ^,велйкомъ съ^зд^ всей Польши^' у Льво- 
ва, обращались къ знатнымъ и незнатымъ панамъ съ такими 
уб^&ждешями: „Оставьте вы, господа, домашше интересы ваши и 
обратите глаза на Р-Ечь-Посполитую; всмотритесь во всЬ ч[асти 



^) KicBCKifi н брацлавскШ воехЬдн собрали также не пало вокругъ себя на- 
роду, но, тавъ какъ были между собою въ ccopi, то не хотели соединиться; а— 
то xprjH бы принести какую-нибудь пользу и спасти войско подъ Баворовниъ. 



ея: не увидите въ ней ничего здороваго: powszechne dobro zgwał- 
cone, domowe wydarte znaleziecie". Много лЬтъ спустя, другой 
ораторъ, отъ лица земскихъ пословъ Еалишскаго воеводства, го- 
воридъ на сейм'б въ Варшава 1585 года, меянду прочимъ^ следу- 
ющее: „Обступили Корону со всЬхъ сторонъ, какъ вн-Ьптя, такъ 
и BuyrpeHHÎH pericula, и скоро можетъ обнаружиться, что, Еакъ въ 
прокаженномъ, обреченнымъ на гибель т4ле, такъ и въ Р-Ьчи-По- 
сполитой нашей, nic zdrowego, nic bezpiecznego się nie znajduie". 

И вотъ въ этакое-то политическое тЬло втянута была свежая 
еще силами Русь посредствомъ злополучной Люблинской уши! Пре- 
дана была наша отрозненная Русь поляканъ собственными про- 
текторами ея, подобно тому, какъ предалъ князь Острожсий родную 
племянницу князю Димитpiю Сангушку, — нЕтъ, хуже! Это была 
цв'Етущая здоровьемъ, богатая народными пенями, наивная въ 
возвышенности природнаго ген1я своего суламитянка, увлеченная 
хитростью и насил{емъ придворныхъ старцевъ къ ложу отживша- 
го свой в4къ похитителя женщинъ. И какъ сильно было это чув- 
ство у русскихъ пановъ, — у т§хъ русскихъ пановъ, которыхъ, въ 
ихъ пограничномъ положен1и, в'^чно назиралъ нeпpiятeль, точно 
грЬпшикъ праведника, и скрежеталъ^ зубами своими! На избира- 
тельномъ сейм§ по смерти Сигизмунда Августа, когда султанъ гро- 
зилъ войною, если поляки изберутъ короля не по его мысли, пред- 
ставитель червоно- русскихъ пословъ, перемышльсий судья Opi- 
ховск1й, окончилъ свою р-Ьчь сл'Ьдуюпщми словами: „Объявляемъ, 
что наши сограждане, находясь въ крайней опасности, признали 
за благо — одну часть рыцарства выслать сюда ^), а съ другою 
частью остались сторожить, съ opyжieмъ въ рукахъ, границу. Мы — 
самые вЬрные стражи отъ двухъ опасностей: и той, которая угро- 
жаетъ намъ съ тылу, и той, которая касается всего государства. Лю- 



^) Слова земскихъ пословъ не тшЬжа силы въ сейм^, если у нихъ за спиной 
не стояло земское ополчен1е, готовое къ бою за предъявляемыя послами требо- 
ван1я. 
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бовью къ отечеству занлинаемъ васъ, рыцари, не откажите намъ въ 
помопщ: нЬтъ у насъ больше силъ къ самоващит-Ь отъ непоб^дима- 
го неприятеля. Туртанъ собираетъ на насъ неисчисдимыя грома- 
ды войска, Татаринъ грабитъ насъ, Москва готовитъ войну % . 
Если и вы насъ оставите, где же тогда надежда избавдешя? Ни- 
кто изъ сосЬдей не прхйметъ насъ и не пр1ютитъ у себя; изъ 
свободнаго и сильнаго народа мы сд'Ьлаемся невольниками варва- 
ровъ. Это уже последнее пригЬснеше, это посл'Ьдн1я наши р'Ьчи, 
которыя къ вамъ обращаемъ; въ нослЬднхй разъ ут^шаемъ себя 
надеждою нерасторжимаго и т:Ёснаго единешя и союза съ вами. 
Сограждане, мы ваши кл1енты, братья, друзья, родные, мы ваши 
сыновья, а вы наши отцы, опекуны, защитники. Если изберете 
недостойнаго короля, то мы, выставленные на такую опасность, 
принуждены будемъ поддаться грознымъ и сильнымъ врагамъ". 
OpixoBCKitj по словамъ знаменитаго л-Ьтописца Оржельскаго, го- 
ворилъ эту рЬчь понурымъ голосомъ, съ грустнымъ выражешемъ 
лица; изъ глазъ его брызнули слезы и заставили умолкнуть. 

Напрасныя мольбы, напрасныя надежды! Нелюбимый до 
сихъ поръ шляхтою Папроцтй въ то самое время печаталъ въ 
Кракова своего рода обличеше польскихъ пановъ въ ихъ не- 
правдахъ относительно Руси. „Вы^^ говоритъ онъ, „не жаждете, 
другой свободы, кромЬ свободы торговать скотомъ, да наполнять 
свои засЬки и клуни. Не въ пестрыхъ саянахъ свобода, господа. 
Это вамъ засвид-Ьтельствуютъ т*, которые побывали уже въ лы- 
кахъ (со связанными назади руками). Тогда только свободными ' 
назвалъ бы васъ ц'елый св^тъ, когдабъ щ отразили этого падуха 
(падишаха) и перегородили татарсше проходы". ^) 



*) Ораторъ в4рилъ слуху, распущенному тогда, въ видахъ испрашиваемой суб- 
сид1и, княземъ Острожскимъ, что будто-бы московскШ царь идетъ на К1евъ. 

^) Еслибн Папроцкш знадъ Слово о Полку Июрев:^, онъ бы употребилъ вы- 
разкеше, рисующее половецпе наб^^ги т£ми se чертами, какими поздн^йш1е по- 
вествователи рисовали набеги татарсше: „Русичи великая поля чрьлеными 



u 

Но въ 1589 году, после Баворовскаго дЕла и козацкой по- 
беды надъ татарами, поляки доказали, впрочемъ, и то на короткое 
время, справедливость пословицы: mądry Lach po szkodzie. Слыш- 
но было, что „турецк1й гетманъ" Гедеръ-баша-беглербекъ О Щрв- 
правился на сю сторону черезъ Дунай, готовясь идти съ громад- 
ными силами въ Польшу. Съ нимъ должны были вторгнуться въ 
польстя влад-Ьтя и татары, но они, на б-Ьду себЕ, упредили ту- 
рокъ, къ которымъ относились почти такъ, какъ русины къ поля- 
камъ. Коровныи гетманъ Янъ Замойск1й съехался съ русскими 
панамп во Львове и нача1Ъ, какъ возможно скорее, готовиться къ 
защита. Гетманъ предполагалъ соединить съ городомъ верхшй 
замокъ общимъ окопомъ, съ тЬмъ чтобы, въ случае б'Ьды, оборо- 
няться ЗДЕСЬ до последней возможности. Т-Ьмъ же порядкомъ до.1- 
ж^нъ былъ затвориться въ Каменц'Ь снятынскй староста Нико- 
лай Язловецкй. Потомъ принанялъ гетманъ больше войска, за- 
тративъ часть собственнихъ денегъ> заг поручительствомъ рус- 
скихъ пановъ. Сендомирск1й воевода Юр1й Мнишекъ, будупцй 
царск1и тесть, собралъ также „не мало" народу. Съ нимъ били 
русины Стадницк1е и много другихъ русскихъ пановъ. Разос-таны 
письма и по другимъ областямъ, чтобы каждый спЬшилъ спасать 
отечество. Въ Краковскомъ и другихъ воеводствахъ отбывались 
въ это самое время сеймики, на которыхъ выбирали депутатовъ 
въ трибунал ъ. На этпхъ сеймикахъ паны решились прибегнуть къ 
последнему средству: чтобы съ каждыхъ десяти .тановъ снарлдить 



щиты перегородиша". Другая напоминающая орду черта: „А подовц! неготова- 
ши дорогами поб^гоша къ Д(шу велиЕОму'Ч 

') Читатель, можетъ быть, вопрошаетъ себя мысленно: почему авторъ пп- 
шетъ баша, а не паша? Потому, что н^мцы, не им4ющ1е въ своей фонетика 
звука бе, а им4ющ1е только „лв твердое" и „ne мягкое", научили петровскихъ 
pocciflHb, и даже многихъ, если не всЬхъ, польскихъ писателей и нисьменнп- 
ковъ, звать сулчанскихъ башей {багиъ — голова) пашами; а намъ, украинцамъ, 
не приходится учиться у н^мца, какъ называть врага, котораго мы не пускали 
м'Ьшать его кабинетнымъ занят1ямъ. 
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находка въ подномъ вооружеши и съ копьемъ въ pyiri&, съ тЬмъ 
чтобы и на будущее время сеймовымъ закономъ установить эту 
мЬру на случай крайней опасности. Но тутъ же панская логика 
BBi^lfi свое! „Niebespieczna Ъу nam rzecz była" говорить лЬтопи- 
сецъ: „broń swą odpasawszy od boku, innemu ią dać", ^) Къ этому 
прибавляли, что пахолки, отданные подъ начальство ротмистру, 
выбранному на время ополчен1я, не стали бы ему повиноваться. 
РЕШИЛИСЬ остаться при старомъ порядка: шляхтичъ, подъ име- 
немъ товарища, приводилъ съ собою столько вооруженныхъ 
пахолковъ, сколько приходилось на его долю по количеству вла- 
дЬемой имъ земли, и, будучи ихъ непосредственнымъ начал ьни- 
комъ, самъ подчинялся распоряжетямъ ротмистра. Этимъ спосо- 
бомъ паны заставляли своихъ крестьянъ делать военное д'&ио 
передъ своими глазами, принимая въ немъ участ1я на столько, ра 
сколько принимали въ работахъ хозяйственныхъ. Отсюда взяло 
свое начало то зловЕщее явлете, которое уравном^рило силы 
двухъ борющихся въ государства республикъ — шляхетской и ко- 
зацкой: вооруженные пахолки, пр1обрЕвъ боевую опытность, при 
всякомъ удобномъ случай переходили изъ-подъ хоругви наслЬд- 
ственпаго пана подъ хоругвь избирательнаго козацкаго началь- 
ника, какъ объ этомъ съ тревогой говорятъ „Volumina Legam" уже 
подъ 1590 годомъ. Таково было устройство панской республики, 
таковы были нравы и интересы шляхты, что по неволе она дол- 
жна была, „отпоясывая отъ своего бока мечъ, ввфрять его дру- 
гому". Баворовская битва, описанная паномъ Б11ьскимъ такъ, 
какъ-будто и она заслуживаетъ нЬсень, quae damaevocantur,былa 
не чтб иное, какъ поражен1е: въ этомъ смысле представлена она 
даже въ донесеши королю, который гостилъ тогда у своего отца, 
короля шведскаго. Она, вместе съ другими тревожными новостя- 



^) Опасно было бы это для насъ: отпоясавъ отъ своего бока саблю, вверить 
ее другому. 



13 

ни, заставила гостя прервать застольный банкетъ и сп']&шить въ 
Польшу. 

Еще до возвращен1я Еороля, снаряженъ былъ къ отъезду въ 
Турщю полномочный посолъ УханскШ съ поручен1емъ заключить^ 
съ турками миръ, во чт5 бы то ни стало. Приключения этого т^ 
сольства бросаютъ мрачный съ'Ьть на положен1е РЬчи-Посполи- 
той: въ такомъ отчаянномъ положеши никогда еще она не быва- 
ла, — никогда, даже и въ 1241 году, во время великаго нашествк 
татаръ. Существуетъ у насъ повЬрье, что когда конь споткнется 
въ воротахъ, дорога не будетъ благополучна. Съ Уханскимъ слу- 
чилось хуже: онъ, въ самомъ начала своего пути, сломалъ ногу и .^ 
лежалъ больной во Львове. Въ конц% декабря 15&9 тощ^^Шь 
былъ, однакожъ^ уже въ Силистрш. Тань онъ ц^ыхъ два часа 
проговорилъ съ беглербекомъ силистр1йскомъ о козакахъ: козаки 
уже и тогда были мучительнымъ мозолемъ на ног^ у поляка и 
турка. Но разговоръ объ нихъ кончился не менЬе мучительнымъ 
для пановъ вопросомъ со стороны беглербека: почему король не 
держитъ при султан* постояннаго посла, который бы регулярно 
выйлачивалъ все, что слЬдуетъ отъ Польши, въ султанскую казну? 
Читатель пойметъ затруднительное положеше Уханскаго, если я 
скажу, что польсше полномочные послы отправлялись иногда въ 
Турщю съ 600 злотыхъ въ KapMan-Jà, что они приб'^^гали къ такимъ 
выдумкамъ, какъ потоплен1е обоза на Дуна']^ (при чомъ представля- 
ли купленныя у местной власти свидетельства), и что классически 
воспитанные паны королевской рады, вместо всего, ч'Ьмъ быва- 
ютъ сильны представители интересовъ государства при чужом'ь 
двор']^, важно снабжали своихъ пословъ сов^томъ подражать 
хитроумному У лису, который такъ ловко обманулъ Циклопа въ 
пещер*. Хитросплетев1я Уханскаго въ этомъ род* только раздо- 
садовали беглербека, который, въ качеста* турка, презиралъ клас- 
сиковъ и классически изолгавшееся потомство ихъ. Впрочемъ, на 
другой день, онъ послалъ къ нему главныхъ чиновниковъ своихъ, 
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которые проговорили съ нимъ битыхъ четыре часа о козакахъ, какъ 
о виновникахъ нарушешя мира. Беглербекъ стояяъ на своемъ: что 
теперь иначе не возможно туркамъ помириться съ поляками, какъ 
^а усдовш — получать съ нихъ ежегодную дань. Съ трудомъ до- 
бился Ухансий пропуска въ Царьградъ, подаривъ два сорока со- 
болей да британскихъ собакъ неподат.1ивому беглербеку, который, 
хлопоча о султана, былъ, какъ водится, себ-Ь на ум§. Пришлось 
задобрить и его приближенныхъ. Но на варшавскомъ сеймЬ 
1 590 года получено изв-Ьсйе, что Уханскй скончался въ конце 
прошлаго года, не исполнивъ посольства, что его место занялъ 
панъ Лащъ, и что все дело находится въ печальвФйшемъ подо- 
жеши. Раздосадованные турки давали только сорокъ дней сроку 
для присылки новаго посла съ ежегодною данью во сто коней, 
навьюченныхъ серебромъ (каждый конь долженъ былъ нести ты- 
сячи тахровъ). На случай неим-Ьтя денегъ, предлагали полякамъ 
попгурчгетъся. „Если этого не сд-блайге'^, говорилъ именемъ сул- 
тана главный баша, по имени Синанъ-баша, „то я сотру васъ съ ли- 
ца земли, и самую землю вашу обращу въ ничто. Уже съ персомъ 
заключенъ у насъ миръ, и вотъ онъ прислалъ въ заложники свое- 
го сына. НЕмецк1й цесарь платитъ намъ дань и долженъ тотчасъ 
выдать ее впередъ за три года. Такова в4ра наша: чтобы все гя- 
уры — или платили дань, или приняли магометанство*^ Это не 
была пустая угроза, я поляки не приняли требоваше потурчить- 
ся, какъ НЕЧТО такое, чего турки не могутъ домогаться отъ нихъ 
серьезно. Синанъ-баша называ.1ъ осиротЬлое посольство безъ око- 
личностей псами и не хотЬлъ слышать о продлен1и отсрочки 
дальше сорока дней; а съ отъезда йосольскаго вестника, пана 
Чижовскаго, прошло уже 28 дней^ „Если у васъ есть хоть капля 
ума", говорилъ баша, который, какъ видно, былъ о пмякахъ одного 
мн-Ьтя съ москалями, „то опомнитесь. Кто устоялъ когда-либо про- 
тивъ, меня? Перс1я ужасается меня. Венеты дрожатъ передо мною, 
Щ^ Испанецъ молится, Н'Ьмецъ должепъ дать, что потребую. Пошлю къ 
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вамъ вс'Ь татарсюя орды, ттошлю воюховъ^ молдаваяъ, башу будин- 
скаго, темешварскаго, беглербека сияистр1йскаго. съ двумя стами 
тысячъ войска. Самъ своею головою поЕду за ними съ тремя стами 
тысяч*^ людей. И вы смЕете думать объ отраженш меня! Весь м1ръ 
дрожитъ передо мною"! Эти слова (докладывалъ ЧижовскШ), кри- 
чала онъ, кавъ б'бшенный. Bci посольешя вещи были описаны; за 
сопротивлеше описи грозили половину посольства повысить на 
жел^ныхъ Брючьяхъ, вакъ Вишпевецваго, а половину посадить 
на галеры. Пробовали послы задобрить башу 1 2-ю тысячами та- 
леровъ, во онъ не захот^лъ и посмотр^ь на такой ничтожный 
иодарокъ. „Н4тъ и на cBfci тавихъ usM-bHHHKOB^, какъ вы"! кри- 
чалъ онъ. „Вашъ король поЬхалъ къ отцу, стакнулся съ Мапси- 
мил1яномъ, выдалъ за него сестру, уступаетъ ему королевство и 
готовится вторгнуться къ намъ черезъ' Волощину со стадвадцати- 
тысячнымъ войскомъ, а Замойсшй черезъ Седмиградскую землю 
съ другямъ войскомъ! Знаемъ, что вы тамъ дЬлаете! Или давайте 
дань, или принимайте нашу в4ру^'. Съ своей стороны, cилиcтpiй- 
скш беглербекъ писалъ къ коронному гетману, что если поляки 
ни того, ни другого не сд^лаютъ, то веб ихъ земли будутъ обра- 
щены въ ничто и вытоптаны конскими копытами. 

Коронный гетманъ, доложивъ сейму объ этомъ требовании, 
упалъ на колени и, простирая руки къ небесамъ, умолялъ собра- 
HÎe спасать отечество, пока еще не поздо. Чтб касается до пего, 
то онъ готовъ жертвовать жизнью и, какъ бездетный, всЁмъ сво- 
имъ имуществомъ. Трагичесий моментъ побЬдилъ на время лич- 
ные интересы шляхты: опред-блено было поголовное ополчеше, 
такъ называемое pospolite ruszenie, и по коп4 грошей съ каждаго 
лапа земли, или такъ называемое pógłowne. Отъ поголовнаго не 
быль изъятъ никто, ни духовенство, ни королевсше дворяне, ни 
даже безземельные. Въ распред']^еши этого налога интересны 
нЕкоторыя цифры. ГнЬзненсюй арцибискупъ обязанъ былъ упла- 
тить „за свою особу^^ 600 злотыхъ; львовскЬй арцибискупъ — 200; 
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Тотчасъ же были избраны провизоры для распоряжетя, какъ 
подданными, такъ и поголовными деньгами. Они были уполномо- 
чены занять, какимъ бы то ни было способомъ, на кредитъ Р4чи- 
Посполитой, въ Корон-Ь 1.000.000, а въ Литовскомъ княжествЬ 
500.000 злотыхъ. Король, им4я при себ* этихъ провизоровъ, 
долженъ былъ жить во Львов*, а гетманы коронный и литовскш, 
въ сопровождеши одного такого же провизора, идти противъ не- 
пр1ятелей; но „украинные люди" (ихъ не хотели назвать козака- 
ми) должны были, еще прежде гетмановъ, идти противъ татарт. 
ВМЕСТЕ съ ТЕМИ „служебными", которые были на Подоль-Ь; есл11 
же татаръ не встрЕтятъ, то „опановать" Во лощину и, согласяс!> 
съ волошскимъ господаремъ, до т-Ьхъ поръ не давать туркамъ пе- 
реправиться черезъ Дунай, пока не соберется все польское войско. 
А войска предполагалось собрать вотъ сколько: копейщиковъ 
35.000, рейтаръ 15.000, венгерской пехоты 10.000, собствен- 
ной 30.000, козаковъ (вЕроя*гно, тутъ разум-Ьлись „украинные 
люди") 20.000. Последняя циФра интересна въ томъ отношен1и, 
что въ то же самое время, сеймовымъ закономъ, число козаковъ 
ограничено 6-ю тысячами; прочихъ предоставлялось каждому 
пану ловить и казнить смертью. 

Въ чрезвычайныхъ случаяхъ, каковъ былъ настоящ1й, шля- 
хетская республика готова была д-Ьйствовать съ великодуш1емъ и 
самопосвящешемъ римлянъ, которыми съ самого детства 1езуитьт 
портили панское воображеше и панскую манеру держать себя. 
Все чрезвычайное ополчеше Польши противъ турокъ, по исчи- 
слешю Финансистовъ, обошлось бы на полъ-года въ 4 Уз милл1она 
злотыхъ; но они не отступили и передъ этою циФрою, нужды 
н'Ьтъ, что ихъ послы не могли иногда получить на дорогу въ 
Царьградъ бол-Ье 600, и покупали тамъ въ долгъ куски мате - 
pi и у знакомыхъ купцовъ, лишь бы какъ-нйбудь соблазнить по- 
дарками лукавыхъ, дерзкихъ на воровство, и въ то же время ра- 
бол^пныхъ, придворныхъ грознаго деспота. Польск1е агенты 
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обратились къ святому отцу и къ вене11;1янцамъ съ просьбой о 
займЕ; но обЬ торговыя конторы, духовная и светская, знали 
польсие Финансы лучше королевскихъ нодскарб1евъ. По всей 
ЕвроБЕ бЕгали юрливые паны и ксензы, перещупали и дома всЬ 
карманы, — нигде не оказалось денегъ. Конечно такой тузъ, какъ 
Василй князь Острожскй, у котораго насл-Ьдиика, въ 1620 году, 
насчитано 600.000 червонцевъ, 400.000 битыхъ талеровъ п 
на 29 милл1оновъ злотыхъ разной монеты, могъ бы выручить 
отечество въ этой крайности; но, если святой идеалъ пановъ, 
преподававпйй имъ науку жизни изъ Ватикана, предпочиталъ 
свой Римъ всему земному шару, то и такимъ людямъ, какъ 
Острожск1й, следовало издерживаться только на поддержаше 
широкой славы двора своего и всему на свете п)1едпочитать 
<5вой прославляемый Острогъ. О князЬ Васил1и не было даже 
слышно въ это время тамъ, где говори.ти о пoжepтвoвaнiяxъ: ему 
не на что было исправить даже шевскихъ укр^пдешй, этихъ во- 
ротъ въ его собственное воеводство, отворенныхъ настежь пе- 
редъ СОСЕДНИМИ силами. 

Очутясь въ положенш безвыходномъ, польск1е паны нашлп 
пзъ него самый великодушный выходъ, — превзошли, чт5 называет- 
ся, самихъ себя. Они р-Ьшились (неслыханное дело!) изгнать жгъ 
Польши ВС* излишества. Ес1ибъ съ этого начали они панованье 
"ÇBoe, еслибы взяли за образецъ подольскихъ пограничныхъ па- 
новъ, пока еще не развратили ихъ вывозною изъ-за границы рос- 
кошью,— они были бы яародъ великШ и не нуждались бы въ по- 
дражан1и знаменитымъ разбойникамъ древняго MÎpa — римлянамъ. 
Но лучше поздо, нежели никогда. Паны определили: отбросить 
шолкъ и ходить въ простомъ сукн'Ь; саФьянъ — прочь! брыжи, то 
есть ВСЕ кружева и манжеты, — прочь! дамск1е наряды — прочь! за- 
претить ввозъ винограднаго вина въ Польшу; довольствоваться 
домашними напитками. Не оставалось ничего желать отъ велич1я 
духа польскаго рыцарства. „Wszakże to tylko była mowa: do skutka 
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nic nie przyszło", ^) печально, даже безъ сарказма, замЬчаетъ^ 
въ КОНЦЕ своей ^еляцш, свидетель польскаго вeликoдyшiя, нашт» 
руспнъ 1оахимъ BiJbCKift, волею судебъ очутивш1йся вторыми 
ПОСЛЕ своего отца, Мартина Ельскаго, полъскимъ иcтopioгpaФOмт> 
w ojczystym içzyku. 

Я пишу HCTopiro русскаго общества, а не Польскаго государ- 
ства, — описываю жизнь и страдашя в-Ьчно молодой красав11цы 
Руси, обвенчанной путемъ обмана и нacилiя съ распущеннымъ 
старикомъ Ляхомъ; а потому оставлю лехитсия, ляlпecкiя, лядсия 
дФла п перейду къ д-Ьламъ русскимъ; оставлю те дела, которыя 
должны быть погребены въ молчаливомъ архив*, и перейду къ 
т^мъ, которыя имЕготъ передъ собою живую перспективу. Но 
нельзя не сказать еще несколько словъ о томъ, какъ ляхи ля- 
дували. 

^ Среди шумныхъ приготовлешп къ войн*, расппсашя войспъ 
собиран1я средствъ для похода, нахмуренное чело польскаго 
Марса вдругъ Щ)ояснилось отрадною мыслью: „posiać do tego Ту- 
ranna, ażeby się iescze iako uśmierzył i od przedsięwzięcia swego 
cofnął"! ^) Мысль оказалась счастливою: едва посолъ пpi'6xaлъ въ 
Царьградъ, какъ Синанъ-баша, этотъ наглый временщикъ, у кото- 
раго на язык'Ь было только л, я, я который, въ сознашн своей силы^ 
забывалъ творца этой силы — падишаха, слетЬлъ съ своего м'Ьста. 
Его преемнпкъ Фератъ-баша не могъ еще смотр-Ьть равнодушно 
на такую безделицу, какъ 12.000 талеровъ. Султанъ, какъ султанъ^ 
въ вознагражден1е за вредъ, причиненный козаками, удовлетво- 
рился об^щашемъ доставить ему сто сорокъ соболей. Такъ назы- 
ваемый вЬчный миръ былъ заключепъ. Теперь опять можно было 
ляхамъ лядувати. ВслЬдъ за т-Ьмъ заключили поляки миръ и съ 



Шръ 



') Однакожъ это были только слова: ничто не было выполнено. 
2; Не послать ли къ этому тирану, авось-либо какъ-нибудь смягчится п 
11редпр1ят1я своего откажется! 
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татарами, „но съ непремЬннымъ услов1емъ"; говорить серьезно 
лЕтописецъ: „чтобы козаки были уничтожены". 

Давъ это удобоисполнимое обЬщаше татарамъ, поляки никакь 
не могли . совладать съ войскомъ, собраннымъ второпяхъ противъ 
Турчина. Это войско, не получивъ, по обыкновешю, обЕщаннаго 
жалованья, разъезжало по королевскимъ и другимъ им'Ьшямъ, дЕ- 
лало регулярные наезды, забирало живность и доводило дело до 
кровавыхъ сценъ. Другая часть великодушныхъ защитниковъ оте- 
чества въ годину величайшей опасности засЬла въ СамборЬ и 
действовала, какъ законная власть, по сбору денегъ и съестныхъ 
припасовъ съ окрестностей. Советовали некоторые паны посту- 
пить съ ними строго, но более осторожные, знавш1е твердо исто- 
piro республиканскаго Рима, пророчила отсюда грозную беду. На- 
конецъ король сделалъ заемъ, расплатился съ жолнерами частью 
наличными деньгами, частью товарами, насильно забранными въ 
долгъ у купцовъ, и распустилъ домашнюю орду. 

Вследъ за темъ наряжена бы.1а коммис1я по вопросу о коза- 
кахъ, надъ которыми „старшимъ" поставили снятынскаго старо- 
<iTy Николая Язловецкаго, того самого, которому поручено было 
построить замокъ на Кременчуке. Ale z tego wszyslkiego nie było 
nic", скромно и грустно заключилъ летописецъ. 

Зато Краковъ и Варшава шумели пиршествами и публич- 
ными сценами по случаю двухъ свадебъ: король женился на ав- 
<;тpiйcкoй принцессе, а овдовелый недавно канцлеръ Янъ За- 
З10йск1й — на дочери сендомирскаго каштеляна Тарновскаго. От- 
чаяше, въ которомъ еще недавно находились поляки, было забы- 
то совершенно. Самого .йтописца, у котораго въ жилахъ текла 
не столь изменчивая кровь, заняли маскарады, „гонитвы" на рын- 
ке, передъ дамами, разукрашенныя ворота, Атласъ и Геркулесъ, 
.дepжaвшie на себе кopoлeвcкiп космосъ. Фейерверки въ виде 
воздушныхъ кораблей и гидръ, наряжанье государственныхъ лю- 
дей въ a3iaTCKie костюмы, и даже трубачъ, взобравшШся на верхъ 
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костела Панны Марш, чтобы протрубить оттуда краковянамъ со- 
чиненную 1езуитами, вместо народной, песню: „Jesu dulcis me- 
moriał 

А Сарматсшя горы между т4мъ „гучади*^; темное предчувств1е 
иного рода гонитвъ и Геркудесовъ томию сердца людей, кото- 
рые ум^ли вглядываться въ составь государства, зачатаго ксен- 
зами и восиитываемаго !езуитами. „Дикая милищя^^ возникала 
среди имЕн1й, которыя недавно не могли дать панамъ средствъ 
для спасешя Польши „отъ поганской неволи*', ^) а теперь давали 
средства на соперничанье другъ съ другомъ въ роскоши. 

Дикая милицк, таившаяся въ народ* до вызова на сцену 
д'Ьйств1я, была олицетворен1емъ того убЕждешя, которое господ- 
ствовало на воинственномъ русскомъ пограничь-Ь, и которое Пап-^ 
роцк1й такъ рельефно передъ нами выставилъ, — убЕжден1я въ 
необходимости воевать съ мусульманами. Это былъ главный 
вопросъ тогдашней европейской политики; всЬ хлопотали о 
томъ, какъ бы сразить султана, этого вечно рыкающаго льва, 
который глоталъ народъ за народомъ и которому въ разверстук> 
пасть одни русаки, по выражешю Папроцкаго, смело совали 
руку. Во всемъ ходу международной политики, со времени паде- 
тя Царьграда, эта идея была преобладающею, но никто не при- 
нималъ ее такъ близко къ сердцу, какъ „разбойники*' козаки. 
Сколько, однакожъ, ни пропов-Ьдывали они ее въ Польше своею 
молчаливо-деятельною проповедью, Польша предпочитала гонит - 
вы на краковскомъ рынкЕ гонитвамъ по Черному морю и держа- 
лась твердо уб'Ьжден1я, что воевать съ турками нЕтъ возмож- 
ности. Одинъ только Замопсый думалъ иначе: онъ былъ русинъ^ 
онъ былъ родственникъ по крови козакамъ и темъ панамъ по- 
дольскимъ, которые см*ло совали руку въ пасть рыкающему льву- 



^) Лишь только миновало первое впечатл'Ьн1е ужаса, паны стали обвинять 
короля въ принятыхъ пмъ м^рахъ защиты отечества, а король оправдывался., 
что все это делалось единственно „dla uiscia niewoli pogańskiej". 
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Онъ оставался в-Ьренъ стремдешю СтеФана Батор1я, и въ самомъ 
началЕ царствован1я Сигизмунда сов^товалъ ему взяться за это 
д^до. Сов^тъ оказался напраснымъ: заслоненные Русью польете 
ианы пустили планъ Замойскаго въ проволочку. ^) Но Замойскй 
принадлежалъ еще къ героическому вЕку польско-русской шляхты. 
Его пйтомецъ и премникъ, Станиславъ Жолковскш, такой же ру- 
синъ, какъ и онъ подъ конедъ жизни, пришолъ къ уб'Ьждешю 
противоположному, ^) хотя до конца сохранилъ боевое мужество 
и заверши.1Ъ свое военное поприще, какъ подобало рыцарю. 
Только козаки не изменили той идеЕ, которая вызвала ихъ корпо- 
ращю къ существовашю, и продолжали проповЕдывать ее всюду. 
Какимъ-то нев*Ьдомымъ путемъ перебросили они свою задушев- 
ную мысль въ кремлевск1я палаты; но тамъ она была заявлена 
устами, вкушавшими богоненавистную телятину; москвичи убили 
великую мысль посредствомъ обманутой черни, даже не взявъ на 
себя труда вникнуть въ нее (черта характеристическая). Дикая 
милищя продолжала свое дЬю безъ союзниковъ, и подъ Хоти- 



^) Это было высказано Замойскимъ на сейн^ 1605 года, за несколько м^ся- 
цевъ до смерти, въ смысла оправдашя себя предъ потомствомъ. На сейм-Ь 1614 
года, гн^зненскш арх1епископъ Барановскш припоминалъ слова Замойскаго въ 
сл:&дующихъ выражешяхъ: 

„Mowiî у to Canclerz у Hetman Koronny, człek wielki у wieczney pamięci 
godny, Pan Jan Zamoiski, zeiako wielka PMlosophia iest każdemu człekowi choć 
młodemu z obawą myślenie o śmierci, tâk Szlachcicowi Polskiemu o woinie Tu- 
reckiey, sposobiaiąc się do dania odporu molli Turcici, gdy ią Pan Bog za grzechy 
na Koronę dopuści." (Рукой. Императ. Публ. Библ. разнояз. JE. Q. отд. IV, № 8, 
л. 126.) 

2) Отправляясь въ поход:Ь противъ Скиндеръ-баши въ 1617 году, Жолков- 
ск1й писалъ къ королю отъ 20 февраля: „Kroi peski, tak możny monarcha, od- 
ległością samą nieiako bezpieczny, przyimuie iednak kondycyi wszelkie, zęby 
tylko pokoy miał; wszyscy monarchowie świata tego kłaniaią, o pokoy proszą; kozdy 
choć odległy, kto może mieć przyiazń, życzy iey sobie. My co będziemy czynić, 
ktorysmy w tak blizkim sąsiedztwie barziey nizli kto obnoxi niebezpieczeństwu. 
Ma na nas ten smok w sąsiedztwie tak wielkie wolska tatarskie, które iako chorty 
na i Smyczu trzyma, nie może żadnemu sąsiadowi potężny i droższy być, iako 
nam, a będzie sobie lekce ważyć siłę i potęgę wszystkiemu owiatw ^t^.^^Tsas!' 



% % * 
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номъ доказала, что Турчина можно побить на cynii такъ же хо- 
рошо, какъ и на мор4. Но прим^ръ энергш — для обленившихся 
людей не примЕръ. Дожили козаки до Владислава IV, любимца 
своего между королями, которому они извиняли даже то, что онъ 
среди походнаго лагеря об^Ьдаль не иначе, какъ въ постели (ве- 
ликодуш1е со стороны украинцевъ безнримйрное), и уже ихъ 
мысль готова была осуш;ествиться надъ турками; но поляки не 
лучше поступили съ польски мъ органомъ нашей народной идеи, 
какъ москвичи — съ московскимъ: они чуть не свели Владислава 
съ ума, или съ престола. Козаки снова остались одинокими дея- 
телями русско-турецкаго вопроса. Наконецъ „царь Петро" удовле- 
творилъ разумной Немезид'Ь украинской, и за это козаки не по- 
мянули ему зломъ его, каьть они назвали, жорстокости. Но еще 
больше одолжила ихъ царица, которой лучшее назван1е — Вто- 
рая какъ это „наковано^* ею на памятника, воздвигнутомъ ею 
Первому. За Турчина и за Татарина забыли они ей даже Ко- 
.швщину, разыгранную ими столь невпопадъ, отъ ея имени, и 
даже въ жалобныхъ песняхъ о разоренк С1чи сохранили къ ней 
сыновнее почтеше: она и тамъ у нихъ Великий Сеть наша 
Матщ а вовсе не то, ч^мъ представила ее намъ полупьяная 
муза Шевченка. *) 



*) я знаю, что эти слова произведутъ на многихъ читателей неблагопр1ятное 
для автора Bne4aTjiHie, и cn'i^my заявить, что для историка слово правды должно 
быть дороже благосклонности читателей. Бъ противноыъ случа*]^, наша ncTopio- 
граф1я (а Шевченко составляетъ одинъ изъ ея неустранимыхъ предметовъ) нп 
чЬмъ не превзойдетъ польской, съ ея славосдов1я1га. Никто не написалъ столько 
о Шевченк*]^ въ похвальномъ смысла, сколько авторъ этой необработанной книги; 
но это не мешало ему вид']^ть вс^ недостатки распущенной музы Шевченка. 
Какъ необходимы были въ свое время похвалы, такъ необходимо теперь пока- 
зать медаль съ оборотной стороны. Бслибы возможно было всё произведен1я Шев- 
ченка пустить безразлично въ дешевую распродажу по Украин-Ь, то само обще- 
ство явилось бы на току критики съ лопатою въ рукакъ: оно собрало бы не- 
большое, весьма небольшое количество стиховъ Шевченка въ житницу свою; 
остальное было бы въ его глазахъ не лучше сору, „егоже возметаетъ в^тръ 
отъ лица земли**. Отвержеп1е многаго, что написано Шевченкомъ въ его худшее 
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Возвращаясь къ прерванному iioBicTBOBaHÎro, скажу, что козакн 
обыкновенно дЬлали свое дело молча, но нельзя не зам-Ьтйть, что 
всего больше вооружались они на пановъ или „короленятъ^* вся- 
кой разъ, когда паны отделывались отъ преемниковъ Батыевыхъ 
деньгами. На прим-брь, после Хотинскаго мира слЕдовалъ рядъ 
покушен1й разорить государство, неспособное стоять съ оруж1емъ 
въ рукахъ на страж-Ь христ1янства, а посл^ панскаго наси- 



время, было бы, со стороны общества, актомъ милосерд1я къ т-Ьни поэта, скорбя- 
щей на берегахъ Ахерона о быломъ умоизступлеши своемъ. Усе минёться, 
одна правда зостшться, говорить ваша пословица. 

Обратимся теперь къ народной памяти о великомъ воител']^ и великой вои- 
теньниц^ исконныхъ враговъ Украины. Одна изъ самыхъ печальныхъ п']&сень 
о разореши козацкаго гнезда за Порогами, которую можно назвать козацкимъ 
плачемъ, начинается такимъ почтительнымъ d^TOsanieMb на Екатерину, какое 
могли бы позволить себ-Ь только д^ти относительно матери, хотя надобно при 
этомъ сказать, что п:Ьсня сложена была эмигрантами. Ботъ оно, это начало: 

Великий Св1тъ наша Мати 

Напустъ напустила 
Славне Б1йско Запорозьке 

Та й занапастила. 

Это достойно трезваго внимашя народ оизучат елей: что о Богдан* Хмель - 
ницкомъ, этомъ Александр* Македонскомъ украпнскихъ л-Ьтописей, я собствен- 
ными ушами слышалъ въ народ* вотъ какую п*сню: 

Бодай Хмеля-Хмельницького 

Перва куля не минула, 

Що вел1въ брати паробкп й д1вк11 

И молод! молодиц!. 

Паробки йдутъ сшваючп, 

А д1вчата рыдаючп, 

Молоды! молодиц! 

Старого Хмеля проклинаючи: 

Та бодай Хмеля-Хмельницького 

Перва куля не минула! . . . 

между т-Ьмъ какъ во вс*хъ слыщанныхъ мною п*сняхъ, легендахъ и воспомпна- 
шяхъ о Петр* и Екатерин*, Первый Инператоръ и Матушка Царии^я (на- 
родныя назван!я) ии однимъ словомъ не заподозр*ны украинскими простолю- 
динами въ изм*н* интересамъ народнымъ, и вспоминаются съ велпчашпимъ 
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11я надъ Вдадисдавомъ и Оссодинскимъ въ 1646 году, они нако- 
нецъ и разорили-таки это собрате тузовъ, ворочавшихъ безъ тол— 
ку судьбою народною. Не иначе сл-Ьдуеть разуметь и войну, 
начатую ими всл-Ьдъ за краковскими и варшавскими увеселен1ями 
1592 года. Нашъ ополяченный землякъ 1оахимъ Биьстй, поль- 
скимъ обычаемъ, игнорировалъ подвиги козацк1е и давалъ въ сво- 
ей драгоценной, впрочемъ, л-Ьтописи больше м-Ьста геройству 
шляхты, которую, на примЬръ, подъ Баворовымъ, въ виду поль- 



почиташемъ. Шевченко , въ этомъ случа'б, шолъ въ разр^зъ съ украинскимъ на- 
родомъ, подъ вл1яшями вовсе не поэтическими. Онъ „мехъ д^теа ничтохныхъ 
Mipa" часто бнвалъ ничтожн'Ёе вс^хъ. При всемъ своемъ таланта, онъ много 
пострада лъ отъ первоначальной школы, въ которой получилъ то, что въ немъ 
можно было назвать, faute de mieux, образован1емъ. Онъ долго сид4лъ на сЬда- 
лшцахъ губителей, которые, по еврейскому подлиннику 1-го псалма, означаютъ 
злоязычниковъ, а передъ ихъ седалищами в-Ьчно стоялъ жертвенникъ худшему 
пзъ олимпшцевъ. Истор1я известная. 

Къ этому прим'Ьчан1ю нахожу нужнымъ присовокупить другое прим^чаше, — 
именно о томъ, почему украинское простонародье относится весьма симпа- 
тично къ иде'Ь монархической власти. Его историческое прошедшее приве- 
ло его къ уб-Еждетю , что только эта форма правительства обезпечиваетъ 
безопасность личности, семьи, имущества, наконецъ и самой религш. Мысль эту 
я высказа.1ъ еще въ 1862 году, въ статье о публичныхъ лекц1яхъ Н. И. Косто- 
марова^ (помещенной въ газета „В'Ькъ"). Поэтому и н^тъ надобности о ней 
распространяться. Скажу только, что вовсе не низменное, такъ сказать, придав- 
ленное положеше простолюдина и не невежество его въ исторш и другихъна- 
укахъ заставляютъ его лелеять мысль о монархизма, какъ идеалъ правды на 
земле (онъ такъ понимаетъ монархизмъ). Я бы могъ привести несколько слу- 
чаевъ, въ которыхъ выразились весьма рельефно самостоятельность его суждешя 
о предержащихъ властяхъ вообще и о некоторыхъ личностяхъ въ частности; но 
ограничусь замечан1емъ, что, стоя низко на общественной лестнице, украинскш 
пролюдинъ вовсе не думаетъ, что разстояше меж^у ея низомъ и верхомъ очень 
велико. Онъ относится къ этому вопросу такъ простосердечно, какъ тотъ, кто, 
среди полей обетованной земли, напевалъ подъ гусли: „Малъ бехъ въ бра- 
тш моей".... Онъ представляется самъ себе такою важною моральною еди- 
ницею, что, по его мнен1ю, не только царь, но и самъ Богъ можетъ непосред- 
ственно съ нимъ беседовать. Некто, путешествуя пешкомъ по Украине для на- 
родоизучен1я (во времена оны, не теперь), беседовалъ со встреченнымъ на 
ярмарке слепымъ кобзаремъ и внушилъ ему своею речью столь высокое о себе 
понят1е, что кобзарь, съ наивност1ю Гомеровыхъ личностей, сказалъ: „Я 
хочъ и простый чолов1къ, та знаю, хто се зо мною '1>^ворить: се або царь, або 
Богъ," (Sic). 
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скаго войска, вязам татары лыками; но о первой попытка козаковъ 
попробовать силы своей на панахъ написалъ слЕдующ1я достой- 
ный вниман1я слова: „Jakoż nie trzeba sobie było lekce tych rzeczy 
ważyć: bo pospolicie z takich małych początków wielkie się rzeczy 
stawaią. ^) Эти слова написаны нашимъ бЕднымъ соплеменником^ 
всл-Ьдъ за изв'Ьсиями о первыхъ д•Ьйcтвiяxъ козацкаго предводи- 
теля Косинскаго, къ которому король напрасно посылалъ манда- 
ты, а коронный гетманъ — письма. BLibCKin, въ своей л-Ьтописи 
ограничился только^ сдовамп , что Косинсмй „czynił wielkie 
szkody na Podolu w maictnościach Xiazçcia Ostrozkiego", точно 
какъ-бы желалъ поскорее отвернуть отъ него глаза. Мы распро- 
странимся объ этой знаменитой, по своему начинашю, личности 
н'Ьсколько больше. 

Прежде всего надобно сказать, что это — личность, все-таки 
для насъ темная, именно потому, что всЬ письменные люди в'ь 
РЕчи-Посполитой смотрели на Косинскаго, какъ на обыкновенна- 
го наЬздника, какихъ было много между шляхтою, какимъ случа- 
лось бывать и самому князю Острожскому. ^) Можетъ быть, по ту 
сторону Вислы одинъ только ополяченный русинъ, своего рода 
иотураакъ, и почуялъ въ новой ста-Ь запорожцевъ, въ новомъ ихъ 
КЛИЧЕ, въ новомъ движeнiи, нечто злов§ш;ее для польскаго права^ 
для политической системы польской, точно какъ ручной орелъ, 
одинъ среди множестка домашней птицы, чуетъ орлинымъ серд- 



^) Потому-то не ся^доваю пренебрегать этимп явден1ями: ибо так1я мадыя 
начпнашя обыкновенно превращаются въ грозныя д^ла. — Эти слова получать 
больше силы, когда мы прпмемъ во вниман1е, что л^тописецъ далеко не дожилъ 
до грозиаго развиия козадкон силы и умеръ въ 1599 году. 

-) Въ письма къ Криштофу Радзнвилу отъ 3 марта 1599 года (см. въ приложе- 
н1яхъ ко П-му тому) князь Константинъ-Васил1й ОстрожскШ говоритъ мимоходомъ, 
что Янъ Замойсый выпросалъ у короля два седа Косинскому, отъ котораго ку- 
пель ихъ князь Вишневецкш. Это имя не встр']^тилось мн'Ь больше нигд^ въ со- 
времевныхъ бумагахъ и, по всей вероятности, принадлежнтъ лицу, которое 
как1Шц-то судьбами очутилось во глав^ украинок аго движен1я противъ шляхет- 
скаго полноправства. 
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цемъ, что говорятъ между собою, къ чему готовятся во.тьные 
братья его, — чуетъ и знастъ, что оня „\'лектомъ своимъ на ко- 
сти звЬри зовутъ"... BLîbCKift предчувствозалъ п предвид-Ьдъ 
грозныя для шяяхты собыйя. 

Кто, однако же, быдъ этотъ siOB-bn^ift Косинсшй? КосинскЙ, 
€колы:о намъ о немъ известно, былъ 1пляхтичъ изъ ПодлЬсья, сле- 
довательно принадлежалъ не къ „козакамъ-чорнякамъ" а, такъ 
сказать, къ кадрамъ Запорожскаго Войска, которое обязано своимъ 
устройствомъ рыцарскому сослов1ю Речп-Посполитой п только 
впосл'Ьдств1и мало-помалу омужичилось. (Зам^имь, однакожъ, 
что и во времена Боплана козаки не имели еще физюномш про- 
стонародной толпы. „Отправляясь въ походъ или задумывая о 
какомъ-нибудь предпр1ят1и", говорить Французски! инженеръ, „ко- 
заки д'Ьлаются необыкновенно воздержны; тогда, кромЕ одежды, 
нельзя заметить въ козаки ничего грубаго".) Судя по мЕсту 
происхождешя Косинскаго и по его имени — КриштоФъ (а не 
ХристоФоръ), подъ которымъ оиъ вписанъ въ pyccKÎe акты, на- 
добно думать, что онъ былъ католикъ, или же отступникъ като- 
личества, протестантъ. (Козаки только въ поздн-Ьйшее время, по- 
ссорились съ иновЕрцами, и этому главною причиною были за- 
прашиванья ихъ въ церковныя братства и настраиванья на воору- 
женное вмешательство въ церковныя д^ла.) Изъ Фамильныхъ до- 
ь'ументовъ того времени видно, что въ прздпр1ят1и Косинскаго 
участвовали такъ называемые бояре, эта негербованная шляхта 
русская, низведенная .литовскими порядками до уровня беззе- 
мельныхъ, эти полу-крестьяне панск1е, легко превращавппеся въ 
козаковъ. Въ числЬ бояръ участвовалъ и державца или поссесоръ 
села Рожны въ Остерскомъ староствЬ, челов'Ькъ замечательный, 
какъ проазведеше своего хаотическаго времени и общества. Онъ 
былъ „рукодайнымъ слугою" Михаила Ратомскаго, помогавшаго 
первому самозванцу московскому, и самъ разыгралъ роль само- 
званца въ меньшихъ размЕрахъ: самозванцы были тогда, чтб на- 
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зывается, лошестью, которая напала на граждансш общества. ^) 
Въ ПОХОДЕ Косинскаго достойно внимав1я всего больше то обстоя- 
тельство, что, овлад^въ Шевомъ и другими городами воеводства 
Шевскаго, которые, при тогдашней безпорядочности польскаго 
управлен1я краемъ, сдавались ему безъ сопротивлешя, онъ заби- 
рать тамъ не одно оруж1е, но и шляхетск1е документы, именно 
жаловаиныя грамоты, привилегш и такъ называемые мемвра- 
ны, то есть бланки, для вписан1я въ нихъ королевскаго или 
панскаго наказа , которые тутъ же уничтожалъ, а отъ шляхты^ 
м'Ьщанъ и сельскаго народа требовалъ присяги козацкому вой- 
ску. Что это собственно былъ за челов^къ, что за характеръ^ 
недостаточно высказалось; но онъ первыЯ нам-Ьтилъ равноправ- 
ность на cjxèj которой черезъ полвЕка такъ грозно домогался 
отъ всей польской шляхты Хмельнпцый. Можно также сказать, 
что онъ первый поднялъ и вопросъ о землевладЕн1и, который^ 
какъ мы увидимъ, игралъ важную роль въ козацкпхъ перего- 
ворахъ съ королевскими коммиссарами временъ Павлюковскихъ- 
По дошедшимъ до насъ документамъ видно, что Косин- 
ск1й въ начала не обращалъ на себя особеннаго внимашя, нужды 
нЕтъ что былъ запорожецъ. Если запорожецъ ил1т, какъ тогда 
говорили, низовой козакъ не былъ занятъ на Низу рыболов- 
ствомъ, охотою и войною съ татарами, или лучше сказать — 
всЕмъ этимъ ВМЕСТЕ и попеременно, то онъ проживалъ въ ка- 
комъ-нибудь панскомъ или королевскомъ именш. Это называлось 
быть „на приставств-Ь, домовать". Такихъ людей обыкновенно 
„ни въ чомъ не остерегались^^ Козаки на приставствахъ и на 



^) Похитпвъ KaKie-TO документы у своего пана, онъ, въ 1603 году, выдалъ себя 
въ KieB-b за князя Половца-Рожиновскаго, наследника Б^лоцерковской волостп, 
Половецка, замка Сквира съ городомъ п многихъ другихъ им^нШ. Онъ умеръ 
въ 1614 году, не доказавши своихъ правъ, но его претенз1я дала ему возмож- 
ность найти себе жену въ панскомъ дом^; д^гп его быш признаны шляхтичамтт 
и кое-что получили изъ мнимаго наследства, путемъ интригъ заинтересованнаго 
въ добыче знатнаго пана Аксака. 
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„лежахъ" были необходимый эдементъ для тогдашняго общества. 
Въ случае ссоры сосЬда съ сосЬдомъ, они были всегда подъ ру- 
кою, какъ наилучшее средство решить возникП11й саоръ безап- 
пелящонно: си.та признавалась непреложнымъ закономъ; а въ 
случае татарскаго наб-Ьга, котораго надобно было ждать еже- 
дневно, козаки въ самое короткое время собирались для д4ла, въ 
которомъ по справедливости считались первыми мастерами. Это 
^ыли, такъ сказать, чутк1е и злые псы, при которыхъ можно было 
<^пать и дЕлать всякаго рода дЕла безопасно. Панск1е дворы р-Ьд- 
ко обходились безъ козаковъ, и по селамъ десятая хата нав-Ьр- 
вое принадлежала козаку; ее легко было и узнать по ея неу- 
стройству, какъ объ этомъ поется въ дум4. Иной козакъ жилъ и 
на собственномъ займищ'Ь, отм^ренномъ саблею, — чт5 называется, 
сид-Ьдъ хуторомъ или зимовникомъ. Но вообще козаковъ не было 
заметно между жителями, какъ войска или корпорац1и, пока было 
тихо въ краю. Это были т* же обыватели: одинаковые съ мелкою 
шляхтою пьяницы, одинаковые съ ратаями работники; порой ры- 
боловы, порой пчеловоды, чабаны, будники, винники и броварники: 
козакъ, какъ говорилось, па все лихо здався, и когда приставалъ 
къ мещанину, то загонялъ ковалей, кушшровъ, сЕдельниковъ п 
всякяхъ иныхъ ремесленниковъ. Такимъ образомъ, въ данный 
моментъ, можно было сказать, что козаковъ на такомъ-то про- 
странства, или въ такой-то местности, нетъ вовсе. Вдругъ про- 
носилась какая-нибудь мысль, очень обыкновенная на Украина, 
но всегда тревожная, и начинала отрывать людей отъ повседнев- 
ныхъ занят1й; козаки по ц'Ьлымъ днямъ просиживали въ шинкахъ, 
корчмахъ, орандахъ, пропивая то, чтб такъ старательно зарабо- 
тывали, и запиваясь, на сколько возможно, въ долгъ, по посло- 
ъщ%: не па те козакъ те, що е, а па те, гао буде. . . 

Ой корчмо, корчме княгине! 
Багацько въ тоб1 козацького добра гине! 
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говорить ,,козакъ-нетяга" въ кобзарской дум'Ь. Иногда эти собрашя 
оканчивались неболъшимъ походомъ пана на пана, и въ этомъ сяу- 
ча-Ь гетманили сами паны, подобно королевскимъ старостамъ; но 
тгаой разъ дЬдо доходило до похода за границу, въ Волощину, 
Бъ Седмиградчину, въ Турещину, а пожалуй и въ Московщину. 
Тогда мирные жители, козацк1е пр1ятели, паны и мужики, начи- 
нали сильно тревожиться. Козаки, собираясь въ походъ, требо- 
вали съ нихъ „стащи", то есть всего, что нужно для похода, а» 
въ случае сопротивлен1я, распоряжались по праву сильнаго. Это 
были ТЕ же баторхевсше выбранды: наверное можно сказать, что 
каждые 20 дворовъ, согласно Батор1еву уставу, снаряжали одного 
козака; но иногда съ одного панскаго двора сдирали стащи на 
20 козаковъ. Козакъ шолъ въ Волощину или Турещину, и часто 
клалъ голову, какъ говорилъ онъ, за вгру христи/шсъкую, и ни- 
кому, кромЕ товарищей, не было въ томъ печали: „За козакомъ 
flixTo не заплаче", говорится въ надписи подъ ,.малёванымъ 
запорожцемъ". Но, если козакъ возвращался съ добычею, то со- 
рилъ турецкимъ и татарскимъ добромъ, и вс^мъ отъ него была 
пожива. Скоро, однакожъ, чрезъ посредство „корчмы княгини", 
нисходилъ онъ въ положеше чернорабочаго и делался отличнымъ 
ратаемъ или ремесленникомъ до новаго похода. 

Такъ вели себя козаки съ незапамятныхъ временъ. Но съ 
н^котораго времени засЬла у нихъ мысль свести счеты съ кня- 
земъ Острожскимъ. Всякую такую мысль вырабатывали козаки на 
Низу, и приносили на приставства и лежи, въ села, города и пан- 
CKie дворы готовою. Тутъ она, объявленная новопришедшими съ 
Низу, ходила изъ корчмы въ корчму, съ ярмарки на ярмарку, и, 
подобно тому какъ перелетныя птицы, после долгаго перекли- 
канья между собой, после загадочнаго для насъ слетанья и раз- 
летанья, снимутся наконецъ и летятъ всемъ своимъ обще- 
ствомъ; куда надумались, — такъ совершенно козаки, разбросанные 
на пространства одного, двухъ или трехъ воеводствъ, „згорнутся 
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бывало въ купу^^, явится у нихъ предводитель, подъ именемъ гет- 
мана, и начинается козацк1й промыселъ, исканье хл^ба козац- 
каго — воина. 

Въ 1591 году особенно много шумели козаки по шин- 
камъ и корчмамъ о какихъ-то своихъ интересахъ, до которыхъ ' 
не-козакамъ мало было д^ла: шумели, какъ надобно думать, о 
сеймовой конститущи прошлаго года; къ осени выработалась у 
^хъ общая мысль, а зимою она отъ словъ перешла къ д^лу. 
Решено было начать расправу съ панами въ пограничномъ го- 
рода БЕлой-Церкви. Это было пожизненное влад4н1е князя Яну- 
ша Острожскаго, Б'Ьлоцерковскаго и Богуславскаго старосты, ж 
вм-ЬстЕ съ гЬмъ волынскаго воеводы. НамЕстникомъ или упра- 
вителемъ, такъ называемымъ подстарост1емъ, Явуша Острожскаго 
былъ князь Курцевичъ-Булыга. Въ посл'Ьднихъ числахъ декабря 
поднялись козаки съ б-Ьдоцерковскихъ лежъ своихъ и двинулись 
въ походъ. Много ли ихъ было или мало, не известно, но стало 
известно, что у нихъ, какъ говорилось, объявился гетманъ, и: 
этотъ гетманъ былъ КриштоФъ Косинстй. Выступлен1е въ по- 
ходъ часто знаменовалось у козаковъ только т'Ьмъ, что козаки 
выгравали по улицяхъ кшьмщ приводя въ страхъ женщинъ к 
д^тей; но теперь дЬло приняло ходъ болЕе серьезный. КосинскШ^ 
въ качества сильнаго, нагрянулъ съ козаками во дворъ къ под- 
старостш и, „добившись до его коморы, забралъ всю его мает- 
ность, въ томъ ЧИСЛЕ и шкатулу съ клейнотами, съ деньгами, съ 
бумагами", въ числе которыхъ были „мамрамы", или бланки^ 
ввЕренные князю БулыгЕ старостою для разнаго рода делъ, а 
также находивш1яся у него на хранеши привилепи самого князя 
Васил1я и сына его Януша на Б-блоцерковское староство, на Бо- 
гуславъ и на разныя друпя владЕшя. Протестъ князя Януша 
Острожскаго въ луцкомъ замковомъ судЕ быль первымъ сигна- 
ломъ опасности, грозившей всему шляхетству отъ небывалаго 
еще въ такихъ разм-Ьрахъ домашняго разбоя. Но этотъ протестъ 
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не былъ единственный. Въ 1591 году въ Волынскомъ, Шевскомъ 
и Брацлавсномъ воеводствахъ столько было грабежей, насил1п и 
убшствъ по городамъ, мЕстечканъ и селамъ, что король, по доне- 
сешю князя Константина Васил1я, прислалъ изъ Вислицъ въ 
ЛуцЕъ универсалъ отъ 16 января 1592 года, съ требовашемъ 
свЕдЕшй, что это за люди так1е нарушаютъ общее спокойств1е, и 
съ повел-Ёшемъ, чтобъ никто не скрывадъ ихъ поступковъ (а это 
почти всегда делалось, когда король хот^лъ контролировать по- 
граничныхъ жителей въ ихъ, такъ сказать, внутренней политике). 
Глухо начиналась борьба; не знали, откуда идетъ разрушитель- 
ное движете, и какова собственно ц^ль его. Если она была ко- 
му известна, то развЕ одному князю Васил1ю, котораго маниФе- 
стапди выражали большую тревогу. ЧлЬ д-Ьлалъ Косинск1й въ те- 
чен1е весны, л-Ьта, осени 1592 года — не известно, но надобно 
думать, что онъ предо лжалъ вооружаться и распространять вездЕ 
козацкй присудъ. Осенью выданъ былъ князю Василш изъ коро- 
левской канцеляр1и на сейм-Ь подтвердительный листъ на его про- 
тестащю о томъ, что иевскШ и бЕлоцерковсюй замки находятся 
въ разоренномъ состояши, что низовые козаки несколько разъ 
находили на К1евъ и его замокъ, забирали насильно пушки, 
ружья, огнестрельные снаряды и никогда ихъ не возвращали, и 
что, въ случае какой нибудь случайности, онъ, князь Острожскш, 
снимаетъ съ себя всякую ответственность. Вследъ за этимъ, по 
его оповЕщенш объ угрожающей опасности, въ самомъ началЬ 
1593 года, волынсйе дворяне прекращаютъ съ общаго соглас1я 
ВСЕ судебныя дЕла свои, потому что козаки, вторгнувшись въ 
KieBCKoe и Волынское воеводства непр1ятельскимъ обычаемъ, 
овладЕваютъ королевскими и шляхетскими замками, убиваютъ и 
мучатъ людей, жгутъ и опустошаютъ хозяйственныя заведешя и, 
что всего ужаснее, принуждаютъ къ присяга на повиновев1е ко- 
зацкому войску не только мФщанъ и селянъ, но и мелкую шляхту, 
а непослушныхъ держатъ у себя подъ арестомъ. Король, по до- 
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несенш Васил1я Острожскаго, съ своей стороны, лщслалъ уни- 
версадъ ко всЬмъ дигнитарамъ и урядникамъ воеводсткь Шев- 
скаго, Волынскаго и Брацлавскаго, чтобъ они съ-Ьзжал^тсь въ 
Константиновъ съ своими ополчевп[ями на помощь къ княаю 
Острожскому противъ своевольныхъ козаковъ. Паны съЬзжалисЬу 
однакожъ, медленно и неохотно; а козаки усиливали войско свое 
панскими слугами и т*ми людьми, которымъ домашняя война 
представляла случай поживиться чужимъ добромъ. Были между 
панами и тате, которые, не надеясь на обычное правосуд1еу 
выпрашивали у Косинскаго отряды козаковъ и нападали съ 
ними на своихъ сосЬдей. Возсташе Косинскаго было всего 
опаснее именно съ этой стороны. Ссориться местной шлях- 
та съ козаками было и невыгодно, и неудобно, и страшно. 
Козаки на Украин-Ь были болЬе или менЕе люди свои, и Богъ 
знаетъ, до какихъ размЕровъ дойдетъ ихъ вербовка: ихъ можно 
было воевать см4ло только постороннему войску. Напрасно 
Сигизмундъ Ш разослалъ воззван1я къ жителямъ трехъ погранич- 
ныхъ воеводствъ объ отражеши врага, попирающагО права ко- 
роля и РЕчи-Иосподитой. Въ Константинов-Ь собралось ополче- 
Hie ничтожное, а у Косинскаго, слышно, было уже тысячъ пять 
войска, съ артиллер1ею, добытою въ королевскихъ и панскихъ 
замкахъ. Къ нему подошли и съ Низу с1човне братчики. Видя это, 
князь Янушъ Острожсшй бросился въ Тарновъ и навербовалъ 
тамъ чужихъ людей противъ козаковъ, а несколько ротъ пЬхоты 
вызвалъ изъ Венгр1и. Косинстй, между т^Ьмъ, спокойно жилъ въ 
Остропол'Ь, недалеко отъ Константинова, и правилъ окрестностя- 
ми, въ качества представителя козацкой республики. Въ Польской 
Р-Ьчи - Посполитой это не было явлетемъ чрезвычайнымъ. .,У 
насъ", говорилъ король, жалуясь передъ сеймомъ 1615 года, „кто 
хочетъ, можетъ собрать войско; когда захочетъ, можетъ распу- 
стить знамя и, не обращая внйман1я на законы, предводитель- 
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ч^твовать по собственному усмотр-Ьтю". ^) Косинсшй, яко шдях- 
тичъ, яко człowiek rycerski, д'Ьлалъ то самое, чт5 позволялъ себ^ 
ланъ Стадницйй, панъ Опалинсий и множество другихъ пановъ, 
•захватывавшнхъ ч^шя староства, замки, дахе церкви и костелы, 
въ yдoвлeтвopeнie своему измышленному праву. Вся разница 
была въ идеЕ. Идея провозглашенная Косинскимъ была — распро- 
<;транеше присуду козацкаго на шляхту и не-шляхту, страшная^ 
идея, но никто не отваживался или не им'Ьлъ силъ возстать про- 
^ивъ демагога. Такъ миновала зима. На провесш 1593 года 
появились иноземныя oпoIчeнiя князей Острожскихъ. Не дожи- 
даясь ихъ въ Остропол*, Косинсмй, по какимъ-то соображе- 
нiямъ, двинулся къ Тернополю п окопался въ мЬстечкЕ Пятке, 
какъ въ наибохЬс удобномъ для защиты месте. Однакож':. 
не допустйлъ пановъ до приступа, встр'Ьтилъ ихъ въ полк. 
Вместе съ Янушемъ Острожскимъ шолъ на козаковъ и черкас- 
<5к1й староста Александръ Вишневецмй, а съ нимъ — и не- 
которые вoлынcкie помещики. Они нашли козаковъ уже ота- 
боренными въ пол-Ь. I По разсказу Бiльcкaгo, прежшя встре- 
чи острожанъ съ козаками Косинскаго были неудачны, а потому 
ополченцы наступали на козаковъ нерешительно. Князь Янушъ 
ободрилъ ихъ р-Ьчью и собственнымъ прим4ромъ; завязалась тог- 
да горячая битва. Копейщикамъ удалось разорвать возы и вло- 
житься въ таборъ; козаки отступили къ Пятку, и острожане „всЬк- 
ли" ихъ въ самую брону. Дело происходило, какъ уже сказано, 
ла DpóBccni; въ поле лежалъ глубошй рыхлый сн'Ьгъ; малорослые 
козацк{е кони тонули въ сн'Ьгу по брюхо, и это дало страшный 
перевЬсъ надъ козаками панамъ и рейтарамъ князя Острожскаго, 
€ид'Ьвшимъ на крупныхъ лошадяхъ. Косинсшй потерялъ 26 пу- 
шекъ и до трехъ тысячъ народу, какъ гласила шляхетская молва, 
всегда склонная къ преувеличен1ю. Остались почти всЬ и хо- 
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ругви ^въ рукахъ победителей". Ободренные усп^хомъ, они гото-^ 
вились къ приступу. 1 5-го марта Косинсмй предложилъ капиту- 
лящю. Онъ вы-Ьхаль изъ города и, какъ разсказываетъ л4топи- 
сецЪ; упалъ къ ногамъ князя Януша, прося прощешя. Мы не 
имЕемь другихъ свид-Ьтельствь о томъ, какъ именно происходило 
д'Ьло, и потому принимаемъ эту единственную версш. Козави^ 
даннымъ князю Константину Острожскому „листомъ", отъ 1 Фев- 
раля 1593 года, обязались: пана Косинскаго съ того времени за 
отамана не иметь, а тоттасъ выбрать "на Украина на его м^ста 
другого, не дальше какъ черезъ четыре недели, а потомъ быть въ 
послуп1ан1и королю, находиться за Порогами, на извЬстныхъ 
м'Ьстахъ, не иметь никакихъ лежъ, ни приставствъ въ дер- 
жавахъ и им4шяхъ, какъ самого иевскаго воеводы, такъ и 
другихъ пановъ, которые находились подъ Пяткомъ при князь-^ 
яхъ Острожскихъ. Но о прочихъ панскихъ вдад-Ьшяхъ въ пят- 
ковскомъ документа не сказано ни слова; что для насъ остает-^ 
ся загадкою, въ виду тревоги правительства о распростра-^ 
неши козацкой юрисдикцш на шляхту и на низш1е слои об- 
щества, если не объяснять этого Факта т-Ьмъ, что князь Острож-' 
скй, по духу польской шляхты, дМствовалъ, какъ самостоя- 
тельный государь, 1финадлежавшш съ своими влад^шями къ со- 
ставу РЕчи-Посполитой. Надобно притомъ помнить, какъ равно- 
душно отнеслись проч1е паны къ воззванш князя Острожскаго^ 
Оградивъ себя и своихъ пр1ятелей отъ козаковъ, князь Острож- 
скш предоставилъ другимъ ведаться съ козаками въ свою очередь. 
Этимъ объясняется загадочный Фактъ: что во времена Наливай- 
ковщины, козаки гнЬздятся въ города Степана и другихъ владЕ-- 
н1яхъ князя Острожскаго, д-Ьлятся добычею съ его должностными 
людьми, и даже отъ его имени нападаютъ на усадьбы сосЬднихъ^ 
землевладЕльцевъ. Этимъ объясняется также и отсутств1е опол- 
чен1й князя Острожскаго въ походе Жолковскаго противъ Нали- 
^^йка, хотя, по видимому, козаки всего больше допекли князю Ва- 
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<^ил1ю. Въ повинномъ ЛИСТЕ своемъ козаки .пронесла извине- 
^ie передъ Острожскимъ и тфизнми мнопя благодйяшя, кото- 
рыя „его милость всему войску козацкому и каждому козаку по- 
рознь оказывалъ всю жизнь свою^^; но тутъ же сказано, что эти 
^,конДи1Ци поданы козакамъ отъ ихъ милостей пановъ^^, следова- 
тельно вписаны въ нихъ и благодЕяшя. О благодЕяв1яхъ гово- 
рить въ подобныхъ случахъ всякое правительство прижатому въ 
тЬсномъ углу бунтовщику, хотябы этотъ бунтовщикъ былъ Виль- 
гельмъ Оранск1й или Вашингтонъ. Глядя на территор1ю съ точки 
зрЕнк польскаго вельможи, Острожскш естественно считалъ съ 
-своей стороны благо д'Ьяшемъ . самое дозволеше проживать въсво- 
ихъ городахъ, мЬстечкахъ, селахъ. Но глядя на ту же самую тер- 
ритор1ю съ точки зр^шя Фактическихъ колонизаторовъ и охрани- 
т?елей Украины, въ томъ числ4 и Волыни, козаки никакъ не могли 
<5читать князя Острожскаго своимъ благодЕтелемъ. Въ этомъ и 
вся суть вопроса. Темъ же листомъ козаки обязались б^глецовь, 
измЕнившихъ князьямъ Острожскимъ, выдавать и у себя не пере- 
держивать, а также возвратить огнестрельное оруж1е, гд* бы то 
ни было взятое въ панскихь влад'Ьшяхъ, кромЕ Трипольскихъ, 
равно и хоругви, коней^ скотъ и другую движимость, а челядь обо- 
его пола, которая находилась при козакахъ, отъ себя отослать. Ко- 
синсюй подписалъ договоръ „своею рукою" съ теми сподвижни- 
ками своими, „которые писать ум^ли". Онъ приложилъ „свою 
печать" къ листу, а все его товарищи „приказали приложить 
печать войсковую" и просили пановъ, которые при этомъ были, 
чтобъ и они приложили свои печати и подписались. А паны при 
договор* были следующ1е: Якубъ Претвицъ зъ Кгавронъ, каште- 
лянъ галицкш, староста трембовльск1й; Александръ Вишневецшй, 
<îTapocTa черкаскШ, каневсшй, корсунстй, любецкШ, лоевск1й; Янъ 
Кгульсшй, войскш трембов.1ьск1й; Вацлавъ Боговитинъ, хорунж1й 
земли Волынской; Василяй Гулевичъ, войск1й володимерсий. Заме- 
чательно, что въ договор* не упоминаются полковникщ а только 
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гетманъ, сотники, отаманье и все рыцарство Войска Запорожска^ 
го. Во времена Сагайдачнаго, въ ОФищальныхъ бумагахъ, являются 
ПОСЛЕ гетмана уже полковники^ а потомъ сотники и т. д. ^) На это об- 
ращаемъ вниман1е потому, что въ спещяльныхъ изсл'Ьдован1яхъ о 
козакахъ встречаются так1я несообразности, какъ дЕлеше коааковъ: 
на полки уже во времена Батор1я, да еще территор1альное де- 
леше! Нельзя оставить безъ вниман1я и того въ пятковскомЪ' 
ЛИСТЕ, что прощен1е дано козакамъ не только по ихъ собствен- 
нымъ просьбамъ, но и „по ходатайству многихъ зацныхъ людей"^ 
Этимъ объясняется, что паны тогда еще боялись окончательно- 
поссориться съ козаками и следовали примеру шевскаго подвое- 
вод1я, князя Вороницкаго, который не решился поступить соглас- 
но съ интересами короля СтеФана, когда къ нему привели уб1йцъ« 
королевскаго посла, и, вероятно, напередъ условился съ княземъ. 
Михаиломъ Рожинскимъ, какъ сделать такъ, чтобъ козаки очути-^ 
лись на вол'Ь. 

Оставивъ князя Острожскаго въ noKot, козаки не угомони- 
лись. Они очистили Волынское воеводство, но зато утвердились 
въ Шевскомъ, въ собственно такъ называемой тогда Украон*,- 
опановали Шевъ, поместили тамъ свою армату и помышляли на- 
всегда въ пемъ водвориться. Такое соседство было бы крайне 
опасно для ВОЛЫНСКОЙ, самой богатой тогда шляхты. Спустя че- 
тыре месяца ПОСЛЕ пятковскаго дЕла, волынск1е паны, съ-Ьхавшись 
для выбора трибунальскихъ депутатовъ во Владимиръ, „упроси- 
ли" гЛевскаго и волынскаго воеводъ, чтобъ они не теряли коза-^ 
ковъ изъ виду и, въ случае какой-нибудь опасности со стороны 
этой вольницы, давали о томъ знать имъ и коронному гетману, а 
они обЕщаютъ явиться съ ополчешями своими на назначенное имъ 
МЕСТО „ВСЕ", какъ противъ непр1ятеля отечества, подъ предводи-^ 



^) Во время пребывашя Эриха Ласоты за Порогами, с1човики называли под- 
Еовникомъ Запорожскаго Воаска Хлопицкаго, но, видно, только для придан1я 
важности его посредничеству между войскомъ и императоромъ. (См. ниже.) 
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тельствомъ хорунжаго Волынскаго воеводства. Но никакого при- 
зыва со стороны Бнязей Острожскихъ не последовало. Князь Ва- 
силй, очевидно, решился гладить низовь^хъ с1ромахъ за шерстью, 
а не противъ шерсти. Онъ зналъ ихъ съ-мододу. Черезъ несколько 
времени, о Еосинскомъ начали снова ходить тревожные слухи. 
Онъ очутился на Дн']&пр£ и началъ снова вербовать охотниковъ 
до „козацкаго хлЕба". Вокругъ него собралось новое войско. 

Каковы бы ни были въ Украин*]^ побу^кден1я къ поступлешю ъъ 
Бозаки, нужда была между ними главнымъ. Эта страна ^,текла моло- 
комъ имедомъ" не иначе, какъи земля обетованная, то есть — или 
въ воображенш бездомныхъ скитальцевъ, полуголодныхъ, т4сни- 
мыхъ рабовладельческими порядками, сбившимися съ 2Кизненнаго 
пути, или же на языке людей, которымъ предстояло отмерить себе 
въ ней саблею займища и устроить на нихъ доходныя слободы. Обе 
эти разнохарактерныя парт1и толковали одинаково объ Украине: 
одна потому, что преувеличенньтя понят1я о счастливой, то есть 
безбедной, жизни въ Украине доставляли ей естественную, не- 
обходимую для человека въ тяжкомъ положеши, отраду; другая 
потому, что, безъ увлечешя мечтателей о новой обетованной зем- 
ле, она никого не соблазнила бы 10-летнею, 20-летнею и даже 
30-летнею волею. Но, когда чудесныя видешя Фантазш сменя- 
лись действительностью, когда панское займище, вписанное въ 
Wolumina Legum^, съ границами отъ реки до реки, съ библей- 
скою неопределенност1ю пределовъ обетованхл, приходилось 
эксилоатировать, въ лучшемъ случае, съ оруж1емъ въ рукахъ, а 
въ худшемъ — подъ ирисмотромъ арендатора панскаго имешя, 
ИЛИ успокоеннаго на счотъ орды панскаго наместника съ его 
жадными дозорцами и 0Фиц1алистами, — въ это время возникалъ 
ропотъ не только на коротк1й, но и на долг1й срокъ воли; украин- 
ск1й поселенецъ находилъ свою долю „щербатою'^ и начиналъ на 
нее жаловаться въ своихъ грустно-поэтическихъ песняхъ, которыя 
онъ варшруетъ до нашего времени; для заделки щербины, отправ- 
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дялся онъ искать счастья вдали отъ своей домгвкщ которую, 
при своей тонко чувствующей природа, онъ покидалъ съ боль- 
шимъ усил1ев1ъ надъ самимъ собою; залегалъ онъ вм-ЬстЬ съ та- 
кими людьми, какихъ вышколилъ Претвичъ, на татаръ въ дикомъ 
ПОЛЕ, чтобы перехватить у нихъ добычу; ходилъ въ богатые зве- 
рями входы; чумаковалъ, наконецъ, рыбою и солью, поднявшись 
выше добычника и зверолова. Но спокойно ос'Ьвш1еся въ Украина 
землевладельцы, а въ королевскихъ имЕн1яхъ старосты и дозррцы 
умудрялись со всего этого брать свою львиную долю, вырЕзывади 
изъ осетровъ „хребтину", брали съ каждой лодки и съ каждаго во- 
за десятую рыбу, взимали мыто и промыто при въ&д4 въ городъ 
или на рынокъ, а подъ часъ присвоивали себ-Ь чумацк1е човны и 
мажи. Все это сильно не нравилось людямъ, которые и зв-Ерей и 
рыбу и даже соль добывали, рискуя, а часто и платясь, головою. 
Мы уже вид-Ьли, какъ старосты заявляли претенз1и на звериные 
и рыбные входы, которые сперва принадлежали вольнымъ добыч- 
никамъ по праву ихъ открытая, по праву перваго займа, нако- 
нецъ, по праву отбоя у татарскихъ промышленниковъ. Староста 
былъ силенъ т4мъ, что получалъ отъ короля пергаминный, при- 
печатанный „вислою^^ печатью листъ на так1е входы, и еще бо- 
лЕе — тЕмъ, что умудрялся подтвердить силу этого листа саблями 
своихъ служебниковъ. Т^мъ же самимъ были сильны и Bc4i круп- 
ные землевладельцы, которые сперва составляли какъ-бы ассоща- 
щю военнаго и мирнаго труда съ приглашенными на слободу вы- 
ходцами изъ другихъ местностей, а потомъ они, а не то — ихъ на- 
следники, или преемники ихъ власти, заявляли прете нз1и совсемъ 
иного рода и, во имя „королевскаго листа", грозили былымъ шля- 
хетскимъ сотоварищамъ обухомъ (чеканомъ), принадлежностью 
ианскаго костюма % а не то — обнажали противъ нихъ саблю. 
Отсюда понятно, почему первый козацк1й „бунтъ" противъ пановъ 



^) Обухъ иди келепъ (у козаковъ) постоянно былъ въ рукахъ у зпатнаго 
одина; саблю, д.тя большей okazałości, носидъ за нпмъ giermek (пажъ). 
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ознаменовался прежде всего отобрашемъ у предержащей местной 
власти „привилеевъ" и „мемврановъ". Но возвратимся къ пред- 
пр1имч0вымъ людямъ, которымъ такъ или иначе приходилось 
покидать дом1вку. ^ 

Чт5 чувствовали они, когда влад-Ьлецъ королевскихъ листовъ, 
какой-нибудь Немировичъ въ Иев-Ь, какой-нибудь Пенькб въ Чер- 
касахъ и т. д., отнималъ у нихъ лошадей и вооружеше, конечно, 
по законной причина, и раздавалъ своимъ служебникамъ, какъ 
объ этомъ говорятъ догаедп11е до насъ акты (а сколько д-Ьлъ не 
попало въ архивы, сколько самихъ архивовъ истреблено!), когда 
онъ находилъ себя въ правЬ присвоивать себ* M-bn^ancKifl двори- 
ща и угод1я, когда онъ не поз вол я лъ имъ продавать вне своего 
присуду медъ, не давалъ ловить рыбы и бобровъ, отнималъ таия 
займища, какъ, на примФръ, дн^провсмй порогъ Звонецъ и т. д. и 
' т. д., — чтб чрствовали эти люди, въ которыхъ друг1е люди ста- 
рались, безъ особыхъ, положимъ, видовъ, а такъ, спроста, заглу- 
шить лучшее свойство человеческой природы — предпр1имчивость? 
Они бывали озлоблены на воеводъ, старостъ и ихъ нам'Ьстниковъ 
не больше и не. меньше того, какъ были бы озлоблены въ наше 
время обитатели лондонскаго Сити противъ самой законной, воз- 
можно законной и законнЕйптей власти, которая вздумала бы оста- 
новить ихъ торговыя операции, въ противность основному прави- 
лу политической эконом1и— свобод* деятельности. Сравнеше мое 
не должно удивлять экономически образованнаго читателя. Если 
Гомеръ, въ эпоху героической pfonn, могъ запрещать женскому 
сердцу радоваться при вид* падшихъ напастниковъ, удивляя насъ 
утонченностью гуманности своей, то почему сердца первыхъ коза- 
ковъ были способны чувствовать только по-звЕрски? Они, въ свою 
очередь, чувствовали по-человЕчески, подобно кровожаднымъ ге- 
роямъ Гомеровыхъ поэмъ, и napyraenie простого закона справед- 
ливости сознавали никакъ не хуже императора Юстин1ана или со- 
временнаго намъ законодателя Европы, князя Бисмарка. Не одна 
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корысть устремляла ихъ на привилегированнаго обидчива^ я, без^Б 
сомн'Ешя, началу изв^тныхъ намъ возацЕихъ войнъ предшества- 
вало столько же яеъзъ^ствихъ, сколько ихъ было между кудрегла- 
выми Данайцами и боговидными согражданами Пр1ама. Этн-та 
мелюя войны выработали тотъ упорно стремительный духъ обЬ- 
ихъ спорящихъ napTifi, который поражаетъ насъ одинаково и въ^ 
поэтической летописи Гомера, и вт, прозаическихъ панскихъ ар- 
хивахъ, поэзш которыхъ составляетъ одно то, что въ нихъ нб 
высказано. А когда схватка не удавалась, когда грамота съ вися- 
чею или съ налепленною печатью брала верхъ надъ притяза- 
шями непризнанной въ Краков-Е или въ Варшав'Е автоном1и 
простонародной Украины, тогда побитымъ и ограбленнымъ лох- 
мотникамъ приходилось волею и неволею углубляться въ ни- 
зовья Днепра дал^е Звонца. Для людей, потер явшихъ двори- 
ща, батьковскую хату, весь свой добутокъ и даже семью, не 
страшва была близость орды; отчаянье вдохновляло ихъ р-Ь- 
шимостью, которой не обретали въ своемъ сердцЕ радные па- 
ны королевсше; предпочитавш1е харачъ отпору аз1ятской ди- 
чи, — и вотъ оно, то удальство, которое наши историки ри- 
суютъ въ козакахъ передъ публикою, какъ нечто самородное 
(spontané). Публика этихъ историковъ привыкла видеть жизнь все- 
го отдаленнаго и былого на театральной сценЬ; а в^дь немнопе 
изъ посетителей театровъ проникаютъ въ душу забавляющаго ихъ 
паяца, такъ точно какъ немнопе римляне проникали въ душу гла- 
даатора. Упокоенные своимъ кабинетомъ, историки не хотятъ до- 
думаться до того, что крылось въ умодкнувшемъ прошедшемъ подъ 
тою удалью, которая забавляетъ ихъ воображен1е, — подъ этимъ 
в-Ьчнымъ глад1аторствомъ козаковъ на опасной аренЬ между Дн^п- 
ромъ, Дн'Ьстромъ и Чорнымъ моремъ. Крылась непреложная по- 
требность поступать такъ, а не иначе, крылась нужда, въ стро- 
гомъ, грозномъ зеаченш этого слова, крылось отчаяше, которому 
н^тъ выражешя на бумага, которое выражается только воплсмъ. 
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Отсюда эта в-Ьчно стонущая нота, которая характеризуетъ укра- 
инскую народную ПЕСНЮ. 

На Запорожье жизнь, какъ мы видели въ похождешяхъ Саму- 
ила Зборовскаго, была еще тяжеле украинской. Не каждый былъ 
въ силахъ ее выдержать. Мерялись тамъ силами за рыболовныя 
м4ста, звЕриные входы и вольныя пастбища не столько посред- 
ствомъ оруж1я, сколько посредствомъ выносливости. Да и выносчи- 
вымъ людямъ, сотканнымъ изъ жел-Ьзной проволоки вместо Фибръ 
и мускуловъ, рано или поздно приходилось вернуться на Украину, 
въ „города*^, какъ тогда говорилось (потому что ни одно село, ни 
даже пасша, не смели стоять на пограничь* безъ высокаго 
вала и частокола). И что же приводило домой скитальцевъ? О сер- 
дечныхъ побужденкхъ человЬкъ забываетъ въ такомъ положенш, 
въ какомъ очутился Зборовсшй въ дн^провскихъ пустыняхъ. Гнала 
скитальцевъ та же б^да, которая указывала имъ дорогу за Пороги. 

Унизъ иду — вода несе, 
Знизу иду — б1да жене... 

вотъ одно изъ тЕхъ свидЬтельствъ, которыя упускаютъ изъ виду 
любители запорожскаго разгула, любители сценической картинно- 
сти Запорожья и козацкой беззаботности, измышленной литерато- 
рами. Уносилъ козака или другого б1долаху на запорожск1й Низъ 
потокъ жизни, стремивиайся изъ Польши по причинамъ, скры- 
вающимся не только въ Рим-Ь, въ Кракова, въ ВаршавЬ, но также 
и въ HCTopin европейской культуры, — уносилъ, какъ дн^провая 
вода, положимъ, даже пр1ятно, но непреодо.1имо. Когда же при- 
ходилось ему вернуться домой, тутъ ужъ гнала его „бца" во все- 
оруж1и своихъ ужасовъ. Но воображеше, которымъ такъ богата 
натура украинца, рисовало передъ оборвышемъ на этотъ разъ 
другую привлекательную картиау: его поджидаетъ вЬрная жена; 
малыя д-Ьти, которыхъ онъ оставилъ, подросли и скоро способны 
будутъ ему товаришить. . . И вотъ челов^къ religionis nuUius^ 
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какъ опред'Ьяилъ козаковъ православный панъ Кис1ль, обращается 
къ ФортунЕ, этому древнМшему изъ божествъ челов^ческаго рода: 

Ой Фортуне, Фортунино, 
Фортуно небого! 
Послужи Mini немного. 
Служила въ чумацтв!, 
Служила въ бурлацтв1, 
Послужи теперъ въ нещаст!! 

(Мы беремъ отдаленное эхо умолкнувшихъ звуковъ и по немъ 
судимъ о голосЬ)... Но жену часто находилъ бродяга во вла- 
сти другого. На Украин-Ь женщина была дорога и въ позд- 
нейшее время: п въ поздн-Ьйшее время козачества служила она 
предметомъ кроваваго соперничества между двумя спорящими 
париями, какъ это отразилось даже въ кобзарскихъ думахъ. Чтб 
же сказать о томъ времени, когда татаринъ, обходя залегавгаихъ 
на него козаковъ, минуя притоны ихъ л-Ьтняго промысла вдали 
отъ дому и сторожевыя могилы съ козацкими чатами, охотился 
преимущественно на женщинъ да на д4тей? Жены невольныхъ 
„удальцовъ", въ качества р'Ьдкихъ на Украина экземпляровъ, какъ 
разъ попадали въ руки ихъ гонителей, пановъ старостъ, пановъ 
д1дичей, пановъ дозорцевъ, а д^ти бывали обращены въ да- 
ровую рабочую силу, обращены въ пастуховъ, служилыхъ „козач- 
ковъ*' старостинскихъ и т. п.; во всякомъ случа'Ь, р^дко могъ на- 
ходить козакъ свой домъ въ томъ вид-Ь, въ какомъ оставилъ. 

„Знати, знати козачу хату 
Черезъ десяту''... 

говоритъ кобзарская дума поздн'Ьйшаго, а можетъ быть и весьма 
ранняго, времени, и эти слова совпадаютъ съ отзывомъ современ- 
ныхъ намъ свидетелей недавней панщины: „Тод1 булб панського 
goлoвiкa за десять гбней познаешъ", говорятъ наши козаки. По 
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неволЕ козацкая хата бывала „невкрыта" и „присною не обсыпа- 
на", какъ описано въ той же гоомеричесноп дум*. 

Но т4мъ не все для него кончалось. Панская 1|;ивидизац1я въ 
УкраинЕ, или лучше сказать колонизац1я украинскихъ пустынь во 
имя пановъ, шла поступательно и быстро. Запорожскш промыш- 
ленникъ козакъ, не тревожимый, положимъ, безпокойствомъ о семьи, 
которой часто не имЕ.1Ъ вовсе, и не соблазняемый пленительною 
картиною домашняго притулка, могъ сравнивать положен1е свое 
за Порогами, у самого логовиш;а ненасытнаго звЬря, называемаго 
ордою, съ положен1емъ на родинЕ и, натерпевшись бЬды, неслы- 
ханной до бегства за Пороги, побывавъ, пожалуй, даже въ пл^ну 
у турокъ и татаръ, отдавалъ предпочтен1е земледельческой жизни 
передъ кочевою, или мечталъ поступить къ ремесленнику на за- 
работки, или даже къ пану старосте — въ сторожевые козаки. Все 
это казалось ему лучше той беды, которая гна.1а. его съ Низу 
Днепра. Но полуномал;ная родина его делалась уже строго земле- 
дельческою; уже не было речи о работе толокою, по ласковому за- 
зыву на нее поселянъ, сйдевп1ихъ на срочной воле. Обычай друже- 
скаго зазыва со стороны пана д1дича делался предашемъ старины, 
которое пленяло воображеше новыхъ людей, подобно тому, какъ 
насъ пленяет'Е наивная сцена пахаря, изображеннаго Гомеров- 
скимъ ГсФестомъ на щите Ахиллесовомъ. Теперь тивуны и сель- 
crie войты грозно стучали въ уголъ козацкой хаты и выкликали 
его семью на панщину. Вольный за Порогами человекъ делался 
дома членомъ крестьянской общины и получалъ назван1е поддан- 
наго. Ремесленниковъ между темь теснили старосты, а ремеслен- 
ники, съ соответственно возростающею черствостью сердца, вы- 
жимали побольше поту изъ своихъ рабочихъ. Что касается до 
службы у пана старосты, то къ нему поступали не так1е обор- 
выши, которые притащились пешкомъ изъ запорожскаго Низу, а 
такъ называемые бояре, служивпие на собственныхъ коняхъ и де- 
лавш1еся козаками только подъ нужду, или въ какомъ-нибудь не- 
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счастьи, или, наконецъ, подобно Рожиновекому, въ надежд* ни- 
спровергнуть господство людей привилегированннхъ, а не то — 
.сд-Ьлатъся ч'Ьмъ-нибудъ въ род* князя Половца. 

Снова было тЬсно с1ромах4, и снова быль онъ готовъ на 
все такъ называемое удалое. Людей сбитыхъ и сбившихся съ до- 
роги было тогда такъ много, какъ много было въ польской адми- 
дистращи безладья и произвола. Ц4льтй классъ бояръ, обратив- 
шихся въ полуподданныхъ панскихъ, можно назвать сбитыми съ 
дороги. Масса такъ называемыхъ рукодайныхъ слугъ панскихъ 
принадлежала къ сбившимся, во всякомъ случа'Ь къ безземель- 
яымъ или малоземельнымъ завистникамъ крупныхъ землевла- 
д-Ьльцевъ. Искавш1е, но необрЕтавш1е, счастья за Порогами, 
среди вс4хъ недовольныхъ существующимъ порядкомъ вещей, 
;йграли роль дрожжей, или малой закваски, которая заквашиваетъ 
все гЬсто: имъ ничто не было страшно; они, во всякомъ случае, 
больше могли прювр-Ьсть, чЕмъ потерять въ общемъ зам-Ьша- 
тельств4; и так1е люди, даже оставаясь въ сторон'Ь отъ пpeдпpiя- 
т1я Косинскаго, содействовали его популярности громкимъ одо- 
брешемъ. 

Положете тогдашней Украины во многомъ было сходно съ 
положешемъ нашего ЗаднЕпр1я, нашей Уманщины, Богуслав- 
щины, Корсунщины и проч. въ эпоху Кол11вщинн. Мы, которые 
бесЕдова-ли лично съ людьми, видавшими Зал1зняка и его спод- 
вижниковъ собственными глазами, легко можемъ перенестись во- 
ображешемъ во времена Косинскаго. Въ смутное время Кол11вщи- 
ны, слухъ о появлеши запорожцевъ, им'Ьвшихъ опередившую в-Ькъ 
свой (хотя ВМЕСТЕ съ т4мъ и запоздалую) цель — уравнять права 
пановъ съ правами простолюдиновъ, опьянялъ соумышленниковъ 
Максима Зал1зняка, послушныхъ народному движенш, этому 
закону природы (а не человеческой воли, какъ думаютъ), котораго 
не поданляетъ ни произволъ высшей СФерн, ни нев-Ьжество низ- 
шей, ни даже развращеше ума и сердца ложно толкуемою вЕрою. 
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Слухъ о появлеши Косинсйа^о, съ его задачею--^ уничтожить при-' 
вилепи и поставить козацшй присудъ на м-Ьсто присуда пан- 
€каго, долженъ былъ действовать съ неменьшею силою на его 
современниковъ. 

Историки наши удивляются безд'Ьйств1ю мЕстеьтхъ властей, 
илж дворянской самозащиты, въ волынскомъ, брацлавскомъ, шев- 
скомъ кра-Ь, — удивляются потому, что въ накопленныхъ дворя- 
нами бумагахъ не находятъ такихъ свид'Ьтельствъ о томъ вре- 
мени, как1я, посредствомъ изустныхъ преданш, мы имЕемъ о вре- 
мени Коливщины. Отъ невозможности или неум-Енья выполнить 
относительно той эпохи правило: audiatur et altéra pars, историче- 
ски судъ о ней является у насъ или непр1язненнымъ, или лицепр1ят- 
ньтмъ, или же, наконедъ, т-Ьмъ Фантастическимъ судомъ, который 
лриближаетъ истор1ю къ сказка. Но въ козацкой старин-Ь, въ пер- 
выхъ движетяхъ южнорусскаго общества къ завосвашю откры- 
тою силою того, чт5 похищено у него кабинетнымъ способомъ 
оно почти что неизбежно: именно потому, что козаки д-Ьлали свое 
д'Ьло, можно сказать, молча, тогда какъ ихъ противники горла- 
нили на всю Европу, и часто преувеличивали ихъ силу, испугав- 
шись опасности, которую сами себ-Ь устроили, часто придавали 
козакамъ несвойственный имъ характеръ, или же, подобно почтен- 
нымъ нашимъ кабинетникамъ, объясняли ихъ д'feйcтвiя такъ, какъ 
иной методичесий педагогъ объясняетъ д'Ьйств1я ишольниковъ, 
вырывающихся изъ-подъ его режима. „Удальство, разгулъ", на 
язык-Ь этихъ добрыхъ трудолюбцевъ, для насъ — то самое, что 
„шалость^^ и „непослупшше" — на язык-Ь педагоговъ, забываю- 
щихъ, въ своемъ усерд1и къ дЬлу, примитивныя потребности че- 
лов'Ьческ1я. Безд'Ьйств1е мЬстныхъ властей кажется таковымъ 
только потому, что вокругъ нихъ происходило много озадачив- 
inaro ихъ д'Ьйств1я, точнЬе сказать — говора и таинственнаго 
шопота, въ хатахъ, въ куреняхъ, у плуговъ, на сЬнокосахъ и въ 
л^сахъ, какъ это было въ Кол11вщину, когда паны совершенно 
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потерялись, прикип'Ьли къ своимъ м'Ьстамъ и, безъ того, чтб 
мы знаемъ помимо современныхъ письменъ, могли бы также 
казаться намъ бездействующими. Паны временъ Косинскаго 
не то что бездействовали, а просто не знали, какъ имъ. 
быть: новость козацкаго заявлешя о похороненномъ и забы- 
томъ вЬчевомъ правЕ, подъ Формою козацкаго присуда, оше- 
ломила каждаго. Самъ князь Острожсий, воюя козаковъ, трусилъ 
ихъ и, очевидно, радъ бьтлъ какъ-нибудь уладить съ ними дело. 
Онъ ПОСЛЕ Пятка сдалъ козаковъ на руки другимъ; не шевельеулъ 
пальцемъ, когда они опановали К1евъ, и вообще относился къ 
нимъ пассивно. Во время Наливайковщины, онъ позволялъ имъ 
ГНЕЗДИТЬСЯ въ своихъ имен1яхъ, разбойничать отъ его имени, и 
только въ письмахъ къ зятю Радзивилу, такъ сказать заочно, вы- 
ражалъ свою досаду на украинскихъ „лотровъ". Разв§ не такъ 
поступалъ съ „колями^^ Младановичъ? 

Я сдЬлалъ эпизодъ, чтобъ объяснить: какъ появился Косин- 
сшй между людьми, нуждающимися въ козацкомъ хлЕбЕ; какъ онъ, 
подобно пчелиной маткЕ, образовалъ вокругъ себя шумный рой 
въ БЕлой-Церкви; какъ, посл-Ь расправы съ бЕлоцерковскимъ под- 
старост1емъ, появился онъ въ ШевЕ; какъ захватилъ тамъ пушки, 
ружья и огнестрельные снаряды, и какъ, наконецъ, началъ при- 
водить къ присяге на верность козацкому присуду не только 
все воспрянувшее отъ сна, но и все оцепенелое отъ новости 
явлен1я, отъ непостижимости требован1я, отъ страха. „Ковецъ 
панскому господству"! такъ, безъ сомнен1я, говорили козаки при 
начале своей долголетней войны (потому безъ сомнгьнгяу что го- 
ворили они это въ ея разгаре). „Земля наша! Мы вызволили 
* .ее отъ орды, наше на ней и право"! Тутъ-то выступали на сцену 
f так1е двусмысленной и недвусмысленной нравственности люди, 

какимъ былъ князь Вороницшй, шевск1й подвоевод1й, игравппй 
pasoMb роль и козацкаго товарища и панскаго пр1ятеля, или ка- 
кимъ былъ Рожиновск1й, которому, во что бы то ни стало, хоте- 
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ЛОСЬ поровняться съ своимъ паномъ. Тогдашвае бояре, эти бывше 
княжесв1е болыпавИ; вообще остались посл^ татарсваго погрома ни 
при чомъ, были низведены переменою обстоятельствъ до служешя 
пану на одномъ, на двухъ и такъ дал^е коняхъ, число которыхъ 
опред-Еляло большую или меньшую ихъ значительность. Въ этой 
служебной градац1и заключалась вся будущность бояръ отроз- 
ненной Руси. Какъ люди всё-таки высшаго полета, сохранивш1е 
о себ-Ь традищонное понят1е, какъ о классЬ почетномъ, они де- 
лались рукодайннми слугами деревенской шляхты или военными 
служебниками пана старосты повыше козаковъ его, но, не ттЬи 
герба и шляхетскаго звашя, всегда считались слугами, почти 
въ смысла подданныхъ. Паяско-козацшя транзашци наполнены 
требовашями выдачи изм']&нниковъ, слугъ, и запрещен1емъ при- 
нимать ихъ въ Еозацкую среду: то разум-Елись бояре путные, кон- 
ные и KâKÎe бы то ни былО; наравн-]^ съ прочими подданными. 
Этотъ въ старину вл!ятельный классъ народа, возвышенный на 
dbepi до значешя полутатарскихъ перовъ и оставленный на 
ЮГЕ безъ м-Ьста на шляхетскомъ пиру, всего чаще входидъ въ 
составъ козачества, и, можетъ быть, поэтому Бопланъ не нахо- 
дилъ въ козак4 ничего грубаго, кром'Ь одежды. Бояре связали ко- 
зачество съ дружинами удйльно-вечевого перюда, и подъ знаме- 
нами новыхъ защитниковъ русской земли опять начали „звонить 
въ д-Ьдовскую славу." 

Теперь, когда порядокъ вещей въ эпоху Конискаго для насъ 
ясенъ, прошу читателя представить себЬ козаковъ, проигравшихъ 
подъ Пяткомъ д^ло. По красноречивому описашю панскихъ бла- 
год4ян1й Запорожскому Войску и по многократному повторешю 
козацкой клятвы въ пятковскомъ листе, этотъ листъ, несомненно^ 
написанъ въ панскомъ лагере. Но, хоть это была и вынужден- 
ная клятва, предположимъ, что она все-таки была выполнена, въ 
благочестивомъ страхе божественной кары, который вовсе не 

былъ чуждъ людямъ religionis nullius. Козаки Косинскаго оста- 

• 

ист. 1УЛ. II. 4и 
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ВИЛИ ,дежи и приставства^^ въ пансвихъ msibniscsby вавъ было имн 
обЕщано, и побрели на свои получумацие, полувоенные промы- 
слы за Пороги, — кстати наступила весна, когда на Низу голота 
дЕлается рясна, по словамъ думы, — а не то, разошлись по до- 
мЬкахъ своихъ, въ качестве обезоруженныхъ. Но первая ярмарка, 
первое шумное сборшце въ хорошей корчма, неизбежно должны 
были поднять насущный для множества предпр1имчивыхъ людей 
вопросъ: „Неужели же такъ и; пропало наше на панахъ"? Во- 
просъ, равнозначапцй съ тЬмъ, который поднимался некогда 
Гренки по поводу миеическаго золотого руна или полумиеической 
аргивской красавицы Елены, — въ обоихъ случаяхъ, безъ сомнЕ- 
тя, въ чисто экономическихъ видахъ. „Такъ это мы' для пановъ 
терли луга и откармливали своимъ т'бломъ комаровъ, какъ медве- 
дей? В']&дь недавно еще, еще за нашей памяти, по самый Тясминъ 
съ обЕихъ сторонъ Дн'Ь1фа кочевали татары! а теперь они едва 
см'Еютъ показываться вдали отъ нашего Олавуты, пониже Пела я 
Воркслы! ВЕДЬ почему панамъ такъ затишно на УвротнЕ? По- 
тому что козаки стали муромъ противъ татаръ, залегли на всЬхъ 
татарскихъ шляхахъ и обезопасили пансшя займища'^ Тащя раз- 
мышлешя отзывались даже въ устахъ защитниковъ козацкаго во- 
проса на сеймЕ: какъ же имъ было не высказываться на Украина, 
ГДЕ, уже и по замЬчашю Верещинскаго, не смотря на убожество 
самого К1ева, каждый „гордился своею вольностью украинскою^'? 
Въ Шев% по словамъ егО; продавали только гориицю, да такое 
пйвище, что когдабъ налить козЬ въ горло, то и коза окол-Ьна 
бы; но при такой бЬдности, к1яне, по выражешю почтеннаго бис- 
купа, „не хотели показать дороги ни пану, ни панской собакф". 
Такъ было при воинственномъ СтеФанЬ Батор1и, и конечно не 
переменилось при богомольномъ Сигизмунд* Ш. Пьяные отъ го- 
jpiAum, отъ пйвища и отъ собственнаго буйства, иевсие козаки 
неизбежно должны были придти, и пришли, къ такому решен1ю: 
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„Не nonycTiMO ляхов! Полыци, 
Пошдь нашо! жизности!" О 

Это значило, что ляхъ це долженъ дядувать въ ПольшЬ, ^) 
1Сотябп Еозава опять и опять были побиты. Оъ тавимъ р'^&шешем!!' 
<:овпадала, конечно, мысль, что присяга волынскаго товариства 
Косинскаго не распространяется на техъ, кто не былъ съ нимъ 
нодъ Пяткомъ, то есть на вс4хъ к1евскихъ коёаковъ, самыхъ за- 
^зятыхъ^ потому что самыхъ убогихъ, и что КосинскШ не могъ 



^) Изъ народной nicHH временъ Хмельнищины, записанноЁ авторомъ въ сед^ 
•CyóoTOBi, принадлежавшемъ Богдану Хмельницкому. Я потому указываю м-Ьст- 
^ость, что п'1сня, по своему содержанш, могла тамъ быть сложена скорее, не- 
жели гд:1^-либо. Косарь, котораго я перваго встр'Ьтилъ рано утромъ на улиц^^ 
вернулся домой оо поводу завязавшагося между нами разговора. Но ч^мъ chi» 
€нлъ заинтересованъ въ молодомъ челов^к'Ь? (это было давно). Совершенно т^мъ, 
чемъ интересовались козаки временъ Косинскаго: онъ вообразилъ меня царским t. 
агентомъ, разв^дывающимь, какъ стоятъ вещи въ Украина, для исправлев1я 
злоупотребленШ пом'Ьщиковъ и чиновниковъ. Это мн*! помогло войти съ нимъ 
и съ его серьозными соседями въ дружескую беседу, въ которой ничего не было 
недосказаннаго. Шляхтичъ Косинск1й, безъ сомн^н1я, былъ челов'1къ, бол^е CBt>- 
дупцй въ д'Ьлахъ внутренней политики, ч-Ьмь его пр1ятели (они, какъ видно изь 
пятковскаго листа, не Bci даже уи']^ли писать). Онъ находился бол'Ье или мен^е въ 
томъ положеши относительно своей публики, въ какомъ я очутился среди субо- 
товскихъ косареД, отложившяхъ ради меня косовицу. Онъ жнлъ въ томъ в^к^, 
въ которомъ отъ слова до д-Ьда не былъ „un gran tratto", какъ въ нашъ бол^е 
сложный в4къ. Онъ уступилъ энтуз1азму нуждающихся людей до пятковскаго д-Ь- 
ла; онъ не могъ устоять противъ пего и nociś пятковскаго. А чего добраго, 
«амъ поджегъ и раздулъ въ козацкомъ сердце энтуз1азмъ нужды и чувство 
обиды. Я могъ бы сделать то же самое съ суботовцами, еслибъ вид^лъ въ томъ 
прокъ. Косинск1й вид'Ьлъ, или могъ видеть прокъ въ своемъ предпр1ят1и. Впро- 
чемъ, и то сказать: Запорожская Ci4b, съ ея недоступностью для правитель- 
ственной власти, служила тогда сильною опорою для всякаго героическаго и 
злодМскаго замысла (понят1я относите льныя). 

^) Мысль, образовавшаяся въ Подол!и уже во времена Папроцкаго. Когда за- 
хожШ челов^къ начинаетъ говорить о насущныхъ интересахъ туземцевъ, на 
него надобно смотр:Ьть, какъ на св^жШ сосудъ, въ который положено то, что 
дорого для края. Поэтому ПапроцкШ, съ его поражающимъ насъ пророчествомъ, 
что русск1й народъ будетъ в^чно славенъ „хотябы Польша и погибла" (см. 
т. I. стр. 109), въ нашихъ гдазахъ, им^еть значеше только перескащика того 
говора, которымъ были полны дворы русскихъ пановъ, воинствовавшихъ тогда 
по-козацки. 
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требовать отъ козачества забвешя всФхъ мелкихъ обидъ его w 
такой крупной обиды, какъ та, что князь Острожсшй договари- 
вался съ ханомъ выгу битъ козаковъ. Если предположить, что Ко- 
синск1й, яко католикъ тогдашняго времени, или воспитанникь 
латинской школы, быль пропитанъ 1езуитствомъ , то соб- 
ственная лошка его совести никакъ не должна была быть 
выше логики завзятыхъ к1янъ, готовыхъ къ новому возсташю» 
Но если Еосинсшй былъ больше козакъ, нежели шляхтичъ^ 
больше воинъ, нежели политикъ, больше челов^къ, нежели 
раздраженный неудачею низовой cipoMaxa, то и въ такомъ слу- 
чае ему открывалась полная свобода действовать такъ, какъ- 
будто пятковсюй листъ никогда не былъ имъ лодписанъ. Коза- 
камъ нужна война; козаки безъ войны оставаться не могутъ. Эта. 
дикая въ наше время мысль не была дика ни во времена гуман- 
наго Гомера, ни въ похожее на гомеровск1я времена столЕйе^ 
кроваваго спора козацкаго съ польско-русскою шляхтою. 

.,И день и н1чъ войны ждемб, 
Поживы не маемъ. . .'^ 

кричитъ въ украинской nicni олицетвореюе козачесаева — пугачъ^ 
усЬвшись на степномъ курган-Ь. Гетмана своего козаки величали 
обыкновенно батькомъ; гетманъ называлъ козаковъ офищозно 
ДЕТЬМИ. Косинсшй пересталъ быть козацкимъ батькомъ для одной 
купы козаковъ, но не могъ перестать быть имъ для другой, то есть 
не могъ лишиться вдругъ всей своей популярности у козаковъ^ 
За тЬ же самыя свойства, за которыя избрали его своимъ пред- 
водите лемъ козаки волынсЕае, могли избрать его гетманомъ, въ 
свою очередь, ияне, а избравши просить у него „козацкаго хл§- 
ба", какъ просятъ хлЬба дети у отца. Вспомнимъ, какъ поступили 
козаки по избранш гетманомъ Самуила Зборовскаго: первымь 
вопросомъ ихъ было: куда же ты насъ поведехпь, пане гетмане? 
Вопросъ нужды и необходимости. Теперь и спрашивать было не 
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вадо: война съ панами началась; хищныя варяго-руссия сердца 
чуяли, что поживы хватить надолго. На Украина стояли тогда 
вещи по-гомеровски, и наивность козацкая не уступала аргивской, 
когда нужно было, для козацкаго хл'Ьба, осветить ночное небо за- 
ревомъ и наполнить окрестность воплями. 

Косинск1й, каковъ бы онъ тамъ ни былъ, не могь устоять, и 
не устоялъ, противъ искушешя. Тутъ опять является мысль: что 
онъ и не боролся съ искушешемъ; что, по примеру многихъ ге- 
роевъ древностииноваго времени, онъ въ собственномъ сердца 
носилъ достаточный saitacb изм-Ьны и предательства. Такой 
предводитель и нуженъ былъ козакамъ: таковъ'былъ, по натурЬ 
ч^воей, ,^озацкШ батько" Хмельницк1й. И вотъ раздался новый зовъ 
по Украина, настала новая вербовка дикихъ героевъ равноправно- 
Ч5ТИ, явилась новая забота о вооружеши. Шевъ стоялъ передъ ко- 
даками настежь. На место проигранной подъ Пяткомъ, на- 
шлась у нихъ другая армата. Кадры будущаго войска составились 
ъъ самое короткое время, во первыхъ, изъ людей, знакомыхъ съ 
употреблен1емъ оруж1я, каковы были панск1е и старостинсие 
<?ояре, во вторыхъ, изъ м^Ьщанъ, побывавшихъ на Низу и, такъ 
сказать, помазавшихся запорожествомъ, наконецъ, и изъ д^йстви- 
^ельныхъ запорожцевъ, запорожцевъ по ремеслу и по резиденцш, 
которые для торговаго или козацкаго промысла постоянно снови- 
дали или блукали по Украина, точно прислушиваясь и нюхая 
тзоздухъ, не пахнетъ ли где войною и добычею. Ихъ осуждать 
не за что: они, на мой взглядъ, были нич^мъ не хуже аргонав- 
товъ, пронюхавшихъ золотое руно, или нашихъ варяго-рус- 
совъ, которые нашли еще лучшее золотое руно на полянахъ, де- 
ревлянахъ, дреговичахъ и проч. Съ этими кадрами, въ числЬ 
^рехъ или четырехъ сотень коней, какъ говорить предавае, по- 
явился Косинсий въ Черкасахъ и продолжалъ тамъ затягивать 
вовыхъ затяжцевъ съ нам-Ьрешемъ взять приступомъ старостин- 
cńfi замокъ и покарать пана Вишневецкаго за то, что онъ вмЬ- 
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шадся туда^ куда, по мн']&нш козаЕовъ, мешаться ему не cźbjsfl- 
вало. Козаки „воевали бнязя Острожскаго^ ^) а ему вакое было до 
того д^о? Они решились проучить вельмохнаго пана. Биьсшй 
говоритъ, что всл']&дъ за Косинсвимъ водою и сухимъ путемъ шли: 
въ Червасы новые козаки на поддержку Косинскаго. Но, нова, 
они вршпли, въ Червасахъ случилось обстоятельство, не-^ 
предвид'Енное ни Косинсвимъ, ни его козаками. Мы знаемь^ 
изъ устныхъ предашй объ умансвои трагед1и, что хм'^льные 
напитки, какъ всегда и везд%, были главнымъ пособ1емъ^ 
козацваго враснор%ч1я, при затягиваши затязщвЪу то есть- 
при вербовв^ волонтеровъ. Въ Червасахъ^ должно быть, шла. 
попойка на широкую ногу. Въ ней участвовали и старостин- 
CKie служебники, которымъ было за обычай оставлять „рейментъ"- 
пана старосты и переходить подъ рейментъ Запорожскаго Вой- 
ска. Зашолъ на пиру споръ , завязалась драка, и однимъ ударомъ. 
со стороны какого-то предателя или необачнаго пьяницы шлях- 
тича превращена была бурная жизнь пана ЕриштоФа. Случайна 



^) Эти слова взяты изъ сознан1я пл:Ьнника, который пошолъ въ козаки ма- 
неромъ Косинщины. Оно вообще интересно, какъ живой голосъ, такъ р^дко слыш- 
ный среди архивоБъ. „Мене зовуть Григорей Василевичъ ЗджанскШ (конечно^ 
это былъ бояринъ: иначе — былъ бы поименованъ шляхтичемъ въ дел^\ который 
первей сего служилъ у пана Александра Загоровского, и кгды былъ послухъ,, 
же козаки Воеводу К1евского воюютъ, тутъ, въ Луцку, намовилъ мене Михайло 
Янушевичъ Гулевичъ, абы зъ нимъ ехатъ, поведаючп, же добра, пожиточная. 
служба будеть. Я, будучи пахолкомъ убогимъ, по требу ючи запоможенья, при- 
сталъ есми до него.... Панъ мой, у которогомъ я слугою рукодайнымъ былъ^ 
ехавши до козаковъ, упроснлъ у пана Косиньского, гетмана козацкого, который, 
позволилъ, и далъ ему на помочъ Дашка, сотъника зъ его сотнею.... которымъ- 
вс^мъ козакамъ зъ маетьностей Сут^скихъ (которыя собрались они оттягать у 
пана Василк Гулевича въ пользу пана Михаила Гулевича) за працу чинити обецо- 
валъ. И также, кгды есмо позно до Сут:Ьски приехали, врядникъ на кгвалтъ j 
дзвонъ ударилъ, мужики насъ у село не пустили, козаки ся на Михаила фра- 
совали, ижъ имъ не то обецовалъ; онъ ихъ благалъ, и обернулъся зо вс^ми 
нами 'ДО Янкова; тамъ же въ Янков^ черезъ ц^лый день у пятницу, также и 
черезъ ноцъ до су боты были есмо, а въ суботу пришли есмо были до Витавы; 
у Витав!& врядникъ пана войского сут^ский зобравшися далъ намъ битву, насъ. 
доразилъ, и живыхъ нась чотырохъ чоловекъ.... поймали S 
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ли это сделалось, или преднамеренно, только смерть Косинскаго 
была сигналомъ къ нападешю на пирующихъ Еозавовъ. Старостин- 
цы перебили защищавшихся и положили вонецъ козацкому бунту. 
, Такъ погибъ малоизвестный, но достопамятный адлов4къ, 
начинатель вроваваго д^ла, воторое можно было бы назвать сто- 
лЕтнимъ разбоемъ, еслибъ этотъ разбой не защитилъ русскаго 
народа отъ т^хъ, которыхъ заповЬдано намъ бояться больше, 
чЕмъ убиваюпщхъ т^ло. Но убивающимъ тело, въ лице мусуль- 
манъ, козацк1й разбой тавже положилъ не малую преграду въ рас- 
пространешю ислама и къ чужеядности татарсво-турецкой орды. 
Следовательно Косинсв1й имЬетъ полное право на назваше дея- 
теля народнаго, если не въ положительномъ ^ то въ отрица- 
тельномъ СМЫСЛЕ. Открыт1емъ столетней борьбы съ польско-рус- 
свою шляхтою, онъ воспрепятствовалъ распространешю анти- 
вультурныхъ началъ въ нашей отрозненной Руси; а это — дело 
не маловажное, ваковъ бы ни былъ взглядъ самого Босинсваго 
на последств1я его возакованья. 

Увраинсие летописцы почтили память Косинскаго сообразно 
своимъ интересамъ и понят]ямъ. Не обративъ вниман1я на то, что 
онъ былъ КриштоФъ, а не ХристоФоръ, они, въ благочестивой 
своей ревности и религюзной завзятости, сделали изъ него му- 
ченика за православную вЬру и сочинили легенду, что будто-бы 
Косинск1й былъ замурованъ живой въ ваменномъ столба, въ 
Варшава. То было время релипозной борьбы и мартиролопи во 
всей Ёвроп']^. 



ГЛАВА ХП. 

Еозачество панское по отношенш къ запорохскону. — ИмператорсЕ1й по- 
солъ на Запорохь:^, и характеристнБа запорохскаго товарищества. — Ко- 
зацкая ciyx6a подъ знаменами Рудольфа П. — Iloioxeoie пансвихъ д'Ьлъ 
мехду первымъ и вторымъ Бозацкими возстан1ями. — Несостояте:[ьность 
Бороннаго войска въ войн']^ съ татарами. — Бозацк1я попытки основать 
другой форпостъ въ виду аз1ятцевъ. — Приблихете грозы къ ПольпгЬ со 
стороны козачества. — Ополяченные русины слухатъ безсознательно рус- 
ской иде']^. — Бозаки ремонтируются для предстоящей борьбы. 

« 

ВойсЕо внязя Острожсваго состояло не изъ одеихъ рейтаръ, 
которые Да1и ещ перев^съ надъ Косинсвимъ: онъ содержалъ на 
жаловввъ^ шЬстлът хоругвей возавовъ. Подъ словомъ козаки въ 
надворномъ ВОЙСКЕ польскихъ пановъ адсто разумЬдась воору- 
женная легко, по-козацки, вонница; но резиденщя князей Острож- 
скихъ охранялась опол^ешемъ д']&йствительно козацкнмъ. Еще 
при Сигизмунд-Ь - Августа, подъ 1553 годомъ, въ современной 
хроника Горницкаго, встрЕчаемъ, въ города Острог-ЗЬ, тысячу во- 
завовъ. Это были так1е самые возави, EaKÎe залегали съ Претвн- 
чемъ на татаръ въ дикомъ пол-Ь, как1е сторожили Украину подъ 
предводительствомъ Дашковича и ходили въ Молдавию съ Ди- 
митр1емъ Вишневецкимъ, вав1е, навонецъ, составляли домашнюю 
роту Богдана Рожинскаго, и кавихъ содержали въ т-Ь времена мно- 
rie паны, выступивппе съ своими замками на передовую лишю 
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кодонизазос1и отрозненной Руси. ^) Состоя въ распоряженш вла- 
д-Ельца, они действовали въ военное время противъ хищныхъ та- 
т:аръ, въ катествЕ сторожевой милихци, а въ мирное — поддержи- 
вали интересы Феодальнаго панскаго дома противъ другихъ фсо- 
даловъ. ^) Въ течете сорока л^тъ, истекшихъ съ того времени, по- 
требности и обычаи родного гн^да князей Острожскихъ не изме- 
нились. Въ 1593 году, въ город* ОстрогЬ мы находимъ такихъ 
же козаковъ, какихъ Константинъ-Васил1й ОстрожскШ, вместе съ 
пр1ятелемъ своимъ Димитр^емъ Сангушкомъ, обманулъ или подку- 
пилъ, или запугалъ, во время вторжешя своего ко вдовствующей 
жен-Ь брата, и каие воевали теперь подъ знаменемъ Косинскаго. 
Походъ Косинскаго былъ для этихъ козаковъ, по видимому, 
неожиданностью. Еаегь люди, состоявппе на жалованье у князя 
Острожскаго, они обязаны были идти противъ своихъ соратни- 
ковъ, и ходили. Не известно, впрочемъ, какъ они действовали въ 
походе. Можетъ быть, ихъ-то участ1е въ войне, какъ не совсемъ 



^) Въ 1599 году князь Константинъ ОстрожскШ писалъ къ Криштофу Радзп 
виду :. . , „А słusznie by wprawdzie wzięto mi Roty, które zawsze praedecessoro- 
wie moi miewali z Czerkas i z Biatey Cerkwie, chociay nigdzie pierwiey i częsciey 
nieprzyiaciel nie zwykł bywać, iako w tym kraiu, by iescze te liche dzierżawy 
moie miały być żołnierzem P. Starostów inszych onerowane, wielka niesprawied- 
liwość". (Рукой. Императ. Публ. Библ. польск. № 228, f. IV, л. 9.) 

') Это не бЕ1ла панская прихоть: при безправьи rządu polskiego, при безси- 
л1и prawa pospolitego, крупные и мелк1е паны поставлены были въ необходи- 
мость устроивать въ своихъ домахъ разсадники козачества и подъ полою у 
<:ебя воспитывать такихъ людей, какимъ явился на арен^ козацкихъ возсташй 
Наливаако. Вотъ какъ сами они размышляли объ этомъ на сеймахъ: „Szkodliwa 
rzecz zaprawdę wkazdey Rptey conte mpt prawa y zwierszchosci, który tak się 
zagęscieł, ze iusz kozdemu Woysko mieć, gwałtem prawa swego dochodzie w 
powszechny obyczay weszło. Wszystkie sądy, wszystkie ziazdy zbroyno się odpra- 
wuią. A niedziw, bo sam Seym, na który, z załąscią ludzi wszystkich spokoinych, 
z ohidą narodu naszego, więcey woyska widać, nizli na Ukrainie: nie tylko ze całe 
pułki na Seym zwodzą, ale nawet izbę sarnę Poselską ludźmi swemi zagęsciwsry 
j wolne głosi zatłumiwszy, bene consulta rozrywaią, iakoby na tych tylko ręku 
była Rpta, którzy więcey za sobą pachołków nawioda. (Тамъ же, Л. F., отд. IV, 
№ 99, л. 76.) 
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надежнаго контингента, должно служить намъ лучшимъ объ- 
яснешемъ договора, заключеннаго иобЕдителями съ иобЕжден- 
иыми. По Браиней мЁр'б мы знаемъ, что предводитель острож- 
сБихъ Бозавовъ, знаменитый вносл^дствш Наливайво, врасавецъ, 
храбрецъ и вместе пройдоха (родомъ, какъ говорятъ, изъ Ка- 
менца), оправдывался черезъ годъ передъ запорожцами въ 
томъ, что воевалъ противъ своихъ братш подъ панскими 

m 

знаменами. Онъ прислалъ въ С1чъ свою саблю , съ т^мъ,. 
что, когда явится лично въ запорожски ареопагъ — войсковую 
раду, и доводы его не будутъ уважены, такъ чтобъ низовые 
братья-козаки этою саблею отрубили ему голову. Случивпййся на 
ту пору за Порогами посолъ германскаго императора Рудоль- 
фа П быль свидЁтелемъ этой сцены, напоминающей разсказы 
Саллюст1я, и запйсалъ ее въ своемъ дневника. Какъ бы то ни 
было, только, поел* смерти Косинскаго, Наливайко оставилъ князя 
Острожскаго и „пустился въ непр1ятельсия земли искать козацкаго 
хлЕба". 

По его собственнымъ словамъ, онъ съ юныхъ лЕтъ зани- 
мался этимъ промысломъ (тогдашн1я обстоятельства выработали 
козачество, какъ промыселъ), воевалъ во многихъ земляхъ, подъ 
предводительствомъ многихъ козацкихъ гетмановъ, и, „не смотря 
на то, связанный об']&щан1емъ и честнымъ словомъ, служилъ князю 
Острожскому по-рыцарски, как^ь ему подобало". Можетъ быть, и 
самъ Бнязь Острожск1й не захот4лъ держать козаковъ после ко- 
зацкаго наЕзда на его владФшя, опасаясь отъ него того, что сд-Ь- 
лалъ съ своймъ паномъ козацюй сотникъ Гонта, спустя 175 лЕтъ, 
хотя слЬдуетъ помнить, что родной братъ Семена Наливайва, 
Демянъ, оставался по-прежнему попомъ въ город* Острог*, что 
съ этимъ братомъ попомъ проживалъ тамъ другой братъ Нали- 
вайка И; кром* того, мать и сестра ихъ. Въ письмахъ своихъ 
къ зятю, КриштоФу Радзивилу, Острожстй отзывается о Наливай- 
ivk съ презр4шемъ^ тогда какъ гетмана низов ыхъ козаковъ^ про- 
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живавшаго въ подольскомъ города Бар'Е, называетъ заочно па- 
номъ Лободою. О ^ нимъ онъ им^^ письменныя сношен1я. Ло<- 
бода, своими ув'Ьдомлен1ями о турецкихъ, татарскихъ и водош- 
скихъ дЬлахъ, восполнялъ для него отсутств1е газеты. ^) ЧтЬ ка- 
сается до Наливайка, то этотъ варяго-руссъ, не находя дома 
съ товарищами возаками работы, вознамерился по его соб- 
ственному разсказу, уничтожить „хозяйство" (преимущественна 
номадное), которое завели враги христаянства по берегамъ Дне- 
стра, и началъ геройствовать между Тягинею и Б'Ьдгородомъ. 
Это не. была война^ въ нын^шнемъ значен1и слова: ато былъ 
военный промыселъ. Если московсв1й царь или другой потентатъ 
не подстрекали козаковъ подарками „чинить промыселъ надъ не- 
прктелями", то они чинили его безъ подстрекательства. На 
сей разъ козаки были поощрены н^мецкимъ -императоромъ Ру- 
дольФомъ, который прислалъ имъ серебрянныя литавры, булаву и 
друпе войсковые „клейноды", прося не пускать крымсЕихъ татаръ 
въ Венгрш, гдЪ его сильно т^снилъ султанъ Амуратъ. Не усмот- 
Р'^ЛИ; однакожъ, запорожцы за татарами: т^ ихъ перехитрили, 
и прорвались въ Венгрш подальше отъ запорожскихъ чатъ^ 
черезъ Волощину. Наливайко погнался за ними, но напрасно. 
Тогда онъ, въ соединеши съ Лободою, который предводилъ запо- 
рожцами, принялся опустошать турецие города и села за Дн4- 
стромъ. Тутъ ему посчастливилось, добычи набралъ онъ столько^ 
что некуда было давать. Наливайко не былъ товарищемъ въ ко- 
зацБомъ войска: онъ представлялъ варяжскаго князя, собравшаго 
вокругъ себя боевую дружину на собственныя заработанныя коза- 
кованьемъ средства. Поэтому добыча не была войсковая; онъ могъ 



^) См. въ придожен1яхъ ко П-му тому письмо князя Острожскаго отъ 2^ 
февраля 1595 года. 

^) Й не одинъ Лобода 8ам:&нялъ князю Острожскому газету: онъ получалъ 
подобныя же донесешя и огъ какого-то сотника Демковича. (См. письма того ж 
другаго въ прш[ожен1яхъ ко П-му тому.) 
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располагать ею по собственному усмотр-Ьнш, и, какъ за Порога- 
ми поднимались протовъ него обвинительные голоса за его 
прошлое, „що недобра, зурьтвочна стала его слава", то онъ на- 
шелъ для себя полезннмъ, при первомъ удобномъ слу^а^, опфа- 
вить туда посольство, о которомъ упомянуто выше. 

Съ оправдательннмъ Наливайковымъ посояьствомъ совпало, 
вавъ уже сказано, прибит1е въ запорожскую 01?ъ императорскаго 
посла, интересное для насъ въ томъ отношети, что оно даетъ 
бол'Ёе ясное понят1е о тогдашнемъ поло£ен1и низового возацнаго 

\ войска. Посломъ былъ силезецъ Эрихъ Ласота, котораго дневнивъ 
обнародованъ вполн*]^ то.1ьео въ весьма недавнее время. ^) Изъ 
этого дневника мы знаемъ, что маршрутъ его за Пороги лежалъ 
черезъ Санокъ, Самборъ, Львовъ, Константиновъ, Прилуки, Б^Ь- 
лую- Церковь, Хвастовъ, Васильковъ, Триполье и Шевъ. Этими 
именами обозначается кайма кр']&пкихъ м^стъ на пограничь']^, 
между которыми сообщеше не подвергалось опасности, заставляв- 
шей Плано-Корпини трепетать за свою жизнь во время проезда 
его черезъ Шевъ. Изъ Шева Ласота продолжалъ путь свой водою* 
Ниже устья р4ки Пела, съехался онъ съ посломъ мосвовскимъ, ко- 
/ i торый также везъ низовымь козакамъ подарки и путешествовалъ 

I ,jCo свитою козаковъ" Оба посла плыли до самой Ci4H на одномъ 
суднЬ, бесЬдуя о международныхъ д^лахъ. Ласота насчиталъ 
на Дн4пр4 1 2 пороговъ, черезъ которые переправа была весьма 
опасна, особенно во время мелководья. „Тогда", пишетъ Ласота, 
„люди въ самыхъ опасныхъ м^тахъ — или выходатъ на берегъ 
и оттуда удерживаютъ судно длинными канатами, либо верев- 

• 

^) Почтенный издатель дневника Ласоты, въ русскомъ перевод*!, Ф. N. 
Брунъ, котораго занимающ1еся истор1ею должны благодарить за снабжеше пе- 
ревода множествомъ весьма полезныхъ прим^чашй, напрасно напечаталъ имя 
Ласоты съ двумя с. Въ „Koronie Polskiej" Niesieckiego читаемъ Lasota, а не 
Lassota. Слово ласота происходить оть ласищ лакомый. По немецки необхо- 
димо было писать два $: иначе, вместо Ласоты, вышелъ бы Лазота. Указан- 
ному недоразум^тю подверглись и уважаемые издатели „Историческихъ Юсень 
Малорусскаго Народа", Kieвъ, 1874 (стр. 156). 



I 



61 

вами, ваш, оставаясь сами въ воде, переносятъ судно поверхъ 
острыхъ Еамней, осторожно спусвая его зат^мъ снова въ воду» 
Но TŚ, Боторые удерживаютъ судно ванатами, не должны терять 
изъ виду т£хъ, воторые тянуть канаты и спусваютъ судно* 
иначе — оно легко можетъ удариться и разбиться^^ Это и слу- 
чилось съ однимъ изъ суденъ, на котороиъ находилось трое 
спутнивовъ Ласоты. Плаваташ были спасены маленькими лод* 
вами — пШШкамщ но bcś ихъ вещи лропали. „Недавно^ за* 
мЕчаетъ мимо^домъ Ласота, „татары кочевали и на правомъ бе- 
регу, до самого Тясмина; но козаки, утвердясь за Порогами, заста* 
впли ихъ покинуть правый берегъ'^ Зато л^вый, по словамъ со- 
временника Ласоты Гейденштейна, даже и подъ Б1евомъ, продол* 
жалъ еще называться татарскимъу въ противоположность право* 
му, который назывался русскгшъ. Козави въ то время стояли „ко* 
шемъ^^, или лагеремъ, на острова Базавлук^, у дн^провекаго рука* 
ва Чортомлыка, или, какъ они выражались, коло Чортомлыцшого 
Дтпрйща. Пословъ прив'Етствовали съ берега пушечною пальбою 
и тотчасъ повели въ раду, которую Ласота называетъ польскимъ 
словомъ kuło (кругъ). „Мы просили передать (по-русски) радЕ", 
пишетъ Ласота, „что намъ было весьма пр1ятно застать тамошнее, 
рыцарское товарищество (ritterliche Geselłschaft) въ полномъ здра- 
вш; но, такъ какъ за ш]^сколько дней передъ тбмъ, именно 80 мая, 
Пегг Haubtman Богданъ Микошинсшй отправился къ морю съ 
50-ю галерами (онъ разуметь човны-^чайки) и 1.300 челов']^ъ, 
то мы желали отложить передачу своего поручешя до возвраще- 
н1я гетмана и его сподвижниковъ, когда все войско (Eriegsvolk) 
будетъ на м^стЬ. Они на это согласились и поместили насъ въ 
шалашахъ (bûttén), называемыхъ вошами (Eoczen), которые c^i- 
Ланы изъ хвороста и покрыты, для защиты отъ дождя, конскими 
кожами". ^) 



*) Слово кошъу говорить в. в. Григорьевъ („О н^которнхъ Событ1яхъ въ 
Byxapi*' и пр.), означаетъ (по-татарски) всакое временное пом:Ьщеше въ пу- 
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Черезъ 9 дней Мивошиншй вернулся съ похода. Онъ ходилъ 
въ морю съ д$1ью пом'Ьшать переправ-Ь татаръ у Очакова на рус- 
скую сторону Днепра и не дать имъ вторгнуться въ Венгр1ю, о 
чомъ еще прежде просилъ запорожцевъ императоръ. Бился оегь 
съ татарами на вод^ и на суш£, и взялъ въ плЪнъ раненнаго въ 
еогу знатнаго татарина изъ хансЕихъ придворныхъ^ по имени 
BiJTHEa (Bellek). Но турки прислали на помощь татарамъ 8 га- 
леръ, 15 каравелъ и 150 сандаловъ ^). Козаки не могли воспре- 
пятствовать переправ-Ь и вернулись въ недоступное для турокъ 
убЕжище свое на ДнЕпр-Ь. Мурза Б1ликъ, котораго Ласота раз- 
спрашивалъ о турецкихъ и татарскихъ войскахъ, сообщилъ ему, 
что ханъ виступилъ въ походъ съ 80.000 человЕкъ, но что меж- 
ду ними вооруженныхъ и способныхъ къ военному дЕлу было не- 
много болЕе 20.000, а дома, въ Перекопской ОрдЬ, оставалось 
всего тысячъ 1 5 татаръ. 

„19-го шня, утромъ", пишетъ Ласота, „пос4тилъ насъ гет- 
манъ, съ н']^которыми изъ главныхъ лицъ, и зат^мъ, въ свою оче- 
редь, принялъ насъ у себя. Посл-Ь об-Ьда козаки выслушали мос- 
ковскаго посла. Гетманъ обратился къ намъ изъ рады съ извине- 
н1емъ въ томъ, что они даютъ ауд1енц1ю московскому послу 
прежде чЕмъ намъ. Имъ хорошо известно, говорилъ гетманъ, 
что его императорское величество занимаетъ первое mścto въ 
ряду всЬхъ христ1янскихъ монарховъ; но имъ казалось удобиМ- 
шимъ выслушать предварительно московскаго посла, въ томъ 
предположеши и даже отчасти въ той уверенности; что москаль 
(MoschoYritter), въ своихъ переговорахъ съ ними, не умолчитъ и 
о д-Ьл-Ь австрШскаго монарха". 



стомъ M-fecTi, или на дорога: отд-Ьльнуго кибитку, несколько кибитокъ вмЕст-Ь и 
ц^лнй лагерь. 

^) СанЬалъ — по-турецки доска, дощаникъ. Это были довольно больш1я суда. 
Дiaкoнъ ИгнатШ (Ник. Лет.), въ своемъ описанш хождешя Пименова, говорить: 
„Оттуда (изъ ПандораБл1и, Гераклеи при Понт-Ь) идохомъ въ сандал1яхъ и до 
Царюграду". 
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На другой день запорожцы дали „ауд1енц1ю" императорскпмъ 
посламъ, которые изложи JH свое д^ло на бумага и представили 
-„грамоту" свою въ полномъ собраши низового рыцарства. Попро- 
€ивъ пословъ удалиться, козакй выслушали грамоту. Рада же- 
лала, „чтобы каждый высказалъ о ней свое мн^ше". Но, послЬ 
двукратнаго предложешя спикера, по-украински |)е»шг/ш, а реч- 
никомъ въ козацкой рад* быль гетмань, или кошовыйу ^) — всЬ 
Бозаки, какъ одинъ, молчали. 

Они молчали не бтъ робости и не потому, чтобы не могли 
€ъ разу высказать своего мн-Ьтя о сдЬланномъ имъ предложети. 
Ст-Ьсняло ихъ присутств1е столькихъ умныхъ людей, передъ кото- 
рыми ихъ пpocтaцкiя суждешя могли бы показаться смешными. 
Если была въ рукахъ у старшины какая-нибудь нравственная 
узда на своенравнаго и дерзкаго козака, то этой уздой было мет- 
кое, саркастическое слово. Оно не страшило толпы, но каждый за 
<^ебя порознь боялся такого слова, точно выстр-Ела. Меткое слово 
въ ту же минуту обраш;алось въ насмешливое прозвище и перехо- 
дило въ козацкое потомство, какъ это еш;е и въ наше время дока- 
зываютъ очень странныя Фамил1и н-Ькоторыхъ украинскихъ дво- 
рянъ, на прим'Ьръ: Тупу-Тупу-Табунець-Буланый, или: Коло-Г...- 
Палець, и множество подобныхъ. Боязнь насмешки до сихъ поръ 
остается весьма чуткою въ украинскомъ простолюдин*. Умствен- 
ное превосходство для него — сила, передъ которою онъ сму- 
щается больше, чЕмъ передъ властью. ^) 



^) Эти дв'Ь должности на Запорожь'б совмещаю одно и то же лицо; но ко- 
иювый значить глава ачового коша, а гетмаиъ — предводитель войска. Когда 
Запорожцы пребывали въ мир']^, сражаясь ежедневно съ татарахи въ раздробь, 
ими правилъ кошовый, съ помощы) куренныхъ отамановъ или вообще — отамапня, 
ч^таршины, а въ важныхъ случаяхъ — рады. Но въ военное время этотъ консти- 
тущонный владыка превращался въ диктатора и назывался гетманомъ. Для 
каждой экспедицш избирался гетманъ, а на кошу оставался тогда, независимо 
отъ походной диктатзфы, кошовый. 

^) Гоголь, говоря въ какомъ-то м^ст:Ь о томъ, какъ можно пробрать че- 
лов'Ька словомъ, см'&шалъ своихъ земляковъ съ великорусскими простолюдинами. 
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Собран1е разделилось на две рады: въ одной участвовадаг 
только старшина (отаманье), въ другой^- только чернь. Этой по- 
сл'Ьдней радЕ, въ важныхъ случаяхъ, подобиыхъ настоящему, пре- 
доставлялось право постановить pinrenie, которое старшина обя- 
зана была выполнить бедпрекословно, или обсудить для вторич-^ 
наго представлен1я въ общей рад-Ь. На сей разъ предложете им- 
ператора принято было „чорною радою" съ восторгомъ. Козаки^ 
въ знакъ своего соглас1я, подбросили вверхъ шапку, ^) а потомъ^ 
подб^жавъ къ собрашю старшинъ своихъ, грозили утопить того 
въ ДнЕпрЬ, кто ОСМЕЛИТСЯ противодМствовать ихъ рЬшешю. 

Тутъ уже выступилъ наружу другой народный принципъ, вы- 
раженный украинскою пословицею: громада — великий чоловгкъ^ 
Запорожская чернь, сознавая важность ума коллективнаго, ставила 
ни во чтб самую умную единицу между старшиною, Этимъ объ- 
ясняется Фактъ, что большая часть запорожскихъ предводителей 
оканчивала попршце свое смертью отъ рукъ самого войска своего» 
Въ этомъ же надобно искать смысла и такихъ поступковъ, какъ 
выдача вачинщиковъ возстан1я, въ случае его безусп^пшости. По- 
слушные до рабства своему предводителю, доколе онъ ув^ренъ 
самъ въ себе, козаки терроризовали его безпощадно при всякомъ 
колебаши, а за неудачу въ поход* часто карали смертью, точно 
султанъ своего визиря. Смысдъ у нихъ былъ спартансшй: за уда- 
чу — честь и слава, хотьбы то было и воровство; за неудачу — 



Словомъ за^ъешъ г%ршъ^ нгонуь киякою, говорить малорусская пословица. У ве- 
ликоруссовъ, при Bcixb почтенннхъ свойствахь ихъ, простого народа, такой 
пословицы н^тъ, а есть вотъ какая: брань на вороту не виснетъ. 

^) Весьма древн1й обычай. У Гомера троянскШ жрецъ Калхасъ, въ знакь 
миролюб1я, несетъ на жезл'Ь свою жреческую повязку. Богданъ Хмельницкай но- 
силъ такъ свою шапку въ случаяхъ переговоровъ посл!^ битвы. Передъ тетманомъ 
у поляковъ giermek (пажъ) носилъ на копь^ его шапку съ перьями, въ похода и 
строю. Въ старыхъ русскихъ судахъ, истецъ закладывалъ въ шапку известную 
сумму денегъ, гарантируя правдивость своего иска. Еще древнее обычай ме- 
тахь шапки передъ судьею въ знакъ состязашя. Въ судныхъ литовско-русскихъ 
мхотахъ читаемъ: „оже шапками вергутъ", и т. д. 
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смерть: не позорь войска! Логика ихъ была тавова: до булавы 
треба головы) кто бралъ въ руки диктаторскую власть, тотъ при- 
нимадъ на себя всю ответственность за ошибки диктатуры, а ко- 
ли не ninzj то не вбираись и вг ризы. Потому -to въ гетманы коза- 
ки шли весьма не охотно; часто были они принуждаемы выбрать 
любое: или смерть отъ своихъ товарищей, или диктаторскую власть 
надъ ними. ^) „У запорохцевъ чернь'^, зам^чаетъ Ласота, „очень 
сильна, и въ ярости своей (fari) не терпитъ противорЕч1я^ 

Для заключен1я усдовШ съ императоромъ, „козаки-^чернь^^ вы- 
брали 20 депутатовъ, — не известно, изъ своей ли среды, или изъ 
старшины. Пословъ опять пригласили въ раду. Депутаты въ боль- 
шомъ козацкомъ кругу составили малый. Они с^и среди рады на 
земл^, пригласили пословъ также садиться и долго совещались 
между собою. Результатъ сов^щашй быль таковъ, что козаки рады 
бы т^ломъ и душею идти въ предложенную имъ службу; не отказы- 
вались они также двинуться въ Волопщну и, переправясь черезъ 
Дунай, вторгнуться въ Турщю; но къ этому встретились имъ не- 
преодолимыя препятствия, и, во первыхъ, у нихъ не доставало ко- 
ней, какъ для себя, такъ и подъ оруд1я. Въ прошлую зиму татары 
набегали на нихъ семь разъ и угнали до 7.000 лошадей, такъ 



^) Много можно привести прим'бровъ, какъ еще недавно трепетавппй передъ 
козасаии невольный кандидатъ въ гетманы заетавдялъ трепетать козаковъ сво- 
его слова и взгляда. Онъ былъ полн'1&йшее олицетвореше права сильнаго. ),Егда 
гетманомъ мя избрали, то и раду мою принати треба'', заставлаеть монахъ-л^- 
тописець Наливайка говорить козакамъ, которые потомъввдали его Жолковскому. 
Этою чертою украинскаго козачества, именно добровольнымъ подчинешемъ себя 
гетманской диктатур:^, объясняется кажущееся противор:Ьч1е между республикан- 
скимъ его духомъ и всегдашнею готовностью подчиниться абсолютному монар- 
хизму. Даже и современнаго намъ украинца, во вс^Ьхъ подчиненныхъ, аависи- 
мыхъ отношен1яхъ его, возмущаетъ до глубины дупш только несправедливость, 
но никогда не жалуется онъ на строгую кару: онъ въ дупгЬ деспотъ, и это 
говорится не въ осуждеше ему. Напротивъ, врожденный деспотизмъ украинскаго 
характера подаетъ надежду, что рано или поздно водворятся среди этого народа 
опред'Ьлительно выработанныя и стойко охраняемыя правила разумной нрав- 
ственности, которыхъ только и не достаетъ намъ для русскаго велич1я. 

нет. КУЛ. II. 5 
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что теперь на всевгь Низу наберется не бодЬе четырехъ сотень. 
Во вторыхъ, налымъ войскомъ въ 3.000 человЪкъ не отважива- 
ются они идти въ Волощину. ВолошсвШ господарь не такой че- 
дов^въ, на Еотораго можно ' было бы полагаться^ да и сани во- 
лохи — народъ непостоянный и не-щирый. Въ третьихъ, за тавое 
незначительное вознаграждеше^ какое предлагаютъ имъ, нельзя 
принять обязательства служить императору и идти въ такую даль^ 
да и самое предложеше сеЬлвло имъ какъ-то неопред'киенно. Какъ 
достать лошадей? спрашивали они посла. Не можетъ ли онъ до- 
быть имъ н^колько сотъ коней въ Брацлавскомъ воеводств-^^ подъ 

4 

нихъ и подъ пушки? Были бы только кони, а все прочее они сд^- 
лаютъ. Наконецъ, козаки ссылались на свой обычай — не пред- 
принимать ничего нев^рнаго, не вступать въ службу и не ходить 
въ походъ, безъ самыхъ точныхъ услов1й. Поэтому желали, чтобы 
Ласота заключилъ съ ними, именемъ своего императора, контрактъ 
относительно трехм']Бсячнаго жалованья и содержан1я коней. 

На счотъ коней, Ласота отвЕчалъ, что ему, какъ иностранцу, не- 
знакомому съ Польшею, мудрено дать имъ сов^тъ, но онъ не со- 
мневается, что, еслибы козаки поднялись вверхъ по Дн^пру^ то въ 
городахъ и селахъ, гд^Ь они выросли, и гд-Ь у нихъ есть родные и 
пр1ятели, они не только найдутъ коней, но и козаковъ для походу; 
да и воевода брацлавсшй % прибавилъ онъ, велиБ1й пр!ятель за- 
порожцамъ; онъ также поможетъ имъ въ этомъ, только бы они по- 
просили его. О жалованье Ласота сказалъ, что, еслибъ ихъ требо- 
Banifl были заявлены прежде, то д^ло это устроилось бы забла- 
говременно, а теперь онъ считаетъ невозможнымъ вступать 
съ ними въ денежныа сделки. О волошскомъ господаре Ла- 
сота подалъ имъ надежду, что онъ приметъ сторону импера- 
тора, лишь только козаки прибудутъ къ нему bmścte съ импера- 
торскими послами, и потому сов'Ьтовадъ имъ дов'&риться монарху 






^) Янъ Збаражск1й. 
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ноторый послалъ имъ столько почетныхъ и вначительныхъ даровъ, 
свольЕО они еще не получали разомъ ни отъ какого потентата и 
при этомъ не посмотрЕль на такое далекое и опасное путешеств1е 
пословъ своихъ. Ласота настойчиво сов^товалъ козавамъ отпра- 
виться вверхъ по Днепру въ Украину. Не сомнЬвался онъ, что 
къ нимъ пристанетъ на родина множество народу, съ которымъ 
<^м'1ло можно вступить, сд'Ёдомъ за татарами, въ Валах1ю и дойти 
до Дуная. При этомъ Ласота распространился о достоинстве и 
великодупйи своего государя, готоваго наградить ихъ, можетъ 
€ыть, даже бохЬе щедро, ч^мъ они ожидаютъ. 

КозакИ; съ своей стороны, призывали Бога въ свид^ели го- 
товности своей служить императору, но имъ не возможно пред- 
принять такого далекаго похода, по т4мъ причинамъ, которыя они 
уже объяснили. Всё же, однако, чтобы доказать его величеству 
<свою преданность^ они согласились отправить въ нему пословт^ 
уполномочивъ ихъ заключить съ нимъ договоръ на счотъ ихъ 
содержан1я, а. сами они между темъ будутъ стараться добыть ло- 
шадей и, чтобы не оставаться праздными, отправятся въ море, — 
не удастся ли имъ разорить два турецк1е города въ усть4 Дуная, 
а не то — ударить на Перекопъ, до котораго отъ С1чи по пря- 
мой дорогЬ считалось только 26 миль. 

„Эта служба", сказалъ Ласота, „не принесетъ пользы мо- 
^му государю: теперь вы не помешаете уже татарамъ вторгнуться 
въ Венгрш и не отделите ихъ отъ турецкаго войска; а эти-то два 
пункта и были предметомъ моего посольства. Штъ, ужъ если хо- 
тите сослужить его императорскому величеству службу, такъ сни- 
майтесь тотчасъ же съ места и ступайте въ догонку за татарами. 
Этакъ вы не дадите имъ пройти въ Венгрш, а между тЕмъ изъ 
Волощины вамъ еще лучше, ч^мъ изъ С1чи, отправить къ им- 
ператору посольство для переговоровъ о жалованье. И ужъ ко- 
нечно его величество, видя козаковъ уже № д-Ьйствш противъне- 
пр1ятеля, т4мъ благосклоннее приметъ ихъ представлете". 
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Обо всемъ этомъ осаулн (которыхъ Ласота назнваетъ адъ* 
ютантами) донесяи большой рад^б. Для рбшешя вопроса на св<ь 
бодЬ, козаки-чернь отд&1илисъ въ особую раду. Тамъ, посл^ дод- 
гихъ сов^щатй, снова привяли они предлохсн1е императора, 
по выражешю Ласотн^ cum solemni acclamatione и бросаньем^ 
кверху шапЕи. Когда послы внходили изъ собрашя, затрубили 
трубы, забарабанили литавры; изъ большихъ пушевь прогрем&[0 
десять выстр^ловъ; а ночью пущено н'бсколько раветъ. 

Но въ Giq*! были своего рода сибариты, которынъ далете и 
трудные походы не нравились. Это были богачи, такъ называемые 
„дуки", им4вппе собственные човны и привыкш1е къ вкусной тра- 
пезЬ, въ которую, кром* рыбы, обыкновенной пищи козацкой, вхо- 
дила и дичь, доставляемая имъ, какъ можно думать, убогими това- 
рищами. Ночью начали они б'^^гать отъ одного козацкаго куреня 
къ другому и показывать предположенный лоходъ съ невыгодной 
п даже подозрительной стороны его. „Сперва обдумайте, чтб вы 
делаете", говорили они: 5,какъ бы вамъ не даться въ обманъ. Разв& 
много прислалъ императоръ казны? Сосчитайте-ка, сколько убогихъ. 
между вами! Какъ вамъ выживиться этими деньгами въ тавомъ да- 
лекомъ ПОХОДЕ? Да вы съ этими деньгами не будете знать, чтб п 
покупать: насущный ли хл-Ьбъ, или коней! А императоръ теперь 
заманиваетъ васъ въ свою землю, когда вы ему нужны; а какъ вы 
сд-Ьдаете д-бло, онъ тогда забудетъ и думать о васъ. Разв-б онъ 
обезпечилъ васъ какою грамотою или печатью^? — Стушая эконо- 
мичесшя соображешя, которыя сильн']&е всякой высокой мысли го- 
ворятъ сердцу большинства, козацкая чернь ударилась въ другую 
крайность. Въ созванной утромъ рад*, козаки усомнились даже въ 
т^хъ деньгахъ, которыя были присланы съ Ласотой, и наряженная 
отъ нихъ делегащя довольно грубо потребовала отъ него <&акти- 
ческихъ доказательствъ его посольства.— „Я ручаюсь вамъ голо- 
вою моею за деньги*', отв-Ьчадъ Ласота. „Не такъ я бе^азсуденъ^ 
чтобъ ОСМЕЛИЛСЯ приглашать рыцарское общество къ походу, не 
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ш/Ая наличной суммы^^ Онъ ноказаль Еозакамъ императорскую 
инструщш съ печатью и просилъ о заключеши условай. Высду- 
шавъ доБладъ своей дедегацш, козаки всё-таки оставались при 
«своемъ упорствЕ. Тутъ выступилъ на сцену бывт1й козацтй гет- 
иканъ Лобода^ знаменитый, по словамъ Ласоты, разорешемъ Бел- 
города, И; BM'J^cTS съ другими ,;3начннми козаками^, принялся уве- 
щевать товариство талъ: ^Поразвшслите^ братчиви, чтЬ это вы де- 
лаете. Не отпихайте императорской ласки и обещан1й. В£дь это 
вы сделаетесь св1еховищемъ на св^те, когда не пойдете на врага 
христ1янства и не заслужите награды у такого великаго потеа- 
"гата^^ Еозаки молча не подавались Тогда гетманъ Микошинск1й 
юказалъ съ досадой: ,,Такъ-то вы много думаете о чести, славе и 
добромъ имени козацкомъ! Не хочу жъ я и гетмановать надъ та- 
кимъ войскомъ'^! Съ этими словами онъ положилъ передъ козаками 
:знаки своей власти и объявилъ собрате распущеннЕшъ. Рада ра- 
зошлась въ нерешимости. 

После обеда (разсказываетъ Ласота далее) осаулы опять на- 
чали созывать козаковъ въ раду, „а иныхъ и mit Prugeln О гна- 
ли". Рада упросила Микошинскаго принять на себя снова гет- 
манство, но темъ не менее, после долгихъ прешй, дело осталось 
нерешепнымъ. Здесь Ласота замечаетъ, что слухи о числе коза- 
ковъ были преувеличены. За Порогами нашолъ онъ не более 
5.000. „Правда", прибавляетъ Ласота, „если только захотятъ они, 
то соберутъ и еще несколько тысячъ изъ техъ, которые держатся 
по городамъ и селамъ, но тянутъ къ запорожцамъ". ^^ "" 

1юня 23 опять собралась рада. Она прислала изсреди себя 
несколькихъ депутатовъ къ императорскому послу. ,Де думайте'^, 
говорили депутаты, ,;Что мы отказываемся отъ службы вашему 
императору. Рады мы всею душею служить ему, да лошадей у 
насъ нетъ, вотъ въ чомъ беда^^! — Ласота отвечалъ, что 



^) Па лицами, составлявшими принадлежность должности осаула. 
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онъ не прочь подать въ раду письменный проектъ условШ, на 
которыхъ могла бы состояться съ ними сдЬ1ка. Депутаты по- 
шли доложить собрашю о его предложеши. Собрате одобрила 
этотъ способа» привести дело къ какому-нибудь концу, и затЬмь 
рада разошлась. Но прежде ч^мъ Ласота подалъ въ собравшуюся 
посл^ об'бда раду составленныя имъ на бумага услов1'я, козаки 
написали собственныя и пригласили Ласоту въ раду для выслу- 
шан1я этихъ услов1й. 

Кром^ пятковскаго листа, составленнаго панами и только 
подписаннаго Еосинскимъ и его сподвижниками, мы не им^емь 
ровно никакого документа, который давалъ бы намъ не измечтан- 
ное ионяпе о запорожцахъ; а потому ихъ письменные транзак- 
щи съ императорскимъ посломъ для насъ — не канцелярсшя бума- 
ги. Это — осязательный слЬдъ ихъ сощальнаго и экономическага 
положешя, поаз{я Факта, а не Фaнтaзiи, которая такъ часто затм'Е* 
ваетъ у насъ Факты. Документы эти писаны действующими ли- 
цами непосредственно, и потому въ нихъ н*тъ ничего подраз- 
ум^ваемаго. Передаемъ ихъ въ томъ вид^, въ какомъ вошли они,. 
н'Ьмецкою р-Ьчью, въ рукопись, сохранившуюся въ герсдорфской 
библ1отек'6 въ Бауцен*, подъ заглав1емъ: „Diarium des Erich Las- 
sota von Steblau". 

„OonditioneS; переданныя полнымъ собратемъ (das ganze Kolo) 
Запорожскаго вовска посламъ Римск. И. В. 

„1) Тотчасъ по полученш, прошлою весною, здесь въ Запо- 
рожье, чрезъ нашего товарища (gesellen) Станислава Хлопицка- 
го, письма Е. И. В., нашего всемилостивМшаго государя, мы,, 
узнавъ чрезъ пл^нныхъ, что въ Белгорода собралось войско ту- 
рбцкаго императора, состоящее изъ всадниковъ и п^хотинцевъ, и 
что оно должно было оттуда двинуться въ Венгр1ю, призвали на 
помощь Всемогущаго и отправились туда же, чтобы испытать 
счаст1е отъ имени Е. И. В., и успЕли такъ дМствовать огнемь 
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И мечемЪу что положено на hśctś 2.500 вооруженныгь людей и 
около 8.000 простого народа. 

у^ЗатгьмЪу когда свазанный товарищъ нашъ Хлопицшй пере- 
даль намъ знамя и трубы отъ Б. И. В.^ зш приняли эти прекрас- 
ные клейнотн (Kleînoth) съ благодарностью и, аная наверно, 
что крымсшй царь ижелъ нам$рете переправиться со всею своею 
силою чрезъ Дн4пръ при Очаков*, отправились туда съ гетма- 
номъ нашимЪу дабы препятствовать его переправ*; но, заставши 
тамъ больш1я силы турокъ, какъ сухопутныя, такъ и морсия, мы, 
противясь имъ по возможности, боролись съними и пленили, 
благодаря Бога, одного изъ ихъ начальниковъ. 

^ъ mpembtixbf мы обязываемся дМствовать противъ nenpia- 
теля подъ посланнымъ намъ' съ трубами знаменемъ, пока не пре- 
кратится война съ турками; также вторгаться въ ихъ владЬшя и 
опустошать ихъ мечемъ и огнемъ. 

^,Въ четвертихъу мы, по примеру нашихъ предковъ, всегда 
готовы рисковать нашей жизнью для христ1янсБОЙ в*ры; однако, 
зная вероломство поганцовъ и волоховъ, опасаемся туда отпра- 
виться подъ знаменемъ Б. И. В., этимъ столь важнымъ клейно- 
томъ, и съ вашею милостью (Е. gl. Persohnen): ибо намъ хорошо^ 
известно, что не мало честныхъ людей и благочестивнхъ хряст1- 
янъ было изм'1нничес]ш предано господаремъ волошскимъ по- 
ганцамъ; притомъ мы никакъ, ради недостатка въ коняхъ, какъ для 
насъ, такъ и для оруд1й, не можемъ за столь малыя деньги отпра- 
виться такъ далеко. 

„Въ пятыхъ^ мы желали бы послать п. Станислава Хлопиц- 
каго, BMŚCT* съ двумя другими изъ нашего товариства, къ 
Б. И. В., для представлешя ему отъ нашего имени бЪлгородскаго 
пл*ннаго и двухъ янычарскихъ значковъ (Fendleîn) и съ т*мъ, 
чтобы поел* объяснешя нашихъ недоум*н1й съ вами, привести 
къ концу вопросъ о нашемъ содержаши. 

,^ъ шестыхЪу^и намерены, до возвращения нашихъ пословъ 
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въ присутствш вашей милости воевать, съ помощью Бояаею, 
"^н^ бусурмансную землю, есяи возможно, до самого Перекопа ^ 
или куда напгь путь будетъ направленъ волею Всемогущаго и 
погодою. Отъ вмени Е. И. В., все будетъ нами разрушено 
мечемъ и огнемъ. 

,,Въ седьмых^, необходимо будетъ, чтобы Е. И. В. письменно 
обратился къ Е. К Милости и чинамъ Польши съ т^мъ, чтобы 
намъ былъ дозволенъ проходъ чрезъ ихъ страну, надеемся, что 
въ этомъ намъ не будетъ отказано Е. И. В-мъ; 

^&ъ осьмыхъ^ так&е необходимо будетъ писать къ великому 
князю московскому, чтобы онъ изволилъ отрядить сюда своихъ 
воиновъ, дабы мы могли идти coniunctis viribus на встречу не- 
пpiятeлю до Дуная, или куда потребно будетъ, и — ему про- 
тивустоять^ 

Вернувшись посл'Ь этого изъ рады въ свой куршь, Ласота 
остался въ немъ Ц'&ный день, выхидая^ не перем^нятъ ли козаки 
своего р^Ьшешя. Но, видя, что они остались при своемъ мн-бти, 
послалъ имъ 24 1юня въ ихъ собраше сл^дующй отв^тъ на пе- 
реданныя ему „Conditiones". 

, • „Мы усмотрели изъ переданныхъ вами условШ, что ваши 
милости готовы вступить на службу Е. И. В.^ но что по тремъ 
причинамъ считаете невозможнымъ д&Еать это въ такомъ вид*!, 
какъ мы бы желали, а именно: 1) по причин*]^ недостатка въ ло- 
шадяхъ; 2) потому, что ваши милости опасаетесь послать недо- 
статочное число воиновъ въ Валахш, при свойственномъ тамош- 
нему народу вЁроломномъ характера, и 3) что ваши милости 
находите невозможнымъ предпринять столь дальн1й походъ за 
столь малыя деньги и при неопределенности нашихъ услов1й. 

„Поэтому, предлагаете послать п. Хлопицкаго, съ двумя дру- 
гими изъ товарищества вашихъ милостей къ Е. И. В., съ уполно- 
моч1емъ покончить вопросъ о содержаши вашихъ милостей. 
На это мы должны отвечать по всей правда, что, находя невоз- 
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мохнымъ добиться иного р'Ьшешя д^да, мы должны aobojebctbo- 
ваться и этимъ; но, Bifi&cTŚ съ т^мъ, жешемъ и съ своей сто- 
роны отправить вого нибудь въ Б. И. В., вм^тб съ посданнивами 
вашихъ милостей, съ тЁмъ еще, чтобы посл^дше не отправля- 
лись въ путь до вашего возвращешя съ счастливаго, съ Бож1ей 
помощью^ похода (Eeis und Impresa) въ Перекопу, дабы они мог- 
ли явиться предъ Е. И. В: съ пр1ятною вестью. Касательно 
же писемъ въ воролю и чинамъ польскимъ (an die EhOn. Wrl. 
in Folen) и къ великому князю московскому, вашими милостями 
можетъ быть ввлючено въ инструкщю посланниковъ, чтобы они 
донесли объ этомъ Е. И. В., который тогда всемилостивЕйше р4- 
шитъ, какъ сл-Ьдуетъ поступать въ этомъ д4л*. Наконецъ, не 
худо было бы, еслибы ваши милости, сколь возможно CKopie, 
обратились къ великому князю московскому, дабы онъ выслалъ 
предложенное имъ вспомогательное войско противъ турокъ, съ 
такою пocп•Ьшнocтiю^ чтобы оно могло быть здесь на месте до 
возвращешя пословъ вашихъ милостей отъ Е. И. В/^ 

Причины же, по которымъ- Ласота не хогЬлъ разойтись съ 
Бозаками, но считалъ полезнымъ удержать ихъ на императорской 
служб*]^, изложены въ его дневник']^ сл']^дующимъ образомъ: 

„Во первыхъу въ томъ пpeдпoлoжeнiи, что зойна съ турками 
могла продлиться болЁе одного года или двухъ лЁтъ, я считалъ 
весьма полезнымъ им^ть на нашей сторон']^ столь храбрыхъ и 
веселыхъ ^) людей, которые, привыкши съ молодыхъ л^тъ къ во- 



*) Ф. N. Брунъ, издавая поруссЕи извлечете изъ „Путевыхъ Записокъ Эри- 
1са (какъ онъ пишетъ) Лассоты**, не решился слово freudige перевести словомъ 
веселый, а перевелъ словомъ бойтщ между т^мъ веселость била, въ н'Ькото- 
ромъ род^, обязательна для запорожца, какъ противод^йств1е унытю, которое 
низовые братчики считали бол*е нежели „гр-Ьхомъ", какъ оно названо у апо- 
стола. Народная дума не могла пожелать имъ ничего лучшаго, какъ веселости: 

„Дай же, Боже, щобъ козаки пили та гуляли, 
Та весел! мнсл! мали, 
Та ворог1въ воювали"! 
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ннсЕнмъ упражнешямъ, постоянно борются съ турками и тата- 
рами щ следовательно^ хорошо ихъ знаютъ. 

^0 emopuocbj ьто войсео легче содержать, нежели набранное 
Идъ другихъ нащй^ таЕъ какъ на его предводителей не надо тра* 
тать особыхъ денегъ (Theilgelder), каковая трата составляетъ не 
маловажную сумму. ^) Притомъ они им^ютъ свою амуншцю и 
оруд1я, съ которыми MHorie изъ нихъ ужеютъ обращаться, и по* 
тому назначеше и содержаше особнхъ оружейниковъ (Pûxenmai* 
ster) становится при нихъ излишнимъ. 

,,Въ Фпретшхъу имея въ виду, что велишй князь московсшй 
принялъ участ1е въ д£л£ и посредствомъ своихъ иословъ вел'1лъ 



Ясно, что безъ веседыхъ инсдеА считалось безусп:Ь11шымъ и военное д^ю. 
Зд^сь умпстно говорить о релнгюзномъ отт:1&нк^, который наши историки вн- 
дятъ въ варяжннчань^ Наливайка на Волыни и въ Jhtb^. На Запорожье ве- 
обходимо додженъ бнлъ существовать рехиг!озны$ элементъ, и, мекду прочихь 
онъ заключался въ козацкой пропов-^ди на тему: ,,унын1е есть гр^хъ передъ 
Гocпoдoмъ'^ Только такого рода религюзность можно допустить за Порогами. 
Что же касается до церкви, то козаки не им-кга возможности основать ее даже 
и въ 1617 году, не только во времена переыахь запорожцевъ, какъ это пишетъ 
Н. И. Костомаровъ, повторяя сказан!я украинскихъ л'Ьтописцевъ. Для насъ важ- 
нее свид'бтельство Ибрагима-баши, который въ 1617 году проникнулъ въ С1чъ, 
разрушилъ курени запорожск1е, забралъ козацкая пушки и, конечно, не умолчалъ 
бы въ своей реляцш о церкви, еслибъ нашолъ ее тамъ. Авторъ „Богдана Хмели- 
ницкаго" могъ бы и долженъ былъ бы знать, что церкви на Запорожье долго 
не было (Niesiecki, „Zródla do Diejów Polskich", изд. въ 1835 году). А это не 
безделица: этотъ Фактъ, будь онъ в'Ьренъ, далъ бы намъ совсЬмъ иное понят1е 
о козакахъ, то есть такое, какое историки составили 066*6, следуя л:Ьтопис- 
нымъ сказашямъ, безъ всякой критики. 

^) Это м*сто переведено у Ф. N. Бруна не совс^мъ точно, а оно ваключа- 
етъ въ себ^ важное свид']^тельство, именно: что запорожскШ гетманъ, по прин- 
ципу товарисгпеа, не отличался нич'бмъ отъ рядовыхъ „товарищей-коза- 
ковъ^': ни паемъ, получаемымъ при д^леж'Ь добычи, ни пищею, ни одеждою, ни 
обстановкою. Булава въ рукахъ, литавры впереди, знамя и бунчукъ сзади — воть 
единственные признаки, по которыиъ, въ первыя времена низового козачества, 
можно было распознать, кто между козакаии гетманствуетъ. Привожу подлин- 
ныя слова Яасоты: 

„ îDiefee Лпед§»о1! teinter ju untcr^alten, atp ûittere ШНопсп, błetoeil auf 

З^ге Ье»е^>1в]^йЬ«, îeine befonberc »or X^cilgclber (toet^c fonfł пЩ cin geringe Summa 
тафеп) ge^n." 
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объявить возакамъ, воторыхъ онъ считаетъ своими слугами^ что- 
бы они отправляли службу Е. И. В.^ я не хот^лъ прервать моихъ 
сношешй съ ними, изъ опасешя, что велик!й князь могъ бы этимъ 
обидеться и зат^мъ не послать къ намъ об^^Ц1ннаго вспомога- 
тельнаго войска, о которомъ говорилъ mii его посланникъ. 

,^ъ четвертыхъу mhś казалось, что это вспомогательное вой- 
ско НИГДЕ такъ удобно не могло бы къ намъ присодиниться, какъ 
именно зд'Ёсь, а отсюда могло бы быть направлено въ то м£сто, 
въ которомъ присутств!е его оказалось бы нужнымъ. 

,,Въ пятыхъу увид^въ и отчасти не безъ большой опасности 
узнавъ, что эти переговоры съ козавами вовсе не нравились 
канцлеру, я т^^мъ бол^е счолъ нужнымъ не прерывать ихъ, 
дабЫ' не дать ему возможности склонить козаковъ на свою сторо- 
ну и, такимъ образомъ, подкр'^пить тЬ вредныя свои интриги, ко- 
торыми онъ тогда занимадся, какъ этого съ его стороны и сл']&до- 
вало опасаться. 

Въ шестихъ, mhś все-таки пришлось бы, еслибы я разошел- 
ся съ ними, платить 'имъ деньги сполна, тавъ какъ эти деньги, по 
ихъ мн£шю, ими были заслужены предпринятыми ими, отъ име- 
ни Е. И. В., двумя походами: однимъ, во время котораго они раз- 
рушили Б^лгородъ, а другимъ, въ который пытались воспрепят-^ 
ствовать переправа татаръ прп (какова, хотя и безуспешно; 
по причина большого превосходства непр1ятельскихъ силъ. 

„Въ седьмищ хне казалось необходимымъ оставаться въ 
дружба еъ этими людьми, обратившими на себя вниман1е не 
только УкраинЫ; т. е. Волыни и Подолш, гд'6 они тжеютъ много 
привержесцевъ, но и Польши, д'1ла которой находились тогда въ 
такомъ положеши, что казался неминуемымъ въ ней большой 
переворотъ (grosse mutation). 

„24-го 1юня, я передалъ имъ вышепоименованные 8.000 чер- 
вонцевъ, въ открытомъ кол* (In of&ien Kolo), среди вотораго было 
поставлено и развевалось знамя Е. И. В. Деньги эти они тотчасъ 
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же разложили на н'Ьсколькихъ татарскихъ кобенякахъ (Kepenikh), 
или нантаяхъ, составляющихъ ихъ одежду, и поручили н^еЕОЛь- 
кимъ начальниЕамъ пересчитать ихъ. Зат^мъ я возвратился изъ 
БОла въ мой шалашъ (laubhiietten), а они долго еще оставались 
въ собран1и". 

Въ сл^дующ1б дни Еозави собирались часто и, наконещ», 
пришли къ другому заключенш, т. е. решились отправить Хло- 
лицкаго уже не въ императору, а еъ велиЕому енязю московсво - 
му, съ Ласотою же отправили Сашва (Sasko) бедоровича да Ни- 
чипора (Nitzipor), съ т-Ьмъ чтобы условиться съ императоромъ 
на счотъ ихъ службы и содержашя. Спутнивъ Ласоты, Явовъ Ген- 
вель, на это время долженъ былъ оставаться у нихъ, для достав- 
летя императору своевременныхъ донесешй о дальнейшей ихъ 
служб*. 

1-го 1юля, Ласота простился въ отврытой рад* съ гетманомъ 
и со вс']^мъ запорожсБИмъ рыцарствомъ. Козави выразили импера- 
торсЕОму послу свою признательность за понесенные имъ труды, 
подарили ему кунью шубу да шапву изъ м4ха чорныхъ лисицъ, и 
зат-Ёмъ передали своимъ посламъ полномоч1е и письмо въ импе- 
ратору слЕдующаго содержан1я: 

„Письмо Запорожсваго Войсва въ Е. И. Величеству. 

„Бож1ею милостью, август4йппй и непобедимМппй христ1ян- 
се1й Императоръ, всемилостив'Ьйппй Государь. Всеповорнейше и 
чистосердечно мы передаемъ В. И. В., Еавъ верховному главЬ 
(Неггп und Haubt) всЬхъ христ1янсЕихъ воролей и внязей, себя 
самихъ и постоянно верную повориМшую службу свою; молимся 
тавже Богу всемогущему за здрав1е и счастливое царствоваше 
В. И. В. въ хриспянсвихъ странахъ, и — чтобы тотъ же Всемогу- 
щи унизилъ враговъ святого креста, турецвихъ бусурмановъ 
(Besurman) и татаръ, и подчинилъ ихъ В. И. В.; тавже — чтобы 
даровалъ В. И. В. победу, здрав1е и блага, вавихъ тольво вы же* 
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лаете. Вотъ чего все Запорожское Войско желаетъ В. И. В. верно 
и чистосердечно. 

„Отправленный къ намъ> Запорожскому Войску, по приказа- 
н1ю В. И. 6. и съ значительными дарами, нашъ товарищъ, теперь 
полЕОвникъ, т. е. начальника надъ 500 людьми Ддопицгай, бывш1й 
въ прошломъ 93 году у В. И. В., нашего всемилостив^йшаго го- 
сударя, ради многихъ опасностей и препятствие претерп^нныхъ 
имъ и посланниками В. И. В., Эрихомъ Ласотою и Яковомъ Ген- 
келемъ, прибы^хъ къ намъ только около Троицы. Т^мъ не Mewke 
мы гораздо раньше, а hmqhho за три нед'&хи до Пасхи, во испол- 
nenie приказан1я В. И. R, намъ переданнаго въ Запорожь*!, съ 
г:ошею письма В. И. В., не хот'кт медлить, подражая примеру 
нашихъ предковъ, промнгалявшихъ себ^ такимъ образомъ рыцар-* 
ск1й хл-Ьбъ ') (бо sich dièses Eitterlichen Brods gebraucht), но явить 
себя народомъ, всегда готовымъ служить В. И. В. и всему хрисп- 
янству по нашему обывновешю. Поэтому, уповая на Бога, мы pi- 
mnincb рисковать жизнью и предпринять морской походъ, на сча- 
CTie В. И. В., за две недели до Пасхи, т. е. въ опасное время 
года. Ибо, узнавъ за в']&рное отъ татарскихъ пл^нныхъ, что въ 
Б&1Город']& собралось много воиновъ, въ особенности конницы и 
uixoTHHXb янычаръ, съ т-Ьмъ, чтобы оттуда, по приказашю ихъ 
обладателя, турецкаго царя, вторгнуться въ Венгерскую землю 
В. И. В., мы успели, съ помощью всеблагого Бога, ВерховнЕй- 
шаго Царя, разрушить мечемъ и огнемъ и разграбить турец- 
шй пограничный городъ БЬлгородъ, и перебить несколько тысячъ 
воиновъ и простого народа, почему и пересылаемъ В. И. В. изъ 
разореннаго города пл'^^нника и два янычарскихъ значка. ЗатЁмъ, 
когда недавно крымстй царь съ своимъ войскомъ прибылъ къ 
устью Днепра и Буга противъ Очакова, съ т4мъ чтобы вторг- 



^) Почтенный издатель русскаго извдечешя изъ дневника Ласоты не ре- 
шился перевести дословно этого ходячаго козацкаго выражешя, а перевелъ его 
словами: „проиншдявшихъ по этому рыцарскому обычаю". 
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нуться во Блад'Ьшя В. И. В., мы, подъ знаменемъ В. И. В., пыта- 
лись препятствовать его переправа, но въ этомъ не усп-Ели, ради 
превосходства его сйлъ, какъ сухопутныхъ на коняхъ, такъ и мор- 
скихъ на галерахъ и корабляхъ. При всемъ томъ мы имЪли съ 
ними дв-Ё стычки, и пленили знатнаго человека, вотораго тольео 
потому не посылаемъ къ В. И. В^ что онъ тяжело раненъ. Но 
Ласота, который его допрашивалъ, донесетъ В. И. В. обо всемъ, 
чтб отъ него узналъ. За щедрые дары, какъ-то: знамя, тру- 
бы и наличныя деньги, всемилостив-Ьйше досланныя намъ, ры- 
царскимъ людямъ, мы изъявляемъ В. И. В. благодарность, кавъ 
нижайш1е слуги Ваши, и желаемъ, чтобы, съ Бож1ею помощью, 
мы могли служить съ пользою и въ морскомъ поход'Ь, кото- 
рый мы теперь намереваемся предпринять на човнахъ, отъ 
имени В. И. В., и о которомъ В. И. В. подробнее будетъ донесе- 
но словесно Вашимъ посланникомъ Ласотою и нашими послами 
ОашБомъ Оедоровичемъ и Ничипоромъ, начальниками, имеющими 
подъ своею командою каждый по 100 челов-Ькъ нашего запорбж* 
скаго войска. 

„Покорнейше просимъ В. И. В., какъ государя христ1янскаго, 
соизволить выслушать и оказать довер!е сказаннымъ нашимъ по- 
сламъ, которыхъ мы уполномочили устроить наше дело. А па- 
на Хлопицкаго, нашего полковника, мы посылаемъ съ грамо- 
тами В. И. В. и нашею къ великому князю московскому, какъ 
хриет1янскому государю и другу В. И. В., съ просьбою, чтобъ 
онъ послалъ намъ помощь противъ турокъ, чтЬ ему не трудно 
будетъ сделать при небольшомъ разстоян1и его границы и при 
той легкости, съ какою его войско можетъ двинуться отсюда въ 
Валах1ю, или и дал-Ье. 

„Мы просимъ также В. И. В. о письма къ Е. К. М. и панамъ 
рады, дабы каждый рыцарь, на основаши охранной ихъ грамоты 
(von Ihnen gefreyet), могъ свободно выступить въ походъ, про- 
ходить (по ихъ страна) и возвращаться на свою родину; докла- 
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дываемъ также В. И. В., что наше ЗапорожсБое Войско ножетъ 
яоставить 6.000 челов'Ёкъ старнхъ возаковъ^ людей отборннхъ, 
не считая осадннвовъ (LandtYolck), живущих^ на границахъ. По 
причина дальности пути, мы присоединили еъ поименованныиъ 
нашимъ посламъ и начальниЕамъ еще двухъ членовъ нашего 
товарищества. 

,Довторяемъ еще разъ, .что мы покорнМше подчиняемъ В. 
И. В.; какъ себя самихъ, такъ и свою службу. 
' „Datum въ БазавлукЕ, при рукаве ДнЬпра у Чортомлыка, 
3 шля 1594 года. 

,,П0ЛН0М0Ч1Е ЗАПОРОЖСКИХЪ ПОСЛАННИКОВЪ. 

„я Богданъ Мивошинск1й, Гетманъ Запорожск1й, со всЬмъ 
Рыцарствомъ вольнаго Запорожскаго Войска, симъ удостов^ря- 
емъ, что мы, согласно съ р^шешемъ, состоявшимся въ нашемъ 
рыцарскомъ КОЛЕ, отправили къ В. И. В. нашихъ пословъ Сашка 
Оедоровича и Ничипора, начальниковъ надъ сотнями нашего 
Войска, уполномочивъ сихъ посланниковъ покончить наше д'Ьло 
съ В. И. В., нашимъ ВсемилостивМшимъ Государемъ, и покор- 
иМше просимъ доверять имъ и всему нашему Войску, обязыва- 
ясь сею грамотою и рнцарскимъ словомъ нашимъ, что останемся 
довольны р*шен1емъ, какое состоится между сказанными на- 
шими посланниками и В. И. В., и что безпрекословно поступимъ, 
согласно этому рЬшешю. 

„Въ удостов'Ьрен1е сего, мы передали нашимъ посланникамъ 
настоящую грамоту, снабдивъ ее печатью нашего войска и соб- 
ственноручною подписью нашего писаря Льва Вороновича. Datum 
въ Базавлук-Ь, при Чортомлыцкомъ рукавЬ Дн-Ьора, 3-го шля 
1594 года^ 

„Того же 1 -го 1юля вечеромъ (разсказываетъ Ласота, и мы 
приводимъ зд^ь точныя слова его) прибыли сюда два посланни- 
ка Наливайка, знатнаго козака, который ел ужиль противъ запо- 
1)ожцевъ, когда они, назадъ тому несколько л^тъ, были въ разры- 
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BŚ съ KieBCRHHb воеводою, полену запорожцы были раздражены 
противъ него и счата^га его своимъ врагомъ. ПосданникЕ эти 
донесля, что НаливайкО; гнавшись за Татарами до самой Ва- 
лахш, съ 2 или 272 ^^^сячами своихъ козавовъ, похитюсъ у ншсъ 
отъ 3 до 4 тысячъ лошадей, и что теперь онъ, узнавъ, что у За-^ 
порожцевъ оказывается въ нихъ недостаток^, желаетъ разделить 
съ ними эту добычу, и готовъ подарить* имъ отъ 1.500 — L600 
лошадей, чтобъ только быть уже навсегда ихъ другомъ. Но, такъ 
кавъ честное рыцарство подозр^ваетъ его въ противномъ, то онъ 
желаетъ явиться лично въ ихъ раду, положить среди нея свою 
саблю и попытаться доказать неосновательность возводимыхъ 
на него обвинешй. Бели же рыцарская рада нризнаетъ его дри 
всевсъ томъ еще виновнымъ, то онъ имъ предложитъ отрубить 
себЁ голову собственною своею саблею. Однакожъ онъ надеялся, 
что они останутся довольными основательностью его оправдашя 
и почтутъ его навсегда своимъ добрымъ пр1ятелемъ и братомъ, 
не поставивъ ему въ вину прежняго его поведешя, изъ уважен1я 
къ тому, что, еще до войны ихъ съ мевскимъ воеводою, онъ уже 
состоялъ на служб*! у посл']&дняго^ а поел*! начат1я войны не до- 
зволяла ему собственная честь оставить своего господина, воево- 
ду, у котораго долго до того времени, а равно и тогда, онъ нахо- 
дился на служба и пользовался получаемымъ отъ него содер- 
жашемъ^ 

Не ИЗВЕСТНО покам^сть ни изъ вакихъ источнивовъ, какой 
именно договоръ состоялся между РудольФомъ П и дн^провскимъ 
рыцарскимъ обществомъ. Но, по словамъ Гейденштейна, Нали- 
вайко, видя, что не можетъ сравниться съ Лободою въ военныхъ 
подвигахъ, такъ какъ этотъ предводительствовалъ „старыми чи- 
стой породы низовцами^', собралъ тысячи дв^ охотниковъ до ко- 
зацкаго хл'Ёба и прошолъ въ Венгрш черезъ Подолш и Седми- 
градш. Черезъ н&колько м'Есяцевъ, однакожъ, онъ вернулся съ 
ерх&тою добычею изъ Мункача черезъ Самборъ и появился въ 
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ЛуцБ^. Потомъу спустя H'J^cROJibKO времени, самъ Надквааво писалъ 
къ Сигизмунду Ш объ иностранной служб* своей следующее: „Не 
HHŚfl дома д&[а, а праздно жить не привывши, мн^ по письму въ 
намъ христ1янсваго цесаря, пустиошсь въ цесарсвую землю, гд* 
не за деньги, а по собственной oxori^ своей рыцарской, прослу- 
жили не мало времени; но, узнавъ, что ceдмигpaдcвiй воевода за- 
водитъ свои правтиви противъ вороннаго гетмана, не захотели 
мы оставаться больше въ той земл* и не посмотрели ни на вав1е 
подарви^^ Изъ иностранныхъ источнивовъ известно, что возави 
этотъ, вавъ ихъ намъ представляютъ, релипозный народъ, ^) явив- 
шись въ Венгрш на императорскую службу, овазались нестерпи- 
мыми грабителями жителей, и что поэтому н'бмцы, постарались 
вавъ можно cBopie спровадить ихъ обратно въ Польшу. Вотъ все, 
чтб я могу представить моему читателю для его соображешй объ 
этомъ всё еще темномъ вопрос*. 

Отъ людей Еоторые дЕлали свое дело молча, перейде]^ъ те- 
перь въ людямъ, воторые нашумели въ истор1и больше, ч*мъ сколь- 



'^) Повторяю, очищая истор1ю отъ сочипительскихъ сказокъ, что релипозность 
у козаковъ была вовсе не та, которую имъ приписываютъ, и притонъ она бы- 
ла далеко не преобладающшсъ чувствомъ. Историкамъ почему-то желательно, 
чтобъ у козаковъ еще въ ХУ1 Bf>K'& была за Порогами церковь, но ея не было 
и гораздо позже. Не касаясь разумности сказаннаго желашя, замечу, что на- 
родъ обыкновенно лучше историковъ знаетъ и понимаетъ свои ввутреншл об- 
стоятельства. Никогда не считалъ онъ запорожцевъ рыцарями церкви или пра- 
вослав1я. Я съ детства помню п^сню, которая принадлежитъ къ такъ называе- 
мымъ старосв:&тскимъ, и которая характеризуетъ запорожцевъ посл^дняго вре- 
мени. (Каковы же они были во времена сны?) 

Славш хлошц 

Паны запорозц!: 

Побачили вони 

Скирду cina въ пол; 

Отаманъ и каже: 

„Оце жъ, браттв, церква'М 

А осавулъ каже: 

„Я въ 1й сповЦався"! 

А кошовнй каже: 

„А я i прнчащався'Ч 



ист. КУД. I. 
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KO соответственно разумной деятельности. Намъ необходимо знать 
положеше польскихъ или лу^ше сказать панскихъ дЪлъ, для того, 
чтобы намъ были понятны дЪла русск1я. Впрочемъ читатель 
мой постоянно долженъ им^ть въ виду, что и въ противномъ Лагере 
была всё та же русь, только что это бы:а[а польская русь, а не са- 
мосознательная. Этнографическая карта даже и нашего времени до- 
водить русское населеше до самой Вислы. Отъ псковского Зад- 
винья до Барпатъ и Буковины наши исеонныя займища вошли въ 
польскую политическую систему. Мы разделились на ся и боролись 
одни съ другими въ пользу Польши. Въ руссий медъ подмешала 
Польша только своего цвету, и назвала напитокъ нашъ своимъ. 
Она влила готовый медъ въ добытый нами же ей кубокъ, и при* 
своила себе то и другое. Мы были лошадьми, на которыхъ она 
* мчалась по политическому ристалищу. Мы были крепие и терпе- 
ливые волы, которыми Польша пахала наше родное поле. Съ этимъ, 
а не инымъ взглядомъ на вещи, следуетъ намъ изучать лагерь, 
противопоставленный козащсому. Даже Тацитъ этого лагеря, 1оа- 
химъ Бкьсйй, й тотъ сослужилъ польскому элементу службу на 
счотъ русскаго. Но развернемъ его почтенную летопись, самый 
девизъ которой быль полупольсшй и полурусск1й: ,.Przeciw pvawd- 
zie разуму петь" ^). 

Мудрено доказать, что эта сатирическая п^сня сложена посл-Ь, а не прежде 
Хмельнищины. Но вотъ другая сторона запорожской жпзни, охарактеризованная 
пародоиъ: 

Славн! хлопц! 

Паны запорозц!: 
Побачпли вони 
Чаплю на 6oaoTi; 
Отаманъ и каже: 
„Оде жъ, братте, д1вка"! 
А осавулъ каже: 
„Язъ нею кохався"! 
А кошовнй каже: 
„А я й повшчався"! 

^) Этотъ знаменательный девизъ, изображенннй сплошь польскими буквами, 
^ватравированъ подъ портретомь отца 1оахииова, Мартина Биьскаго, приложен- 
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На этотъ разъ наше вЕимаше останавдиваетъ въ ней co6HTie 
случайное и какъ-будто вовсе не-историческое (если только слу- 
чайный и не-историчесия события возмо1вны). На маргинесЕ напи- 
чкано: „Słudzy pana zabili**. Читаемъ текстъ, желая знать, какъ это 
сталось. Обыкновенные слуги, разумеется рукодайные, убили обык- 
новеннаго пана, какого-то Бурскаго изъ MasoBin; убили они его 
ночью, на валу, и ободравши бросили въ воду. y6ifimi были пой- 
маны и казнены. Ихъ посадили на телегу и возили по Варшава, а 
зсл-Ьдъ за т4мъ отрубили имъ сперва по ног4, потомъ по рук^, по- 
томъ драли у нихъ со спины полосы кожи, потомъ рвали имъ т-Ьло 
раскаленными щипцами, наконецъ ихъ четвертовали, четверти 
развЕсили на вис*лицахъ, а руки прибили къ городскимъ воро- 
*гамъ. 

Это записалъ въ своей хроника Ьахимъ BijbCKÎL А пять 
л^тъ тому назадъ, секретарь папскаго нунхця Альдобрандини, по 
поводу съ&да на граница папскихъ, австр1йскихъ и польскихъ 
уполномоченныхъ, записалъ противоположный случай: 

„28 января. Прибыло въ Бытомъ трое знатн'Ьйшихъ поль- 
Ч5кихъ пановъ съ большою свитою конницы, п-Ьхоты, гайдуковъ, 
для встр-Ьчи которыхъ легатъ выслалъ монс. Михаила Маркати 
со всЕмъ дворомъ своимъ, въ каретахъ и верхомъ, а H'bMe4Kie ком- 
мисары — также своихъ дворянъ, за полторы мили отъ города. По- 
рядокъ ихъ въ4зда былъ cл'Ьдyющiй: впереди шли немцы съ му- 
зыкою на чел-Ь, за ними польская пехота въ прекрасномъ строю, 
им^я передъ собою трубы, сурмы, а за собою отрядъ татаръ, изъ 
которыхъ иные, сидя на коняхъ, вели коней запасвЛкъ, въ числЬ 
40; на посл'Ьднемъ былъ богатый варядъ, украшенный бирюзою 
тт рубинами, оправленными въ золото и серебро; за нимъ~по.1ь- 
'Ская конница, за конницею — дворъ кардинала, наконецъ прекрас- 
ныя шестиконныя сани,окруженныя татарами, гайдуками и другп- 



яыиъ къ продолженной 1оахииомъ „Польской Хроник^^', подъ заглав1емъ „Dalszy: 
€iąg.Kroniki Polskiéy". 



1 
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ми жолнерамиг, а въ нихъ — сказанные подьсие панн. Когда этимъ^ 
порядвомъ весь отрядъ появился на площди^ страза разстунилась^ 
и дала м^то санямъ^ изъ которыхъ вышли цаны въ назначенный 
для нихъ домъ, а потомъ пришли на об']&дъ къ кардиналу, на ко- 
торомъ об^д*! былъ также одинъ изъ инператорскихъ коммиса- 
ровъ... Этимъ самимъ порядконъ выехали они изъ Бытома въ 
Бендзынъ; но во время вы']^да произошолъ страшный случай, а 
именно: когда одинъ изъ польскихъ трубачей началъ передразни- 
вать на труб-Ь трубача н-Ьмецкаго, какой-то польск1й панъ ударилъ^ 
его по голов']^ чеканомъ и убилъ; а вы'1зжая изъ воротъ, другой 
полякъ, разсердясь за безделицу, приставилъ пистолетъ къ груди 
племянника ольмюнскаго епископа и хогЬлъ выстр']&лить, но 
только вспыхнулъ порохъ на полке". 

Сопоставлете такъ называемЕохъ не-историческихъ событ1й, въ^ 
род* двухъ нами приведенныхъ, какъ нельзя выразительнее гово- 
рить намъ, каше герои галопировали на насъ верхомъ по полити- 
ческому ристалищу, и какая предстояла навгь будущность, еслибъ 
они, волею судебъ, не сломали себ-Ь шеи. 

Такъ какъ на провесш 1693 года благородный и „святопамят-^ 
ный^ князь Острожстй побилъ разбойниковъ подъ Пяткомъ у 
Тарнополя, а не мен-Ье благородный и доблестный князь Алек- 
сандръ Вишневецюй добилъ ихъ, подъ пьяную руку, въ Черкасахъ, 
то ближайшимъ сл'1дств1емъ этихъ подвиговъ было следующее яв- 
лен!е. Паны разъ']&хались изъ домовъ своихъ — то на сеймъ, то на 
сеймики, до которыхъ они были охотники: тамъ можно было пить 
сколько угодно и геройствовать безопасно. Стража, которую па- 
ны разставили на татарскихъ шляхахъ, не сторожила по-козацки. 
Татары переловили ее, точно куръ, и пришли на Волынь, какъ до- 
мой, безъ всякой ВЕСТИ о наб'ЕгЪ. Они расположились кошемъ подъ^ 
Константиновы мъ, городомъ князя Острожскаго и, какъ характе- 
ристически выражается лЕтописецъ, wybrali szlacheckich domow^ 
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iviele, ^) преимущественно забирали хенщинъ, такъ какъ мужья, 
отцы, братья игь, въ то время сеймовали. „Uszli ci szkodnicy**, закдю- 
чаетъ нашъ русинъ, „szable dobytey nie widząc przeciwko sobie". ^) 
TaEb кавъ татаръ было тысять двадцать^ а важдьЕЁ татаринъ обывг 
новенно гналъ н^еолько душъ ясыру, особенно ори таяомъ спо- 
коиномъ хозяйничанье, то легко сообразить, чтб значилъ одинъ 
таЕОй uSiô^Fb въ cpaBHeHin съ т^ми „лежами и приставствами** 
ь'озацвими, изза Еоторыхъ собственно дрались паны съ возавагш. 
Но забавны шляxeтcБiя жалобы на козаковъ. ^Jdm они, это возави 
введи въ намъ татаръ**! вричали паны, когда, подъ вонецъ сейма, 
пришла в ь нимъ в^сть, что ихъ дома выбраны. „Это они gałgauy 
помстились за то, что впязья Ocтpoжcкie побили ихъ**1 Словомъ — 
паны смотрели на возавовъ, вавъ на псовъ, воторымъ не даютъ и 
объЬдковъ, воторыхъ бьютъ безъ милocepдiя за жeлaнie еой-ч&1ъ 
поживиться, но т^мъ не мен^е требуютъ отъ нихъ верной службы. 
Въ WEUJk того же года возави, оправясь отъ панскихъ по- 
^оевъ, продо.шали чинить свой" обычный промыселъ, вавъ говори- 
лось тогда, надъ врагами святого креста; но слухъ объ этомъ не по- 
радовалъ шляхту. Fpnropifi Лобода, вотораго мы уже знаемъ по рае- 
свазу Ласоты, вывелъ трехтысячный возацЕ1и рой изъ Gi4H въ бе- 
регамъ Дн-Ьстра. Тамъ, не вдалекЬ отъ Белгорода, находился го- 
родъ Юргевъ, иначе Джурджево, важн^пйй складочный пунвтъ 
подн'Ьстрянской торговли. Лобода присп&гь нъ самой ярмарка 
въ этотъ городъ, забралъ все, чт5 ему понадобилось, а городъ 
сжегъ до остатка, Потомъ, распустивъ вругомъ козацвую орду 
свою загонами, на ц^ые десятки миль превратилъ край въ щ^ 
стыню. Поднялись на него турки и татары, но поздо: въ быстро^ 
тЬ наб^^га и onycTomeniK козаки не им'&ии соперниковъ: иначе, не 
усидели бы они на своемъ опасномъ Форпоста за Порогами. До 
пановъ дошли слухи, что козавовъ подохотилъ идти въ Туре- 



^) Выбрали много шляхетскихъ домовъ. 

^) Ушш злодеи, не видавъ обнаженноЗ противъ себя сабш. 
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щину ХдопицЕойу агента императора Рудольфа. Знали они н а 
томъ, что Хлопицтй привезъ имъ ота императора письма, хоругвь 
и деньги.. Что-то зловещее носилось въ воздуха. ЛЕтописецъ на- 
блюдалъ небо, стараясь хоть на немъ прочесть будущее. Небо* 
по ночамъ с1яло вровавымъ блескомъ со стороны полудня. Въ той 
сторона бились съ турками христяне. 

Христ1яне просили полябовъ не пустить орду черезъ свои> 
землю въ Венгр1ю на помощь турецкому вобсву. Много разъ при- 
сылалъ императоръ посла своего съ этою просьбою; о томъ же 
безпрестанно просилъ и Водошинъ. Коронный гетманъ отв4ча.1ъ^ 
влассически*велиЕОдушно, какъ о }1!кл% не требующемъ просьбы. 
(Онъ в'Ьдь былъ авторъ славной въ свое время книги: „De Senatu: 
Вютапо".) Общество же, къ которому онъ принадлежалъ, была 
занято въ это время бол^е важнымъ предметомъ, ч^мъ просьбы 
т£снимыхъ турками христ1янъ. Папа причислилъ въ лику свя- 
тыхъ одного изъ польскихъ всензовъ, разжигателей междуна- 
родной вражды, и вотъ 7-го 1юля 1энчицк1й воевода въ^жалъ ъъ 
Краковъ „Z wielkiemi ceremoniami: bo niosl z sobą kanonizacyą 
S-go Jacka ^). Въехавши въ городъ, среди пановъ, ксензовъ, вой- 
ска, поспольства, счастливый своею миccieю воевода распустилъ. 
хоругвь, „па którey był wymalowany S-ty Jacek*^ ^) Грохота пу- 
шечной пальбы у костела Св. Троицы прив'Ьтствовалъ столь- 
благотворное для общества лвлеше. Посл']^ об£да выступили 
на такъ называемый публичный диспутъ монахи Св. Троицы 
и ie3yHTH. Деспутъ вели о томъ, кавъ должно понимать канони- 
защю святыхъ, а равно о томъ, видита ли св. Яцекъ съ неба 
эое, чтб ЗДЕСЬ делается съ его почитателями, и зналъ ли ohs 
напаредъ, что будета канонизованъ, зналъ ли т4хъ лицъ, кото- 
рыя произведутъ его въ святые (iesli on wiedział przed tym 



^) Съ великимъ цереиошаломъ: ибо несъ съ собою канонизащю св. Яцка» 
^) На Еоторой былъ написанъ св. Яцекъ. 
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О tych Promotorach swych)? По отзыву нашего русина, dyspu- 
towali wszyscy bardzo dobrze! ^) 

A между т4мъ татары вторгнулисъ черезъ Волощину въ 
Покутье, жгли, убивали, прошли, какъ по собственной дикой 
степИ; до самого Самбора и сожгди тамъ м^течка Снятынъ, 
ЖуЕОвъ, Тлумачъ, Чецыб'Ьши. Съ татарами были и янычары, 
вооруженные ружьями, — роскошь, для татаръ недоступная. ^) Въ 
Чецыб^шахъ быль довольно кр%пк1й замокъ. Въ немъ заперлось 
человЪкъ до ста шляхты. Запаливъ м^течко, татары подошли 
въ дыму къ самому замку, подшанцевались къ нему и открыли 
по немъ густую стрельбу. На б4ду въ замкЕ взорвало бочку по- 
роху: защитники его уронили въ порох:ъ зажженную губку. Пламя 
въ одну минуту охватило замокъ. Отчаян1е придало силы осаж- 
деннымъ; они прорвались, хоть и не всЬ, сквозь густую толпу 
татаръ, и спаслись бЬгствомъ къ Днестру. А татары сожгли еще 
въ добавокъ Тисменицу и Галичъ. Въ Галича повторили они ту 
же ист()р1ю съ замкомъ, стараясь полонить въ немъ белзскаго 
воеводу; однакожъ онъ отсид'Ьлся. Татары спалили еще Калузу и 



^) Вс^ состязались очень хорошо. 

^) Кстати замечу зд']^сь любителямъ „удальства, молодечества и разгула^' 
козацкаго, что татары молодечествовали у насъ изъ одной бедности. Въ 1606 
юду Жолбовсб!й писалъ „do braciey na seimik Proszowski'' следующее: 

,^ Nahaiskich hord przyszsly niemałe woiska, które obkoczowały w bliskiem 
bardzo sąsiedztwie na Białogrodzkich polach. Car Tatarski zgłodzonym vkazal; ze 
dostanie żywności u Państwach Jego Kroi. Mci: bo głodni pewnie są i by nic in- 
nego, sam głód dla zdobyczy do nas ich gania". 

Съ этимъ отзывомъ Жолковскаго о татарахъ полезно с9цоставить отзывъ 
того же Жолковскаго о козакахъ, въ тюъж^ его къ великому визирю въ 1617 
году: 

„Repressa fuit ad tempus sceleratissimorum hominum (т. e. козаковъ) insolen- 
tia, ita quod nibil omnino iniuriarum nec in nostris nec in vestris ditionibus ac- 
cipitur. Sed postea quum Tartari irruptionibus furtivis factis grassati populatione 
et incendiis miseros homines facultatibus exuerunt, auctos est sceleratorum Coza- 
korum numeruSy quando isti bonis a Tartaris exuti his se latronibus aggregarunt, 
atque ita latrociniis et nostras ditiones et potentissimi imperatoris vestri portos et 
loca maritima infestant'^ 
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Долину; людей вездЕ больше убивали, ч^мъ брали въ неволю: 
они шли на войну и ясыръ въ Венгр1ю. 

Только въ тотъ день, въ который орда сожгяа Долину, 
посп4лъ классически гетманъ на защиту русскаго края отъ 
варваровъ, да и то съ весьма слабыми силами. Но варвары 
съумЕли обмануть классика, чего не удалось бы имъ сделать съ 
такими реалистами^ какими были ненавистные для классической 
шляхты козаки. Поджидая къ себЕ на помощь полевого гетмана, 
ЗамойскЙ окопался въ виду громаднаго татарскаго табора, точно 
римсшй Антоши противъ ПарФянъ. Татары сд-Ьлали видъ, будто 
съ своей стороны окапываются. Въ надежд-Ь увенчать чело но- 
выми лаврами, ЗамойскШ посматривалъ на разв'Ьваюпцеся по 
валу непр1ятельсие значки; а татаръ давно ужъ не было въ око- 
пе. Оть-рывъ наконецъ обманъ^ поляки нашли внутри валовъ 
только хромыхъ лошадей. Орда быстро шла въ Венгр1Ю кар- 
патскими дефилеями. Венгры поделали засЬки на дорог*. Знала 
орда объ этомъ чрезъ посредство цътганъ, которые охотно слу- 
ЖИ.1И хищникамъ. Впереди татарскаго войска шли заполоненные 
въ па^скихъ влад4н1яхъ pyccKie хлопы съ топорами; они должны 
были „высЕкать венгровъ изъ зас4къ". Въ награду за это, при 

спуск* съ ГОрЪ, татары снимали съ НИХЪ ГОЮВЫ, но HEKOTOpbKb 

выпустили на волю. Оставивъ позади возы и друг1я тяжести, ноль- 
CKÎe рыцари шли по сл-Ьдамъ татаръ до самой венгерской границы, 
но не имъ было равняться въ быстрот* съ д*тьми дикихъ полей. 
Поляки въ этомъ поход* до та?;ой степени осрамились, что даже 
сос*дн1е народы стали пхъ нснавид*ть, какъ свид*тельствуетъ 
1оахимъ Б1льсшй. „О, еслибн мы хоть когда-либо пробудились отъ 
сна"! говорить онъ. „Если мы еще будемъ вести себя такъ безпо- 
рядочно, превратится въ пепелъ убогая отчизна наша, а самихъ 
насъ, нужды н*тъ, что мы свободный народъ, перевяжутъ (тата- 
ры), и мы только будемъ одинъ другому докорять да выговари- 
вать . попусту". Дал*е л*тописецъ предается размышленш о все- 
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общей безчестности.въ обращеши съ пубдитаыми Фондами (зло- 
в-Ьщй признакъ д^тя гражданскаго общества). Всего лучше, по его 
мй'Ьн1ю, устроить сборы на оборону края такъ, таобы деньги не 
проходили черезъ множество рукъ, пока наконецъ достигнуть 
своего назнатетя: „bo опу są iak ciasto lipkie, przystaną wszę- 
dzie. ^) Пускай бы каждый пов4тъ", продолжаетъ онъ, „выбиралъ 
€e6i ротмистра, и пускай бы поборъ шолъ прямо въ его руки, а 
не черезъ этихъ сборщиковъ да распорядителей, которые осво- 
бождаются еще и отъ военной повинности; да ужъ пускай бы на- 
значили определенную сумму съ каждаго города, м-Ьстечка, села. 
Тогда бы гетманъ зналъ, сколько челов4къ обязанъ поставить 
каждый ротмистръ, да и королю виднее было бы, все ли войско 
на лице. И пусть бы войско жило по Украин-Ь; тогда бы и пусты- 
ни заселялись, и молодежь бы школилась. Ротмистровъ же выби- 
рать по пов^тамъ изъ людей достойныхъ и при томъ владйю- 
щихъ значительнымъ HMbnieMb, по примеру римлянъ, которые, 
вакъ пишутъ, equitem numerabant а censu. ^) Однакожъ далеко за- 
шолъ я въ сторону! (замючаетъ онъ свое размышлеше). Не при- 
выкъ я этого дЬлать, но меня увлекъ patriae heu dolor"! ^) 

Успехи турецкаго оруж1я въ Benrpin си.тьно тревожили по- 
ляковъ: гроза приближалась. Турки стояли уже подъ Коморнымъ. 
Въ Кракова молились и устраивали npoi^eccin; на 1 7 октября 
Tcaznodzieie (проповедники) назначили своей публик-Ь постъ. 
Всл'Ьдъ за тЬмъ разнесся слухъ, что орда возвращается въ Крымъ 
изъ Benrpin. Прежде всего король послалъ изъ Кракова, сколько 
было у него людей, подъ горы, челов4къ до полуторы тысячи, съ 
лгоблинскимъ воеводою Зебжидовскимъ и велюнскимъ старостою 
Александромъ КонецпольскимЪе Туда же двинулся и коронный 
гетманъ съ жолнерами и выбранцами. Наехало много и королев- 



^) В-Ьдь деньги липки, какъ т-Ьсто: всюду прилипнуть (къ рукамъ). 
2) Считали всадниковъ по цензу. 
^) Печаль объ отечеств*. 
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СЕнхъ державцевъ: вс^хъ вызывадъ король своими письмами на 
оборону РЕчи-Посполитой. „Z miłości przeciw oyczyznie biegli iako 
na gwałt^, O говорить л4тописецъ, такъ что набралось всега 
войска тысячъ пятнадцать. Одинъ KieBCKift воевода, князь Остро»- 
CRifl, съ младшимъ сыномъ, воеводою волынскимъ, вывелъ въ поле 
до 2.000 коней; князь ЗбapaжcEiй, воевода брацлавсшй, до 500;^ 
князь Заславсшй, воевода поддяск1Й, до 400; Dpifi Мнишекъ^ 
воевода ceндoмиpcБiй, 1еронимъ Мелецшй, староста сендомирсмй^ 
съ другими своими пр1ятелями, бол^е 1.000. Бельзанъ (обывате- 
лей Бельзскаго воеводства) подъ одной хоругвью было до 400 
коней, подъ начальствомъ пановъ Остророга и Липскаго, а лю- 
блинянъ — 100 коней, которыхъ вслъ панъ Горайсий. Кроме то- 
го довольно было подолянъ, львовянъ и другихъ руснаковъ. Долго 
ждали они татаръ всюду по шляхамъ и подъ горами; наконецъ 
наступившая зима заставила блистательное ополчен1е панское 
разъехаться ни съ ч-Ьмъ по домамъ. Остался на сторожа только 
коронный гетманъ да королевская пЬхота. Говорятъ: на ловца 
зв-Ерь б'Ёжитъ. Паны были плох1е ловцы. Татары знали ихъ си* 
лы на перечотъ, не хуже летописца, который перечислилъ ихъу 
точно Гомеръ данайскихъ героевъ. Вместо того, чтобъ идти на 
облаву, устроенную шумно и гучно панами, они выждали время и 
тихонько прошмыгнули домой черезъ Волощину. 

Хуже всЬхъ пописался при этомъ снятынск1й староста Нико- 
лай Язловеций, тотъ самый, которому поручено было устроить 
замокъ на Еременчук^. Онъ пригласилъ для похода въ Крымъ 
Лободу и Наливайка вм^ст^б съ такъ называемымъ грошовымъ 
людомъ (нанятымъ за деньги). Въ то время, когда друпе паны 
сторожили татаръ на шляхахъ да подъ Карпатами, онъ вдохно- 
вился мыслью ударить на оставленное подъ слабымъ прикры^емъ 
гн^до татарское, занять Крымъ и стяжать себ4 безсмертную сла- 



^) Изъ любви къ отечеству, бежали какъ на пожаръ. 
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ву въ ПОТОМСТВЕ. Но ату славу должны были стяжать ему козакн, 
таЕЪ вакъ грошоваго люду было у Язловецкаго, сравнительно съ 
войскомъ Лободы и НаливаиБа, весьма немного. Мечтательный 
панъ сд&иалъ громадные долги для своей экспедицш; все было 
слажено; походъ предпринять; оставалось только вступить въ 
Татарщину. Въ этотъ важный моментъ Еозави получили навазъ 
отъ императора, которому ихъ вторжен1е въ Крымъ не принесла 
бы никакой пользы. Они круто повернули въ сторону; Язловец- 
ий остался ни при чомъ. Его люди — все та же русь — пошли 
въ Бозаки; при немъ оставалось челов^къ съ плтьдесятъ, и радъ 
онъ былъ радъ, что выбрался съ ними целъ изъ-подъ Белгоро- 
да. Но состояше его было разстроено на вЬки; тоска, досада, 
стыдъ свели гордаго ^) пана въ могилу. 

Козаки между т^мъ начали готовиться къ походу въ Волощи- 
ну. Брацлавъ долго былъ опаснымъ Форпостомъ колон изащи 
отрозненной Руси. Брацлавск1е мещане привыкли издавна къ ко- 
зацкому хлЬбу. На королевскаго старосту смотрели они, какъ на 
гетмана. Брацлавяиамъ было за обычай ходить въ Волощину съ 
такими людьми, какъ Сверчовсшй, Гербуртъ, Мелеций. Сабля и 
теперь доставляла имъ больше прибыли, ч^мъ плугъ. Они, какъ 
говорится, прилежнымъ ухомъ внимали козацЕОму зазыву въ по- 
ходъ. Бращавъ окозачился. Но брацлавск1й староста Юр1й Струсь 
былъ, по видимому, человЬкъ покод'Ьн1я новаго, — того покол'Ьн1я, 
которое отмеренную некогда саблею землю обращало въ мирно- 
насильственную статью дохода. По этой ли, или же по другой ка- 
кой причине, только мещане изъ послугиныхъ превратились въ 
непослушные и перешли изъ-подъ пр11суду старостинскаго подъ 
козацк1й присудъ. Городъ и зймокъ очутились въ рукахъ у ьозаковъ, 

^) Когда мн называемъ польскихъ пановъ гордыни, это у насъ не голое 
слово. Иностранцы, пр!^^зжая въ Польшу, прежде всего поражались необыкно- 
венною гордостью польской шляхты. Такъ на прим']^ръ, одинъ изъ Бенец{ян- 
скихъ пословъ, въ 1560 году, пишетъ: „шляхта чрезвычайно горда". А в4дь 
гордости было довольно у него и дома, въ средФ венещянскихъ nobili. 
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Козаки, какъ это видно изъ письма, писаннаго несколько позже 
Наливайкомъ къ Сигизмуяду III, мечтали об ь основаши въ Брац- 
лавщинЕ другого сЕдалища силы своей, подобнаго низовой С1тЬ. 
Но они мирили слишкомъ широко, не по призвашю своему, не 
<югласно съ той Функщей, которую они могли и должны были 
выполнить. Польша всё-таки была государство, сконцентррфо- 
ванная политическая единица. Козаки были только войско, ИЛ1{ 
общество, но государствомъ никогда не были и быть не желали. 
А брацлавскую позицш могло удержать за собою только полити- 
ческое Т'Ьло. Иначе думали козаки, иначе думали брацлавск1е м-Ь- 
щане. Зная безсил1е Речи-Посполитой въ полномъ ея состава, 
они считали возможною рЬчь-посполитую войсковую, городскую 
и какую угодно дробную, въ отдельности отъ общей Федерац1и, 
которая никого не удовлетворяла. Какъ бы, впрочемъ, оно тамъ 
ни было, только на н^^которое время во всей БрацлавщинЬ. воз- ^ 
обладалъ режимъ козацтй. По праву сильнаго и отважнаго, 
повелевали козаки окрестной шляхта давать имъ стац1ю, то есть 
все, ч-Ьмъ войско содержится и вознаграждается; а кто не слушал- 
ся, на т'Ьхъ наезжали шдяхетскимъ обычаемъ. Въ числ* прочихъ, 
не забыли козаки и богатаго пана Калиновскаго, виновнаго 
передъ Наливайкомъ т4мъ, что отнялъ у его отца въ Гусятина 
землю. Теперь Наливайко получилъ за свою батьковщийу пла- 
ту съ лихвою. По слухамъ, доходившимъ въ Польшу, козаковъ 
собралось до 12.000. У нихъ было теперь уже 40 хоругвей; въ 
томъ числе две съ императорскимъ гербомъ. Козакамъ не доста- 
вало только, какъ они выражались, поттать свои злыдт, то есть 
ремонтировать войско свое какъ следуетъ. Кстати подъ рукою 
была Волощина, въ которой хозяйничали неверные турки. Воло- 
щина, постоянно платилась козакамъ за свое безсил1е устоять на 
христ1янскомъ элементе. Часть козаковъ, подъ предводитель- 
ствомъ Наливайка, отправилась туда на козацк1й промыселъ. Ко- 
заки сожгли городъ Тягиню; уцелелъ только замокъ, котораго они 
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не осилили; потомъ разсЬялись потатарски загонами кругомъ, сож- 
гли болЕе пяти сотъ селъ, захватили въ плЬнъ до четырехъ ты- 
сята татаръ, турокъ, татарокъ и туркень; призъ бы лъ богатый» 
Весело возвращались козаЕи домой, мечтая о вывунныхъ деньгахъ^ 
о продажа и мЕновонъ Topri съ польскою шляхтою. Но къ пере- 
права присп&иъ молдавсБ1й господарь съ семью тысячами войска; 
съ нимъ были и татары. Добычникъ всегда слабъ въ борьбЬ съ 
врагомъ, необремененнымъ полономъ и всякимъ суплатьемъ» 
Пришлось козакамъ выпустить изъ рукъ свою богатую добычу. 
Но они дали волохамъ рыцарское слово отблагодарить ихъ за 
сюрпризъ такимъ же сюрпризомъ, и сдержали его. Призвавъ на 
помощь Лободу, Наливайко посЬтилъ Ясы ^) и надолго оставилъ 
у волоховъ память своего посЕщен1я. Три дня только провели 
козаки въ этомъ похода, и вернулись домой не съ пус- 
тыми руками. Въ Польшу между тЬмъ пришло извЬсие, что 
они пошли въ пьяномъ вид'бу на штурмъ тягинсваго замка, и 
что ихъ тамъ побили. Но что они были потомъ въ Ясахъ и гостева- 
ли во всю козацкую волю свою, это изв'к^тно намъ отъ самихъ же 
Поляковъ ^). Ложь — неизбежная болезнь исторш, едва-ли даже 



^) Слово Ясы напрасно пишутъ съ двумя с: это необходимо только н^ицамъ, 
чтобъ изъ Ясъ не вышли Язы. По-южнорусски яса значитъ демонстрац1я, или 
овац1я, или салютъ. Л сити значитъ объявить; ясувати — салютовать. 

^) Объ этомЪ пишетъ ГеЁденштейнъ. Сохранилось и письмо князя Констан- 
тина-Васил1я Острожскаго, въ которомъ онъ говорить объ этомъ похода. Пись- 
мо было писано къ Криштофу Радзивилу отъ 24 декабря 1594 года. Острожск!а 
написалъ следующее: 

,Д^ешешет, ze siQ to W. Msc do tego czasu nie tai, iz kozacy, zebrawszy ^c 
pod dziesięć tysięcy wtargnęli byli w ziemie Wołoską; gdzie wielkie spustoszenie 
YCzyniwszy tak w ludziach, iako i maiętnosciach ich, trzy dni tylko mieszkaiąe w 
ziemi tey, nazad się wrócili; tudzież tez zamki i miasta Wołoskie popalili, a mia- 
nowicie Jassy miasto spalili, gdzie Hosponarowie zwykli przemieszkiwać. Teraz się 
na Podolu liezą w Barze i bardzo się od czasu zmacniaią, i iesliby obaczyli trud- 
ność iako przeciwko sobie, maią wolą wtamte kraie *) • • • Bialey Rusi nad Dniepr 



*) Проб-Ьлъ снимавшаго Ronin для НесвижскоЗ библ1отеБИ. 



/ 



94 

излечимая. Какъ бы, впрочемъ оно ни было, но козаки вернулись 
зимовать въ Брацлавщину, которая de facto имъ принадлежала, 
друг1е удалились на днЕпровсий Низъ, а третьи разбрелись по 
Украина; но на весну грозили завитати до Лолщи. Съ своей 
стороны, коронный гетманъ, узнавъ что татары вернулись домой 
окольнымъ путемъ, вышолъ изъ подгорья и расквартировалъ ко- 
ронное войско по Подолш. 

Между т^мъ въ Кракова совещались о томъ, какъ бы отвра- 
тить наступающую съ низовьевъ Днепра и Днестра грозу. Есте- 
ственно, находились между панами люди, совЕтовавш!е снять за- 
пруду, которою думали удержать стремлеше козачества въ Туре- 
щину. О войн* съ турками хлопоталъ императорск1й восланникъ 
на краковскомъ сеймЬ, который собрался въ начала Филиппова поста, 
и неизбежный папскШ нунщй. Явились въ Кракова и представи- 
тели многихъ мелкихъ владЕнШ н^мецких^. ПриЬхали также по- 
слы отъ волоховъ и молдаванъ, которые — то по неволе держались 
Турчина, то отрывались отъ него. Полякамъ льстила централь- 
ность въ турецкомъ вопросЬ; но они, по отношешю къ этому ро- 
ковому вопросу, действительно были таковы, какими изобразила» 
ихъ Янъ Замойск1й въ одной изъ последнихъ сеймовыхъ р^чей 
своихъ: „Мы день ото дня откладываемъ", говорилъ онъ, „по- 
стоянно находимся въ страхе, а между темъ действуемъ такъ, 
какъ- будто у насъ еще много времени впереди, и сидимъ, не 
зная, чтб съ нами делается". Они уклонились отъ лиги съ охотни- 
ками до турецкой войны подъ темъ предлогомъ, что недостаетъ 
длд нея всехъ голосовъ европейскихъ: не только вся Гермашя, но 
и король испанск1й, по ихъ плану, должны были соединиться на 
Турчина; а покаместь, возбуждены были гораздо более интерес- 
ные для нихъ вопросы: о дележе будущей добычи, объ арене 



vchodzié. Przeto zdało mi się o tym W. Mości mego Mwego Pana, iako powinny 
powinnego, ptzectrzedz etc" . . . (Рукоп. Императ. Пубт. Библ. noibCK. F. IV, 
До 223, д. 66). 
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^ ВОЙНЫ, о томъ, кому быть гетманомъ союзнаго войска, кому судъ- 
ею? Послы должны были догадаться, что Польша обладаетъ вели- 
кимъ полководцемъ и великимъ государемъ. Уже назначены были 
декретной коммиссары, которымъ поручено было съехаться съ 
коммиссарами другихъ державъ въ Познани для постановлешя до- 
говорныхъ нунктовъ; окончательное же рЕшеше этого важнаго 
вопроса европейской политики Сигизмундъ Ш предоставилъ себй: 
для этого онъ предположилъ созвать чрезвычайный сеймъ въ 
Варшава, который бы продолжался не более двухъ недель. 

. ,,Wszakże z tego nic nie było'^ ^) закончилъ свое опов^данье нашъ 
соплеменникъ, который былъ саркастиченъ, даже не сознавая сво- 
пхъ сарказмовъ. Къ дoвepшeнiю политической несостоятельности^ 
установленъ тогда же земскими послами неприведенный въ ис- 
полнеше поборъ на жолнеровъ; отъ сборщиковъ — чего прежде 
не бывало — потребовали присяги: „со Boże day Ъу im to pomogło",^) 
зам-Ьчаетъ „правдивая душа** русинъ. На томъ же сеймЬ решено 
быть посполитому рушен1ю. Катилипа стоялъ у римскихъ воротъ: 
сорокъ хоругвей, не признававшихъ власти законодательнаго со- 
брашя, провозглашали всей отрозненной Руси равноправность. 
Оборвыши, грабители и разбойники, люди .reli^onis nuUius ^) 
уразумели главную потребность народа лучше классически вос- 



^) Однакожъ взъ этого ничего не вып1ло. 

^) Дай Богъ, чтобъ это имъ помогло (т. е. помогло ихъ честности). 

^) Зам-Ьчательно, что и въ Москве ц-Ьнили тогда религ1озность, нравствен- 
ность и доблести козаковъ не выше какъ въ Польша. Когда, въ 1594 году, импера- 
TopcRÎâ посолъ Варкочъ завелъ съ думными дьяками р^чь о томъ, какой пользы 
можно ожидать въ войн'6 съ турками отъ запорожскнхъ козаковъ, ему отвечали 
€Л'1дую1цими словамв: „Они хороши для нечаяннаго нападен!я, для наб'Бговъ и 
д'ЬйствШ въ разсыпную; но это люди дик!е, необузданные, не им^^ющ!е страха 
Бож1я (ткого какимъ отличались москвичи), и на в'1рность ихъ нельзя раз- 
считываК. Впрочемъ (эта черта козачества представлялась дьякамъ ясн^е, ч']^мъ 
историкамъ), по своему большому терн^нЬо и готовности переносить голодъ и 
ВСЁ недостатки, и удовлетворяться самымъ ничтожнымъ продовольств!емх, они 
могутъ быть весьма полезны для дальнихъ экспедицШ". („Чтенк Общ. Исторш 
я Др. Росс." 1863, П, 269 перев. соч. Аделунга). 
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питанныхъ холопей римской кур'ш: они требовали равноправно- 
сти на судЬ, безъ которой нЬтъ житья ни- обществу, ни государ- 
ству. 

Насту аила зима, какой и не запомнили тогдашн1е старожилы. 
Глубоше снЕга затрудняли сообщен1е между самыми близкими 
поселками; страшныя мятели угрожали путнику въ открытых'ь 
равнинахъ хуже орды. Отъ Наума до Велпкодня народъ си-г 
дЕлъ по хатамъ почти безвыходно, протаривая дорогу развЬ къ 
шинку, такъ какъ церквей во всей отрозненной Руси не было 
11 трехъ тысячъ, да и TŚ частью стояли запертыми, потому что . 
паны-католики велели народу ходить въ костелы, частью были 
упразднены панами-вольнодумцами, въ знакъ своего торжества 
надъ суев^рнымъ плебсомъ, а мнопя имели такихъ священни- 
ковъ, о которыхъ сами поборники православ1я, apxiepen, сопро- 
тивлявпцеся ynin, писали, что ихъ чаще видали въ корчма, не* 
жели въ церЕ:ви. То было таинственно глухое время, о кото- 
ромъ польсшй поэтъ, а нашъ соплеменникъ, сказалъ бы, въ чая- 
н1и чего-то страшнаго и недовЕдомаго: 

Cicho wszędzie, głucho wszędzie... 
Со to będzie? co to będzie?... 

jjRuś do lacinnikow przystała*^, спокойно записалъ между 
т^мъ, въ ряду прочихъ событ1й, другой, не мен-Ье йочтенный нашъ 
соплеменникъ, преображенный въ поляка, и посвятилъ этому со- 
быт1ю всего 9 строчекъ, — coбытiю, которое отозвалось въ ХУП, 
XYIII и даже XIX век4 безчисленными страдашями всЬхъ со- 
слов1й и состоян1й. Въ эту суровую, какъ у насъ^ говорится, лю- 
тую зиму ничего лучшаго невозможно было и выдумать, какъ со- 
гласиться тайкомъ на ун1ю и подписать актъ соединения несоеди- 
нимаго. Отступническ1й актъ русскихъ 1ерарховъ сд&хался съ то- 
го времени предметомъ глухихъ, таинственныхъ, злов^щихъ тол- 
ковъ между людьми, которые такъ или иначе принадлежал([ къ 
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польской и русской ийтехиигендш. Зима разразилась наводнен! я- 
ми въ прикарпатской Польша, поздняя весна 1595 года вызвала 
въ поле коронное войско, но вовсе не на козаковъ. На коваковъ 
пришлось бы ему идти съ однимъ ,^рошовьшъ жолнеромъ" и 
^азв^ лишь съ немногими панскими почтами: необходимость 
истребить этотъ ^мотлохъ^^ еще не чувствовалась такъ повсемест- 
но, чтобы можно было поднять противъ него пограничныхъ зе« 
млевлад-Ьльцевъ въ значительномъ вооружеюи. Нуженъ былъ^ 
кличъ, болЕе интересный въ экономическомъ отношеваи^ бол-Ье 
завлекательный для панскаго славолюб1я, бол^е серьозный въ от- 
ношеши политическомъ. Тайимъ кличемъ была Волощина, этотъ 
^щитъ", заслонявши Польшу отъ Турщи, а Турщю отъ Польши. 
Оба государства понимали важность влад4шя этимъ щитомъ и 
постоянно пытались вырвать его другъ у друга йзъ рукъ. Отстаи- 
ванье польскаго права на Волощину, было д^ломъ традицюннымъ. 
Паны рвались въ этотъ край сами собою, даже рискуя королев- 
скою немилостью. Теперь йхъ призывали подъ коронное знамя; 
они вняли призыву съ радостью, и коронное войско увеличилось 
быстро, какъ рЕка отъ весеннихъ потоковъ. Въ течеше прошлой 
зимы турки и татары надумались окончательно присвоить себЬ 
Волощину и такимъ образомъ придвинуть свои границы къ поль- 
скимъ границамъ вплоть. Паны боялись этого больше всякой ко- 
защины: ибо въ такомъ случае имъ бы пришлось отодвинуться 
снова передъ турка1т такъ, какъ отодвинулись они уже одинъ 
разъ передъ ними отъ береговъ Чорнаго моря, и сделать плодо- 
родную Украину такимъ щитомъ отъ аз1ятской дичи, какимъ слу-^ 
жила имъ теперь Волошина. Два народца, населявппе этотъ 1файу 
волохи и молдаване, въ свое время отличались боевымъ муже- 
ствомъ. Со временъ императора Траяна, Волощина сделалась 
Украиною Римской имперш, мЬстомъ cciitoi безпокойныхъ людей 
и притономъ всего своевольнаго. Во времена Галл1ена и потомъ 
въ правлен1е Аврел1ана, овладели этимъ краемъ такъ называемые 

ист. КУЛ. II. Т 
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варвары,— чего добраго, наши предки поляае, или ихъ торки, бе- 
рендеи, ,;Чорнне влобуки^^, козацая шапки. Еъ этимъ варварамъ, 
во времена Гращана, примешались тутъ готы; но д^ло въ томъ, 
что нашъ pycHHCEifi языкъ господствовалъ въ Волощин^ такъ 
точно, какъ и румынскШ. Онъ, очевидно, столкнулся тамъ съ го- 
сударственнымъ римсяимъ язывомъ, тавъ же вакъ и въ полити- 
чесвой польсвой система, но въ XVI вЬве былъ еще ц^лъ, не 
поддался еще переработка отъ см'Ьшен1я съ* другими. ') Съ пере- 
меной властителей, Волощина, древняя ДаБ1я, сделалась увраиною 
Турецкой имперщ, а вместе съ темъ — вторымъ экземпляромъ 
Украины Речи-Посполитой Польской. Она сохранила старыя свой- 
ства своихъ жителей: мечтательность, подобную польской, завзя- 
тость, свойственную русинамъ, и изменчивость, усвоиваемую каж- 
дымъ небольшимъ государствомъ , очутившимся среди боль- 
шихъ. ^) Было время, когда молдавсв1й господарь предводитель- 
ствовалъ сорова тысячами лучшаго войсва въ Европе*, я говорю 
о знаменитомъ СтеФане, который разбилъ на голову 120-тысяч- 
ное войско императора Магомета, завоевателя Царьграда, Трапе- 
зонта, двенадцати царствъ и двухсотъ большихъ городовъ, а, 
кроме того, держалъ въ страхе Венгрш и обуздывалъ савромат- 
скую заносчивость поляковъ. Но мужество безъ культуры никогда 
еще не бцло гарант1ею независимости. Волощина, страшная 
турвамъ, сделалась вассаломъ Benrpin, а когда Венгр1я зашата- 
лась подъ мусульманскими саблями, господарь Петръ пр1ехалъ 
во Львовъ и принесъ вассальную присягу Владиславу Ягеллону. 
Съ того времени культура не сделала въ Волощине успЬховъ. 
Сепенитсв1о леса, въ которыхъ польсв1е сарматы погибли, воюя 



*) Бдэзъ де Виженеръ въ cBoei квиг^: „La Description du Boyaume de Po- 
loigne", Paris, 1573, говорить о волохахъ: „Toutefois ils usent aussi du parler 
Buthenique et Slavon". 

*) Biaise de Vigenere: „...ce a esté tottsiours vne nation fort biaarre, fantas- 
tique et despitte, et au reste fort endurcie et belliqueuse". 
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иротииъ румунъ, какъ римляне въ Тевтобурскомъ лЕсу, раскиды- 
вались въ дикой красЬ своими отпрысками по гористой ,части 
края, по хребту Водощины, делившему ее на Валах1ю и Молда- 
вш. Подъ СЕНЬЮ первобытныхъ л-Ьсовъ, стлались роскошныя паст- 
бища. Землед'1л1емъ въ широкихъ размЬрахъ волохи не занима- 
лись; любили больше пасти скотъ и гонять по отнрытымъ степ- 
нымъ м']&стамъ табуны лошадей, которыми снабжали они всю 
Европу. ^) И вотъ въ такой-то край звалъ канцлеръ и коронный 
гетманъ своихъ товарищей магнатовъ. Они любили Волощину 
такъ же, какъ и наши козаки: сарматская Фантаз1я находила въ 
ней идеалъ добычи, — добычу, движущуюся по воле добычника 
лошадей, рогатый скотъ и превосходную породу овецъ, о которой 
и въ нын^шнихъ иольско-русскихъ хозяйствахъ сохранилась па^ 
мять въ назван1и патр1арховъ отары валахами. Еще однажды 
лелькнула долякамъ надежда возвратить себ'Е вассальство воло- 
:ховъ и молдаванъ. Исламъ не въ силахъ быль переработать 
вс4хъ румунскихъ христ1янъ въ потурнаковъ; нечто похожее на 
прежнюю автономш оставалось еще за этимъ краемъ, восп'1тымь 
столько разъ нашими кобзарями, какъ арена козацкаго „лыцар- 
iCTBa"; паны решились поддержать ее. Молдав1я de facto находи- 
лась въ рукахъ у турокъ, но, по старой памяти, считалась въ вас- 
сальской зависимости отъ Польши. Объ этомъ даже императорск!й 
посодъ лестно напоминалъ панамъ, обовязывая ихъ темъ самимъ 
же смотреть на судьбу румуновъ равнодушно. И вотъ За- 
нойскш двинулся на границу трзмя войсками. Это не зна- 
чило, что войска было очень много, — вовсе н^тъ: это 



*) Biaise de Vigenere: „C'est un pays montueux et couuert de bois, et pour- 
tant bien fort et malaisé. Aussi le peuple ne s'amuse gueres à cultiuer les terres, 
car tout leur faict dépend du bestial, dont ils ont très grande abondance à cause 
de beaux pascages qui sont par tout, tellement qu'ils en fournissent non seule- 
ment Hongrie et Russie qui sont les pays plus prochains d'eux: mais encor en 
enuoynt tous les ans yne fort grande quantité en Poloigne, Prusse, Silesie, Bo- 
lieme, Alemagne, ItaUe et Turquie". 
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значило только, что гд4 проходили жолнеры, тамъ ското- 
водство, земдед-Ьпе и пчеловодство, три главныя статьи тог- 
дашняго экономическаго быта Польши, терпели почти такой: 
же вредъ, какъ и отъ орды. Въ уважеше жалобъ и просьбъ, кото-> 
рыми обыкновенно въ такихъ случаяхъ осаждали короннаго гет- 
мана со всЬхъ сторонъ духовныя и св-Ьтсйя лица, онъ разд4лилъ 
домашнюю орду свою на три пути. Этимъ объясняются, по види- 
мому, не им4ющ1я историческаго значешя слова народной пЕсниг. 

Ишли ляхи на три шляхи, 
А козаки на чотыри ... 

Л-Ьвымъ шляхомъ, въ данномъ случа-Ь, пошолъ полевой гет- 
манъ Станиславъ Жолковск1й, правымъ — каменецшй староста 
Потоцк1й, среднимъ — самъ велик1й или собственно такъ назы- 
ваемый коронный гетманъ Янъ Замойсюй. Не раньше 20 шл* 
прибыли они къ м^сту своего назначешя, именно къ Шаргороду^^ 
недалеко отъ Сороки. 21-го шня получено Замойскимъ извЕст1е^ 
что татары переправляются на русскую сторону Днепра подъ- 
Очаковомъ, для соединешя съ турецкимъ войскомъ, котораго,, 
какъ гласила пугливая молва, собралось на берегахъ Дуная более 
100.000, и н-Ькоторне отряды переходили уже на его сторону^ 
Поляки решились не удаляться отъ Днестра й развЬ на Куч- 
манскомъ или на Чорномъ шляху „заахать въ очи^* татарамъ,. 
вторгаться же въВолощину, на перер^зъ ордЕ, когдабъона пошла 
степями на Тягинь, считали они нарушешемъ мира съ турками.. 
Черезъ НЕСКОЛЬКО недель, уже въ августа, узналъ Замойсий, что 
орда переправляется черезъ Дн^стръ на шляхъ Кучманъ. Ударили 
въ бубенъ; двинулись на татаръ. Паны, желавпие искоренить ко- 
зачество, подъ нужду сильно на него разсчитывали. Такъ было а 
теперь. Съ весны задабривали Лободу красивыми словами, и воин- 
ственная шляхта дружески заохочивала его къ походу въ Воло- 
щину. Прямого пригл:ашетя со стороны правительственной вла- 
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оти не было. Не было и со стороны Лободы прямого обязатель- 
1ства. Теперь послали къ нему гонца, какъ-будто дело было ула- 
жено между двумя париями окончательно. Паны просили коза- 
ковъ ПОСПЕШИТЬ на подмогу. Но Лобода, видно, зналъ твердо пра- 
л5ило: „врагу твоему в^ры не даждь", и понималъ запорожскою 
своею душею, что недоверчивость къ деспоту — лучшая охрана 
свободы. Онъ оставлялъ пановъ въ пр1ятной надежд^^ лишь бы 
.спровадить ихъ въ Молдавш. Онъ зналъ, зач^мъ ляхи идутъ 
въ Волощину: онъ не могъ этого не знать. Молдавски гос- 
лодарь Ааронъ содержалъ при себЬ родъ гвардаи венгерской; 
начальникъ этой гвардаи, Розванъ, родомъ цыганъ, изм-Ьнилъ гос- 
подарю, провозгласилъ господаремъ седмиградскаго князя Сигиз- 
мунда Батор1я, и сделался обладателемъ Волощины, въ качества 
Батор1ева наместника. Молдавсше бояре не знали, какъ избавить- 
ся отъ ненавистнаго имъ Розвана и просили Сигизмунда П1 
дать имъ господаря отъ себя, по старинному праву на этотъ 
^ктъ, не уничтоженному еще султаномъ. Выборъ короля, или его 
канцлера, палъ па молдавскаго выходца, получившаго въ ПольшЬ 
индигенатъ, на 1ерем1ю Могилу. Замойсий, отправляясь въ по- 
ходъ, имЕлъ Могилу подъ рукой, коло боку, какъ тогда говорилось. 
Если водворен1е его на господарств^ потребуетъ битвы, вся тя- 
жесть битвы упадетъ на козаковъ. Если будетъ какая добыча, оца 
достанется полякамъ, да сверхъ того, и на будущее время коза- 
ки потеряютъ не одинъ, можетъ быть, такой случай, какой доста- 
вилъ имъ Подкова. Такъ должны были размышлять козаки^ укло- 
няясь отъ этого похода. Они были практики. Они чужды были 
той „суетной славицы", за которою гоня.1ась воспитанная латин- 
скими фразами шляхта; они понимали славу по-варягорусски, въ 
^соединеши съ добычею: иначе — имъ бы неч'Ьмъ было существо- 
вать, все равно какъ татарамъ безъ полону; а чтб еще важнее — 
неч^мъ было бы воевать и защищаться. Слава не была и не мог- 
ла быть прихотью козацкаго полководца. Если попадался между 
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козаками Юпй Цезарь или Алкив1адъ подъ татарскимъ кобенякомъ^ 
то и такой р-Ьдмй военный ген1й старался заслужить въихъсред^ 
славу, не выходя изъ чорнаго гЬла, въ которомъ козаки держали обы- 
кновенно своего гетмана. Мудрый былъ это народъ въ Н'Ькоторыхъ- 
отношешяхъ: не даромъ ездило къ нимъ, для упражнешя въ ры- 
царскомъ ДЕЛЕ, много „chudych pachołków potciwych", *) какъ вы- 
ражается странствуюпцй Тацитъ Папроций. Они знали, что, когда, 
гетмана не отличаетъ отъ обыкновеннаго товаригт-ковв^ш ни 
его заслуженный пай, ни одежда, ни жилье, ни пища, а только^^ 
лошадиный хвостъ на копь*, да знамя, булава и литавры, то ему 
по невол'Ь придется не себя украшать лаврами, а 

Славы-*лыцарства козацьному вШську здобувати. 

Ревнивые въ иде* равенства, запорожцы не хотели даже славы^ 
(не говоря уже о добыч*), присвоить своему предводителю лйчно^ 
точно какъ-будто орденъ ихъ сформировался изъ людей, которые 
только и желали „положить душу свою за други своя", которые 
старались доказать дЬломъ, а не словами, что совершенная лю- 
бовь ^,ничего не ищетъ себ*". Но это общая черта: она отно- 
сится къ первой иде* Запорожья, которую возымела какая-то мо- 
гучая и мечтательная душа. Частною чертою козацкихъ д'Ьйств1йу- 
въ настоящемъ случа-Ь, было сознаше, что ляхи готовятся пода- 
в^ь козачество. Для того, чтобы придти къ нему, не нужно было 
подслушивать интимныхъ сов4щашй Замойскаго съ его любим- 
цемъ и преемникомъ Жолковскимъ или другими знатными панами.. 
ПослЬ перваго опыта схватки между народною и антинародною^ 
военными силами, вопросъ о козакахъ обсуждался открыто, и ко- 
заки понимали очень хорошо, что не отъ панской расположен^ 
ности къ нимъ за ихъ услуги, а отъ ихъ силы зависала ихъ цЬ- 
лость. Они знали, какъ прЬбр-Ьсть эту силу. 



^) Не богатыхъ честннхъ людей. 
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Но такъ ли, или иначе оно было, только Грицько Лобода, этота 
Периклъ запорожской республики, сравнительно съ красавцемъ и 
пройдохою Наливайкомъ, остался на УБраин']^. На провеет на- 
шолъ онъ себЪ Аспаз1ю, въ особ-Ь воспитанницы шляхетскаго 
дома Оборскихъ, которые жили где-то не вдалеке отъ Бара; но 
бракъ его быль, по видиному, недаченъ: нев^та шла за него по 
неволе. Какъ обходились тогда съ невестами домашн1е автори- 
теты, это показалъ нанъ князь Васил1й падь своей племянницей* 
НЕЧТО подобное случилось и вд'Ьсь. Шляхтичъ сос*дъ, служивппй 
Острожскому, какъ тогда водилось, маетною газетою, сд'кгалъ и 
другого рода 8ам'Ьчан1е въ виду предстоявшей козакамъ ката- 
строфы, которой всЬ ждали и называли трагедгею. ^) Онъ напи- 
салъ: ,Д'осподь Богъ знаетъ, надолго ли эта женидьба. ^) Но это 
д^ло темное для насъ. Мы не можемъ сказать наверное, съ 
какими собственно чувствами оставался Лобода въ Украина: при- 
вязывалъ ли его теплый домаштй очагъ къ одному мЕсту, или 
же козаки продолжали вести свою пропаганду въ народ*, гото- 
вясь на борьбу съ панами. Во всякомъ случа-Ь <в(актъ женидьбы 
предводителя показываетъ, что козаки мечта.1и утвердить респуб- 
лику свою въ Украина, а Запорожье считать только рыцарскою 
школою. Но, такъ какъ она, и по натур* своей, и по роду жизни, 
отличались молчаливостью, то намъ осталось довольствоваться, 
въ настоящемъ случа*, одною догадкою. 

Между тЕмъ какъ одна часть разделившейся на ся руси гото- 
вилась дома неведомо для насъ къ русскому дЬгу въ эгоистиче- 
скихъ своихъ интересахъ, другая часть очутилась за ДнЬстромъ и, 
повинуясь такому же врожденному нашей природ* эгоизму, дЬ- 
лала русское д*ло, воображая его польскимъ: Замойсмй и его спо- 
движники, возводя на молдавское господарство 1ерем1ю Могилу, 



*) См. въ приложен1яхъ ко П-му тому письмо князя Острожскаго отъ 2-го 
марта 1596 года. 

^) См. тамъ se ввпису изъ письма Кавлича, отъ 2-го феврахя 1596 года. 
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упрочсиваад его племяннику Петру тотъ путь къ митропол1и щев- 
€БОй, воторыб помогъ намъ найти выходъ изъ лабиринта Р^та-Цос* 
политои Польской. За этотъ подвиге стоить поименовать всЬхъ 
ихъ. Кроме двухъ уже названныхъ, они были: Гербуртъ, Цше- 
рембскш (котораго отецъ или д-Ьдъ навЕрное былъ какой-нибудь 
Прорубай), двое Терновскихъ> (а попольски Tarnowskich) Хан- 
скш, братья Потоцюе, Браниций, ЗебжидовскШ, Мышковскш, 
Прушновсшй, Леснввск1й, Даниловичъ, В1рникъ (Wiernek); Ста- 
ниславскШ, Слцковсшй, Дроевсшй, Порыций, Гульсий, князь Виш-- 
невецшй, Струсь, Рожинсшй, Горцостай, Творж1янск1й, Темрюкъ, 
Чертансюй, Б1льструпъ, Уляницшй, КорытинсЕ1й, Кланицк1й, Ви- 
тославсий, — имена большею частш запечатлЕнныя кровавою 
памятью въ л^описныхъ предашяхъ московской и мевогалицкои 
Руси! Войска при нихъ настатываетъ BiibCKÎft по отрядамъ 7.250, 
въ томъ числЬ 1.600 выбранцевъ. Это былъ цветъ боевой поль- 
ской силы. Даже мозольные походные труды не были чужды имъ. 
Помня Еамглловъ и Цинциннатовъ, шляхта возвышалась иногда 
до уровня пренебрегаемыхъ ею братьевъ своихъ козаковъ. Когда 
оказалось нужнымъ укрепить станъ польсти надъ Прутомъ, на 
урочищ'Ё Цоцор^, гетманъ первый взялся за заступъ, за нимъ 
стали работать ротмистры, а за ротмистрами товарищи, и въ одинъ 
день посп'Ьлъ окопъ съ тринадцатью баштами и четырьмя „бро- 
нами" (воротами). Въ этомъ окоп* выдержали наши русины и по- 
ляки напоръ татаръ и турокъ, которыхъ было, если верить реля- 
ц1и, тысячъ сорокъ, и заключили миръ только подъ услов1емъ, 
чтобы Могила былъ оставленъ на господарствЕ. Честь имъ и сла- 
ва за это! ^) 



^) Въ мирномъ договор-Ь между Казы-Гиреемъ и Яномъ Замойскимъ изобра- 
жено: „Саг, maiącz zlecenie od Cesarza J. M. Tureckiego — powierzoną cho- 
rągiew na ziemię Wołoską, tedy chczącz dogodzić Kr. J. Mci Polskiemu łascze 
braterskiey, Jeremiewi ią na hóspodarstwo oddaiemy, o którego tho Jaśnie Wiel- 
możnego Pana Canclerza a Hetmana Corony Polskiej Ziemia tuteczna prosiła... 
Woysko Cesarza J. M. Tureckiego i Carskie nie maią kazić thu w ziemi ani w 
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Но не однинъ русскимъ земдевдад^льцамъ, не однинъ па- 
намъ, не однимъ vbisbj которые, Еакъ Острожсв1й, называли себя 
поляками, даже не перем^нивъ еще православ1я на Еотоличество, 
— не однимъ имъ слава. Они должны под'Ьлиться ею съ т£ми, 
Боторых^ они лишали права владеть пом-^стьями и уч[аствовать 
въ сеймахъ, которыхъ терпели по невозможности истребить, ко- 
торыхъ игнорировали въ своихъ бытописан1яхъ< Усд^хн Замой- 
сваго въ Волощин*! были подготовлены возацвою службою не- 
мецкому императору и постоянными сношешяш^^^^ъ Волощи- 
ною по об'1и1ГБ сторонамъ лйсистаго хребта, который достать ее 
на два княжества. Приверженцевъ султана и потурнаковъ ковали 
побивалг, привергенцевъ христ1янсваго императора поддержи- 
вали. Действуя заодно съ подвр'Ьплешями, присылаемыми госпо- 
дарямъ отъ императора, они такъ усилили молдавскаго господаря 
и ослабили, хана, "ïto господарь нанесъ татарамъ неслыханное до 
т^хъ поръ норажеше, а всд§дъ затЕмъ отпалъ отъ турокъ и объ- 
яви ль себя вассаломъ н-Ёмецкаго императора. Какую роль играли 
въ этомъ д'1л£ козаки, видно изъ того, что они посылали своего 
доела, еотника Демковича, въ Пресбургъ, для приведен1я молдав- 
скаго господаря къ присяга императору, которому они служили. 
Сотнивъ Демвовичъ им^лъ оседлость въ Бар£ и отъ 3 Февраля 
1595 года ув^домлялъ о своемъ посольства князя Острожскаго, 
у котораго, какъ видно, состоялъ на службЬ по части доставле- 
шя разныхъ вестей, то есть служилъ ему газетою. Онъ доно- 
силъ, что быдъ „посланъ отъ пановъ козаковъ къ молдавскому 
господарю для иаслушашя присяги, которую господарь, за его 



Polscze, у owszem J. M. Car zararem się ruszy i w swti ziemię trzeciego dnia 
wyydzie, a hospodar mieé może dlia straży dwór swoy od swego nieprzyiaciela 
(Rozwana)... A czo się dotyczę chorągwie, którą Jeremiiowi Mohile na hospodar- 
stwo My Car oddawamy, upewniamy i przyrzekamy, ze Cesarz J. Mcz onogo 
wiecznie i owszem w pokoiu да hospodarstwie za wżdy zachowa... Działo się na 
Cocorze, dnia 21 miesiąca 8 bra roku 1595"' (Рукоп. Императ. Пубд. Бибд. 
польс. отд. IV. jA& 71, л. 1), 
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приводомъ, принесъ императору вм4ст4 съ своею ду:[^овною и 
светскою радою, съ духовенствомъ и гетманомъ". Отступникъ бу- 
сурманскаго владычества, въ Еачеств'б прозелита, внр^залъ вс^^хь 
турокъ, сид'Ьвпшхъ у него на ше-Ь, а имущество ихъ роздалъ вен- 
герской своей гвард1и; даже султанскаго гонца, *хавшаго черезъ. 
Молдав1ю къ польсвому воролю, обезглавилъ передъ Бозацкими 
послами, которымъ онъ показывала наказъ императора дМство- 
вать заодно съ Запорожскимъ Войскомъ. На турецвихъ знаменахъ,. 
подъ которыми онъ до сихъ поръ сражался, вел*лъ изобразить 
кресты и знаки хриспянскаго императора, а обезглавленныз^ъ ту- 
рокъ разставилъ по всему рынку, въ знакъ поругашя мусульман- 
ства. ^) Но этотъ бунтъ, о которомъ умалчиваютъ польсме исто- 
рики, вызвадъ въ ЦарьградЬ страшную сцену. Падшая столица 
Палеологовъ была заперта на три дня для въ-Ьзда и выезда. Тур-- 
ки казнили христаянъ. Безмолвно смотрели на кровавую сцену^ 
войска султана, составленныя большею частью изъ потуриаковъ; 
яаконецъ адзамуланы не стерпели мучеши совести, бросились на 
палачей, и началась битва между приверженцами и противни- 
ками ислама. Восемь дней продолжалась междоусобная р^зня въ* 
запертомъ ЦарьградЕ, и несколько десятковъ тысячъ легло сь 
обЬихъ сторонъ трупами. ^) Не доставало въ этотъ критичесий 
моментъ явиться въ БосФор^ разбойникамъ-козакамъ, и христ!ян- 
ек1й м1ръ давно бы освободилъ изъ рукъ аз1ятскихъ варваровъ^ 
колыбель своего просв4щен1я. Но козакамъ въ это время пред- 
стояла борьба съ усердными слугами Христова наместника; имъ. 
грозили истреблешемъ; имъ предстояла Солоница.... 

Мы оставили Наливайка посл'Ё того, какъ онъ сходилъ въ- 
Угорщину. Изъ Семигорья вернулся онъ на Волынь, гд-Ь на та 
время отбывались въ Луцк'Е такъ называемые судебные роки и 



^) См. въ приложен1яхъ ко П-му тому выписку изъ письма сотника Демко- 
вича. 

-) См. тамъ же выписку изъ письма Кевлича. 
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вм*стЬ ярмарка. Луцкъ былъ въ большой тревогЬ отъ nocbn^eHie 
увраинсЕаго АлЕв1ада; но Алхвш^ъ былъ сЕор'бе злой шалунъ^ 
ч-Ьмь злой челов-Ькъ. Онъ прошолся съ козаками по ярмар- 
Kif по караимсЕимъ рядамъ, по востеламъ^ и ограничился кон- 
трибуч1ею со всЬхъ сословШ. Самъ онъ, въ извЬстномь nncbMi 
къ Сягизмунду Ш, разсказываетъ, съ наивною хитростью Еозака^ 
о своей новой карьер*, что, по возвращеши изъ Венгрш, онъ 
провелъ всего дня три въ город* Луцк*, для пополнен1я воен- 
ныхъ припасовъ, а потонъ сталъ отдыхать на ^обычномъ козац* 
комъ шдяху% то есть на Дн-Ьир*, въ ожидаши службы, которую 
онъ, будтобы, предлагалъ мимоходомъ коронному гетману, да тотъ 
не принялъ. Лишь только ступили козаки одною ногою на литов- 
скую землю и почти что не попробовали еще панскаго хл*ба 
(писалъ онъ), тотчасъ литовсие паны, съ гайдуками своими и 
множествомъ ссякаго народу, напали на нихъ — сперва въ Слуц- 
к*, а потомъ въ Копыл*, и кого же они побивали и мучили? хло- 
пятъ, паробковъ и н*сколькихъ товарищей нашихъ — или „на 
приставахъ", или на пути къ своимъ родителямъ. 

Павы, въ лиц* впленскаго воеводы, князя КриштоФа Радзи- 
вилла, были предупреждены княземъ Острожскимъ о томъ, что 
козаки придутъ къ нимъ въ гости. „Этотъ łotr (разбойникъ) На- 
ливайко", писалъ князь Василй, „теперь гоститъ у меня въ Ос- 
тропол*, оторвавшись отъ другихъ съ тысячею челов*къ, и кажется^ 
что придется м!н* сторговаться съ нимъ, какъ съ Косинскимъ". ^) 
Литовск1я ополчешя были такъ многолюдны, что козаки поб*жа- 
ли въ Могилевъ, чтобы, по выражешю Наливайка, хоть тамъ по*сть 
спокойно хл*ба, уже не панскаго, а королевсЕаго. Паны грозили 
могилевскпмъ мЬщанамъ смертью, если они впустятъ ЕОзаЕовъ къ 
себ* въ городъ, но, ваЕЪ оЕазалось, оребовали отъ нихъ невоз- 
можнаго. Ополченцы подожгли ночью Могилевъ со вс*хъ сторонъ. 

*) См. въ придожен1яхъ ко П-му тому письмо князя Острожскаго отъ 4-го^ 
марта 1595. 
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Козаки насилу вырвались изъ пылаюпщхъ улвцъ въ noie, но тамъ 
ждало ихъ панское войско, съ тЬмъ чтобъ окружить со всЬхъ сто- 
ронъ. Это не удалось ему. Наливайко ушолъ въ РЬчицу, откуда и 
послалъ къ королю свою оправдательную жадобу на литовскихъ 
пановъ, — въ глазахъ Сигизмунда Ш, жалобу волка на псарей» 
Козацкш предводитель, очевидно, мЕрилъ короля своимъ арши- 
номъ, воображая, что замылитъ ему и его сенаторамъ глаза спер- 
ва своими оправдан1ями, а потомъ предложен1.емъ, которое тутъ 
же дЕлалъ. Онъ выдавалъ себя за полновластнаго гетмана днЬп- 
ровскаго рыцарства, каковымъ никто никогда не былъ, и предла- 
талъ дать битву всЬмъ непокорнымъ королю козакамъ, а побивъ 
своевольныхъ людей, основать городъ и замокъ надъ рЬчкою Си- 
нюхою за Брацлавомъ^ съ т4мъ чтобы за Порогами держать толь- 
ко помощника. Онъ обЬщалъ принимать къ себ^ однихъ „ста- 
щйныхъ^^ козаковъ, получающихъ стацш, или содержан1е, отъ 
правительства, а жолнерскимъ, панскимъ, шляхетскимъ и княже- 
скимъ пахо лкамъ (молодцамъ), которые къ нему придутъ, о Срезывать 
уши и носы. Банитовъ королевскихъ принимать онъ не станетъ; въ 
Украину для сбора стащи и для другихъ войсковыхъ надобно- 
стей посылать не будетъ, а будетъ посылать только водою на БЬ- 
лую Русь, для покупки за деньги муки и военныхъ снарядовъ. 
Награды за это просилъ онъ всего на 2.000 человЬкъ да на сто- 
рожу сукнами и деньгами — или то, чт5 дается татарамъ, или то, 
что получаютъ старые жолнеры. 

Къ похожден1ямъ Наливайка въ Б%лорусс1и нашъ соплемен- 
никъ Бшск1й прибавляетъ следующая подробности. 

Въ СлуцкЕ, куда пронивнулъ Наливайко, училась сыновья 
виленскаго каштеляна 1еронима Ходкевича. Это побудило вилен- 
скаго возведу и гетмана литовскаго, КриштоФа Радзивила, при- 
нять самыя скорыя мЪры къ подавлещю козацкаго разбоя. Нали- 
вайко захватилъ въ слуцкомъ замк4 1 2 самыхъ лучшихъ пушекъ, 
80 гаковницъ, 70 рушницъ, и, взявши съ мЬш,анъ 5.000 дитовг 
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скихъ копъ въ вид4 стащи, посп^шиль уйти изъ Сяуцка, „едва 
попробовавши панскаго хл^ба^^, какъ выражался онъ съ адкв1а- 
довскимъ нахальствомъ. „Когда же Наливайко уходидъ", прибав- 
ляетъ подольски ополяченный русинъ, „гролс^жг его пЕхота гет- 
манская, и нтьсколько десяткоеъ козаковъ было убито". Козакова 
не ХОТЕЛИ впустить въ Могилевъ, который былъ довольно сильно 
укр^пленъ. Козаки ваяли его штурмомъ и „насЬкли много наро^ 
ду". Ополчете б-Ьлорусскихъ панйвъ содосшЬло на выручку го- 
рода поз до. Стоя въ пол'Ь, панн подвергались невыносимой сту- 
ЖЕ и потому поступили съ городомъ гуманнее козаковъ: зажгли 
со всЬхъ сторонъ. О Ретираду козаки совершили въ такомъ по- 
рядка, что панъ Онимй Униговсюй, бросясь въ козацкую купу^ 
не былъ поддержанъ своими и сложидъ молодецкую голову за не- 
состоятельное панское д-ело. Козаки, по словамъ Бшскаго, везли 
съ собой до 20 пушекъ, а народу къ нимъ со всЬхъ сторонъ при- 
бывало, — какого именно, не известно. Литовск1й гетманъ послЬ 
претерп-Ьннаго холоду, грелся у пылающаго Могилева, а войско 
поручилъ пану Бойвиду. Но Бойвидъ, по словамъ Б1льскаго, видя^ 
что козаки шли въ большомъ порядка, не отважился напасть на 
лихъ, и такъ они уш.ш безъ всякой помехи на Волынь. Очевидно,, 
что походъ въ Б•Ьлopycci.ю былъ — пропаганда равноправности^ 
вербовка волонтеровъ предстоящей за нее борьбы и снабжеше вой- 
ска боевыми снарядами. Но пусть это будетъ и разбой, такъ какъ 
наши „безупречные Геркулесы^*, наши Периклы и Алкв^ады, им-Ьлн 
наружность не будуарную, дМствовалн естественнее, нежели 



^) По безсмнсленыому соединешю народнаго деда съ д^ломь господствующее 
napiin, пример aicH котораго полна исторЦ одна изъ рукописныхъ л'1^тописей 
(„Л'Ьтописецъ В^ры законные, Жнтш Поганьства и Побоженьства Князей вели- 
кихъ Руськихъ") сожжен1е Могилева приписываетъ Еозакамъ. „Домовъ", гово- 
рить л'Ьтописецъ, ,,сгор^ло до 500; а крамовъ (лавокъ) зъ великими скарбами 
400. М'Ьщанъ и бояръ, людей учтивыхъ, такъ мужей, лко и женъ, д']&тей малыхъ 
побили, порубали и попоганили. Скарбовъ тежъ незлгчныхъ побрали съ крамовгх 
и зъ домовъ' ^ 
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принято изображать историческихъ героевъ, и не догадались ис- 
просить санвцш ни у римскаго папы, ни у польскихъ его кл1ен- 
^овъ, ни у такихъ потентатовъ, какъ его величество султанъ ту- 
реций и его высочество ханъ крымск1й. 

Съ подвигами Наливайва на Волыни и въ Б^дорусс1и совпа- 
ли пансше, монастырсте и братсше толки о томъ, что pyccKie 
еписБОпы отпали отъ благ.очест1я ^и послали въ Римъ Ипат1а 
IIotIh да Кирилла Терледкаго. Въ Луцк-Ь, какъ говорятъ, доста- 
лось отъ Наливайка всего больше приверженцамъ и слугамъ епн- 
€ЕОпа Кирилла, а въ Пансь"]^ захватилъ онъ ризцицу этого от- 
ступника и добклъ^ будтобы, важные пергаментные документы съ 
подписями духовныхъ и св^тскихъ лицъ, согласныхъ на унш- 
Увазываютъ еще и на то, что Наливайко ограбилъ им£н1я брата 
епископа Кирилла Терлецкаго. 

Не мудрено, что въ войске его были люди, задетые лично 
утею или заинтересовайные церковнымъ вопросомъ по отноше- 
я1ю къ благочестивой шляхт-Ь, благочестивымъ мЬщанамъ и бла- 
точестивымъ хл1боробамъ, такъ какъ церковныя имущества, пода- 
ренныя церквамъ ихъ предками, а ими, въ качеств'^ ктиторовъ 
или братчиковъ, и вообще прихожанъ, контролируемыя, перехо- 
дили теперь въ в'Ьд4н1е ланскихъ экономистовъ. Захар1я Копы- 
€тинсб1й прямо указываетъ, что даже попы, „съ десперацш" при- 
ставали къ искателямъ козацкаго хл^ба. ^) Весьма быть можетъ, что 
и ПОМЕЩИКИ, соперники агентовъ уши, направляли ремонтарую- 
щихъ козаковъ на ижЬвы отстуаниковъ древняго благочест1я, да 
п безъ этого, козакамъ удобн-Ье было хозяйничать въ домахъ, се- 
лахъ и Фольваркахъ парт1и, которая тогда была еще малочислен- 
на среди благочестивыхъ пановъ и ожидала защиты отъ однихъ 
латинцевъ. Но нападете на унитовъ не имело никакой последо- 
вательности, ни системы, и не выразилось ни въ какой маниФе- 

^) Рувопнсь варш. библют. гр. Брасинскихъ: „Оборона Церква Всход ней и 
lïaipiapxoBb", л. 64. 
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стацш со стороны самихъ козаковъ. Это важное обстоятельство 
яё принято въ сообра&еше научныиъ нетодомъ историЕОпъ. Вц- 
д£ть въ похождев1яхъ такого добычнива^ ванъ HajraBaSEO, Албв1- 
лда не U0 одной красота своей, но и но готовности отбивать носы 
у священныхъ статуй, — видфть въ его спец1яльныхъ похождешяхъ 
^,релипозныйоттЕйокъ"могутъ одни любители комбинащй, постро- 
^нныхъ, безъ критики, на Фабула истор1и. Встарииу поступали 
тавъ украицсще летописцы, сочиняя летописи за время прошлое. Въ 
;зпоху разгара ущи обвинители православныхъ прииисывали На- 
ливайку единство д']^аств1й съ благочестивыми данами, не дзжЬчм 
панской инерщи или, говоря по-украински, панськоъ ткчемности, 
ъ проиавали всю православную парт1ю „наливайвовскою сеътою^ 
нли просто „наливайвами^^ — „Влады1щя села, архимандритсвхя 
им^шя, вотъ за чтЬ дерутся наливаики съ унитами„\ восвлица- 
'бтъ одинъ Фанатнкъ^ въ памфлета 1623 года, ц очень вЪрно 
опред'Ьляетъ, въ своемъ увлечеши, изнанку увш и православ1я, — 
^у изнанку, которой оба лагеря старались не показывать св-Ету. 
Чтб касается до самого Наливайка, то онъ ограничивался инте- 
ресами козачества, понимаемыми весьма узко, кавъ это бывало и 
<^ъ великими народными героями. Въ письм']^ въ королю, онъ объ- 
лсндлъ свое ожесточен1е противъ пановъ т^мъ, что вельможный 
КалиновскШ отнялъ у его отца небольпхой кусокъ земли подъ жЬ- 
стечвомъ Гусятнинымъ, а самому влад-бльцу переломалъ ребра, 
такъ что отецъ Наливайка и умеръ отъ побоезъ: „а вЬдь онъ у 
пеня былъ одинъ^^! саркастически прибавляетъ красавецъ-козакъ. 
Въ dTOBfb оправдаши своихъ поступковъ выступаетъ во всей 
рельефности тот^ самый мотивъ для борьбы съ полноправнымъ 
<;ocлoвieмъ, который, черезъ полв']ака, подвинулъ и Хмельницкаго 
ла его отважное д'Ьло, именно — имущественный иатересъ и ли- 
чная обида* 

О похождешяхъ Наливайка и его козаковъ могъ бы лучше 
Биьсваго равсвазать намъ секретарь Яна Замойскаго и СтеФана 



112 

Батор1я, Райнольдъ Гейденштейнъ. Онъ имелъ подъ рукой офюц- 
альные документы и могъ пользоваться непосредственными ука- 
зан1ями обоихъ своихъ патрооовъ, не говоря уже о другихъ участ- 
никахъ и очевидцахъ каждаго событ1я. Но, къ сожалЕшю, он'ь 
вид^дъ въ возацкой войн% только бдижайппй, домашнШ свой ин- 
тересъ: козацкая война представлялась ему (печальное заблужде- 
nie!) только случайностью, — случайностью, почти счастливою для 
славы польскаго оруж1я; а потому козаки появляются у него на 
сцен'Ь и сходятъ съ нея, не выражая полноты своего существова- 
шя. Почему именно произошла эта кажущаяся случайность, въ- 
какой экономической или сощяльной (не говоримъ ужъ о духов- 
ной) связи находилась она съ прочими явлешями тогдашней об- 
щественной жизни и какими сопровождалась обстоятельствами 
м-Ьстности, времени, торговли и промышленности, — подобные 
вопросы не занимали польскаго историка. Онъ довольствовался 
Фабулою собнтй,и анекдотически интересъ источниковъ предпо- 
читалъ тому, который получается отъ критическаго взгляда на 
нихъ. Такъ понималась тогда истор1я;такъ пишется она большею 
часию и въ наше время. 

По разсказу Гейденштейна, Наливайко вернулся съ войскомъ 
своимъ на Волынь въ kohi^ января 1596 года. Между тЬшъ изъ 
Запорожья „выгреблось" низовое товарищество подъ предводи- 
тельствомъ еще бол-Ье сильнаго врага шляхетскихъ порядковъ, 
Грицька Лободы, и заняло пограничныя волости Шевскаго воевод- 
ства. Часть его войска, состоявшая, какъ надобно думать, изъ м4ст- 
ныхъ бунтовщиковъ, подъ начальствомъ какого-то Савулн, броси- 
лась на Литву. Гейденштейнъ говоритъ, что На ливайво не любилъ 
Лободы, и потому дЬйствова.1ъ отдельно отъ него и его товари- 
ща Савулы. Всё-таки козацшй промыселъ надъ панамй принима.1ъ 
разм'Ёры опасные. Король писалъ въ Молдавш къ коронному гет- 
ману Замойскому о необходимости вооружиться решительно про- 
тивъ козацкихъ разбоевъ. Коронный гетманъ не нуждался въ на- 
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поминанШу но онъ бъзиъ занять обороною Волощины отъ поЕуше- 
HÎâ Розвана, который захватидЕъ было господарство* Розваиъ былъ 
начальнивъ венгерской гвардаи прехняго господаря Аарона, а по- 
томъ — похититель его престола и имущества. По прибытш поль- 
скаго войска въ Волощину, онъ б-Ьжаль кь своему патрону, Си- 
гизмунду Баторш, со всЬмъ добромъ, какое только могъ захва- 
тить съ собою въ Ясахъ; ^) а когда Могила былъ посаженъ на 
молдавскомъ престол* и принесъ польскому королю и Речи-По- 
сполитой присягу вассальскую, Розванъ явился съ венграми 
оспаривать у него господарство. Въ это время подошли еще новыя 
роты къ Замойскому изъ-за польской границы (11 декабря); а 
сверхъ того, собралось въ Польша и еще несколько ротъ, гото- 
выхъ къ походу. Паны не хотели отстать отъ свой братш, и во- 
лошская арм1я выросла до разм^ровъ значительныхъ. Такимъ обра- 
зомъ Замойскому было съ чемъ отстоять честь польскаго оруж1я, 
счистить съ него ржавщину. Съ нимъ были: Яковъ Потоций, бу- 
дущ1й историкъ Хотинской войны, СтеФанъ Потоцкй, будущй 
сподвижникъ своего брата Николая въ знаменитой козацкошля- 
хетской войн-Ь 1637-^1638 года, Андрей Потоций,Янъ Зеб- 
жидовсшй, князь БорецкШ, МлевскШ, бома Дроёвск1й, Тарло* Они 
вмЬстЬ съ другими отстояли 1еремш Могилу, разбили зенгровъ, 
взяли въ пл^нъ самого Розвана и казнили самою ужасною казнью 
передъ Ясами. Набрали паны въ счастливой битвЕ разукрашен- 
ныхъ коней венгерскихъ, оправленныхъ въ серебро палашей, 
пл^нниковъ и знаменъ, въ числ'Ь которыхъ одно было съ Фамиль* 
нымъ девизомъ седмиградскаго князя, съ тремя серебряными зу- 
бами и съ золотымъ сердцемъ сверху зубовъ: эмблема страшная! 
Эти зубы готовы были растерзать каждое живое сердце съ 
безчувств1емъ металлическаго. Таково было сердце нашихъ бра- 



^) Чего не могъ взять съ собою, то онъ старался згничтожить, на прим^ръ 
пушки, которня онъ побросалъ въ воду, но такъ неудачно, что поляки вид-Ьли 
торчащк изъ воды колеса. 

ист. КУЛ. п. 8 
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тШ русиновъ, погруженное въ окаменающШ римсшй катодицизкъ. 
Съ такимъ сердцемъ, безчувственнымъ въ живому и жаждущему 
ашзни народу^ готовилась теп^ь коронная паяхта вступить въ 
отрозненную Русь, чтобы отрознить ее еще больше, безвозвратно 
отрознить, о чомъ конечно она не думала. Она думала только о 
томъ, чтобы на рабочей простонародной силе, на безплатномъ ея 
офуд^, на безмолвномъ ея повиновенш, основать магнатсшя дина- 
CTÎH, для благаденств1я въ настоящемъ и для безсмертной славы 
въ будущемъ. ВсЕхъ, кто бы ни стоялъ ей на дорога, по ея убЬж- 
дешю, подобало казнить такъ же, какъ и Розвана. О радлич1и ре* 
акдцонныхъ мотивовъ тогда еще не разсуждали. Таковъ былъ 
в^къ; такова была школа, изъ которой вышла польская шляхта и 
польская интеллигенция. Еанцлеръ королевства, бывшШ ректоръ 
падуанскаго университета, авторъ книги „De Senatu Еошапо'^ 
^угъ и покровитель писателей, знаменитый Янъ Замойск1й, отно- 
сительно чернорабочей массы, не возвышался надъ своимъ эконо- 
момъ, едва ум'Евшимъ написать ввитокъ и прочитать панское по- 
велЕше. „Ja nie umiem ieno rolą orać", ^) говорилъ онъ на сеймЕ, 
давая понять, что это главный источникъ его доходовъ. Для охра- 
нешя этого источника, решено было имъ истребить козаковъ. Саг- 
thaginem deledam esse. ^) повторялъ онъ, безъ сомнешя, въ класси- 
чески образованномъ умЬ своемъ, если только козачество представ- 
лялось ему во всей грозной возможности своего будущаго разви- 
ш. Но Ч'Ёмъ бы ни представлялось козаки Замойскому въ настоя- 
щемъ и будущемъ, для такого могущественнаго человека, кото- 
рый посадилъ на престолъ шведскаго принца и держалъ у себя 
дома въ пл^ну принца aBCTpiflcKaro, задача истребить ихъ не ка- 
залась а priori такою мудреною, какою представляется намъ она 
а posteriori. Намъ сказывается это въ тон%, которымъ онъ обра- 



^) я ум^ю только пахать зеклю. 

^) Карвагенъ долженъ быть разрушенъ: napt^eHie Катона, которое онъ по- 
стоянно твердилъ. 
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щался къ козакамъ. Идучи въ Молдав1ю, Замойсий приказадъ ко- 
закамъ, черезъ ихъ посданцовъ, съ велич1емъ Суллы или Mapin: 
,Дриказываю вавгь,не смМте, козаки, безпокоить Турщи! Я вамъ 
это запрещаю"! Съ т^мъ же велич1емъ и съ полною уверенностью 
въ ycnixi предпр1ят1я, послалъ онъ на козаковъ будущаго героя 
разгрома Москвы, полевого гетмана, своего талантливаго питомца 
Жолковскаго. Римъ долго терпЕлъ Еатилину у воротъ своихъ; 
наконецъ собралъ цв-Ьтъ боевой силы своей, и великое междуна- 
родное д4ло началось. 

Со to będzie? со to będzie?... 



ГЛАВА ХШ. 

Двояшй взглядъ на противниковъ козачества. — Козачество направляется 
къ занятш новыхъ пустынь. — Разбойничанье обоихъ войскъ, панскаго п 
козацкаго. — Козаки уступаютъ панамъ правую сторону Днепра. — Борьба 
равноправности съ польскимъ правомъ подъ Лубнями. — Изм-Ьниики ка- 
раютъ изм'Ьнниковъ за измену изм'Ьнникамъ. — Расплата потошсовъ за пред- 

ковсшя увлечешя. 

Не смотря на самую неудобную для похода пору, коронное 
войско не могло отложить похода: „дело шло о корол-Ь и всемъ 
государства", говорить Гейденштейнъ: „козаки делали угрозы 
самому королю и городу Кракову". Они, по словамъ военной ре- 
ляц1и Жолковскаго, грозили разрушить Ераковъ, а шляхетское со- 
слов1е истребить. ^) Сл-Ьдовательно д-ело, начатое Еосинскимъ, не 
было мелкою случайностью: оно подходило подъ законъ последо- 
вательности, свойственный всЕмъ непреложнымъ явлен1ямъ м1ра 
геологическаго, зоологическаго и н1^авственно-челов'Ьческаго; 
оно должно было рости безостановочно, какъ ростетъ масса 
сдерживаемой запрудою воды, пока не разорветъ запруду; какъ 



^) Отъ 21 мая 1596 года, на пути изъ Переяславля въ Лубш, ЖолковсбШ 
писалъ къ королю: 

„Brzydko az wspominać, do czego się to swowolenstwo brało, iakie spomi- 
nanie Maiestatu W, Kroi. Mci, iakie zamysły, o Krakowie, stolicy sławney W. 
Kroi. Mci rozbiciu, wytraceniu stanu szlacheckiego. I to pewna, ze bardzo się 
było to swowolenstwo wmogło. Opportune raczyłeś W. Kroi. Msć temu złemu 
rozkazać zabiegać". 
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ростетъ пламя, находящее себ* шнцу, пока не испепелить ея; 
иди, пожалуй, какъ ростетъ какая-нибудь жизненная идея, уничто- 
жая вс^ преграды и питаясь даже противод']§йствующими эле- 
ментами. Оно ужъ и теперь принимало размеры грозные. 

Два только источника существуютъ для истор1и второго ко- 
зацкаго возстан1я, Гейденштейнъ и Бшск1й, да и т£ во многомъ 
противор^чатъ одинъ другому. Притомъ же оба эти источника 
суть свидетельства стороны противной, и потому мы не им^емъ 
никакой возможности исполнить правило: audiatur et altéra pars. 
Вообще, это важная потеря для русской ncTopin, что украинсше 
козаки, эти главные деятели торжества Руси надъ Польшею, оста- 
вили по себ'Е такъ мало памятниковъ своей деятельности. 
Кровь ихъ пролилась какъ вода на землю и не оставила даже 
пятна по себе. Энергичесий духъ ихъ отошолъ въ вечность, 
не заградивши устъ хулителямъ своимъ; а ихъ потомки ли- 
шены ут^шешя слышать посма>тное слово предковъ, каково 
•бы оно ни было. И вотъ мы разворачиваемъ чуждыя сказашя о 
нашемъ быломъ, и устами историческихъ враговъ своихъ пов^- 
даемъ MÎpy понимаемыя до сихъ поръ двусмысленно, сбивчиво, 
часто крайне нелепо дЕла героевъ равноправности. 

Февраля 28-го полевой гетманъ Жолковсшй, бнстрымъ дви- 
жешемъ, отъ Кременца къ Константинову, очутился у козацкихъ 
<&орпостовъ. Воображая жолнеровъ далеко за пределами Руси, 
козаки спокойно „долеживали^^ SHBiy, ^) помышляя о томъ, какъ 
настанетъ „весна красна^, и какъ тогда ковацкая голота будетъ 
„рясна^ Между Константиновымъ и Острополемъ, въ сел* Мар- 



^) Употребляю это внражен1е на основанш польскаго слова leża в козацкой: 
пословицы: колгьбъ хльбъ та одежа, то гвъ au коаакъ леока. Потому-то и вое- 
вали козаки, что ниъ нечего было ^сть лежа. Бслибы ляхи были на столько 
мудры до шкоды, какъ по шкод^, они бы еще въ XYI и ХУП bśbś им^- 
ли удовольств1е видеть, какъ „свирепый** украинскШ народъ, подобно своимъ 
работящимъ воламъ, молча жуетъ жвачку среди плодородннхъ нолей своихъ. Но 
сколько разъ это повторялось — и доселе повторяется въ исторш — что людей 
сд'Ьлаютъ свирепыми, и потомъ караютъ за свирепость! 
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тиричахъ, неожиданно ударили ляхи на Еозацвую стоянку. Ко- 
ваковъ было четыре хоругви; поляковъ — ц&юе войско. Но не 
струсили лохмотнне рыцари: оборонялись, вавъ одинъ. Ихъ подо- 
жгли со вс£хъ сторонъ въ иужицвихъ дворахъ и хатахъ; они 
оборонялись въ пламени, и пали вс£ до посл^дняго. Знамена 
ихъ развевались въ польсеихъ рукахъ надъ ихъ трупами. 
^Мертвые срама не имутъ^ Косинсшй написалъ программу гря- 
дущихъ битвъ; возаки въ Мартиричахъ приложили къ ней пе- 
чать. Въ тотъ же самый день въ сосЕднемъ сел^ повторилась 
поголовная бойня надъ двумя возащвими сотнями ;^ ни оданъ 
бунтовщивъ не попросилъ пощады. Вражда двухъ братьевъ — 
ужасная вражда, а Жолвовск1В и его ополяченные спутники бы- 
ли родные братья съ возавами. Не ущевоталъ бы боянъ победи- 
телей своею соловьиною п^сшю за ихъ вровавый подвигъ, н^тъ! 
Онъ ревъ бы свое вЕщее слово: „О, стонати русской землФ, поми- 
наючи первыхъ внязей и первыя усобицы^!.. День и ночь скавалъ 
Жолковсв1й отъ Еременца къ Острополю; прискакалъ, дважды 
хлебнулъ горячей крови и гордо поднялъ голову, вавъ тотъ левъ^ 
воторый, после своей пустынной гонитвы, „утолилъ жажду на пути 
изъ потока". 

Такъ представляется увраинцу польское д&ю 1596 года; 
такъ рисуется въ русскомъ сердце образъ польсваго полководца, 
отступника народности своей; такой взглядъ на него вБфаботало 
то общество, которое политика магнатовъ превратила въ беззе- 
мельныхъ скитальцевъ по дикимъ полямъ запорожскимъ, по шин- 
вамъ и Еорчмамъ украинскимъ. Этотъ взглядъ передало оно и 
нашему^ сравнительно просвещенному поколешю. Но можно су- 
дить о Жолвовскомъ и иначе. 

Жолковсшй былъ однимъ изъ лучшихъ представителей куль- 
туры европейской. Онъ виделъ ее на ея родине: онъ много мо- 
лодыхъ, воспр1имчивыхъ летъ провелъ въ чужихъ краяхъ^ а вер- 
нувшись на Русь, въ богатое замечательными людьми под- 
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горье, поступилъ въ самую лучшую школу, какая существовала 
тогда ди молодого рыцаря на всемъ пространств* Р*чи-Поспо- 
литой, — въ домъ Яна Замойскаго, славный просв4щеюемъ, при- 
м^рнымъ обще2ит1емъ и хорошимъ хозяйствомъ. Къ простонарод- 
ной руси, сколько ея ни было по сю и по ту сторону московскаго 
рубежа, относился Жолковсшй отрицательно. Не только мужики, 
торговцы, ремесленники, сельсв1е попы, но и самые землевла- 
д'Ёльцы pyccKie не привлекали къ себ* европейскаго человека, 
какимъ явился среди русскаго Mipa Жолковск1й. Исполненный выс^ 
шихъ культурныхъ йонятй, онъ, въ благодуш1и гуманизма, же- 
лалъ дать этов^у м1ру иной ходъ, готовъ быль, такъ сказать, пе- 
ременить Формащю руси. Бели Drang пасЪ Osten, во имя высшей 
культуры, не осуждается безусловно въ нын^шнихъ нЕмцахъ, то 
нельзя осуждать безусловно и того пюнерства, которое взяли на 
себя наши русск1е передовики, во имя польской политики. На 
свою низшую братш взирали они, какъ на стада двуногихъ, изъ 
которыхъ такъ или иначе сл^дуетъ извлекать пользу. Что же ка- 
сается до русскаго Mipa по ту сторону рубежа, за Путивлемъ и 
Моравскомъ, то онъ представлялся имъ ч-Ьмъ-то въ род* дрему- 
чаго л*са, нотораго страшный владыка пот*шалъ свою москов- 
скую силищу выворачиваньемъ съ корнями в*ков*чньгхъ де- 
ревьевъ. Ополяченные предки наши, стоявшхе во глав* польской 
культуры, посадили на престолъ Ягеллоновъ короля, который 
объяснялся съ ними языЕОмъ Виргиля и Тацита. Еакими глазами 
должны были смотреть советники этого короля на бушующаго 
въ дикой ярости потентата? Онъ былъ для нихъ предметъ опас- 
ной, но завлекательной охоты: рыцарское сердце ихъ трепетало 
восторгомъ см*лаго замысла. Во всякомъ случа*^ сарматсше рим- 
ляне не ставили ни царя дремучаго л*са русскаго, ни его глубо- 
ко-усыпленнаго царства выше бусурманской соседней силы, ко- 
торая также лишена была сощальнаго самосознашя и сл-Ьпо по- 






120 

виновалась деспоту, никогда не выходившиму изъ гарема. О То 
было время^ посд']Едовавшее за ведиЕОю битвою при Лепанто. 
Европа дышала воинсбимъ вдохновешемъ, а на римсЕомъ пре- 
стол* возсЕдалъ предпр1имчивый папа, мечтавши свергнуть го- 
сподство турецкаго страха надъ Европою посредствомъ накоплен- 
ныхъ мш[л1оновъ. Въ ум% Батор1я составился замыселъ, достой- 
ный Алевсандра МакедонСЕаго: Московщина для него была Пер- 
с1ею или ВостоЕомъ. Отъ него должна была она принять дары 
высшей Еультуры, его волею должна была двинуть свои дремлю- 
пця силы на одол^ше врага ' усп^ховъ гуманизма. Жолбовсе1й 
стоялъ весьма близЕО еъ благородному мечтателю: онъ быдъ 
однимъ изъ четверыхъ русиновъ, Еоторымъ веливШ, по своимъ 
замысламь, король вв^рилъ свои планъ, держа его въ глубоЕОй 
тайнЕ отъ коренныхъ поляковъ. По одному этому можно видеть, 
что ЖолЕовсЕШ принадлежалъ еъ хараЕтерамъ высшаго разряда, 
къ т^мъ могучимъ натурамъ, Еоторыя или созидаютъ, вогда со 
стороны кажется, что они разрушаютъ, или же разрушаютъ, когда 
сами уверены, что созидаютъ. Когда исторюграф1я нисходитъ до 
6iorpaoi0, она обыЕНОвено занимается ихъ штудировашемъ. Для 
насъ всего важнее въ Жолковсеомъ полетъ ума его, хараЕтери- 
зуюпцй племя, изъ котораго такъ часто выходило добро или зло 
въ своихъ крайностяхъ. Къ которой изъ двухъ врайностей при- 
надлежалъ наперсниЕъ Стеоана Батор1я и Яна ЗамойсЕаго, можно 
судить тольво по послЕдств1ямъ: это критер1й нашихъ д%йств1й, 
и мнимо добрыхъ, и мнимо злыхъ. Но въ данный моментъ, въ 
моментъ похода на Еозавовъ, Жолковсе1й дЁйствовадъ гуманно. 
По сю сторону мосЕовскаго рубежа, все просвещенное примкну- 
ло еъ Польша, и принято ею въ лоно свое съ т^мъ добродуппемъ, 
которое поражало въ польсеомъ общества св^жаго наблюдателя, 
которое и въ наше время отличаетъ общежительнаго поляка 



^) Тогда султанствовалъ Селимъ II (1586 — 1593), о которомъ даже въ хро- 
нохогическихъ росписяхъ печатаютъ: „lebte nur im Harem'^ 
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даже отъ настежь открытаго великорусса, не только отъ замкнутаго 
въ ce6i малорусса. ,До1пше8 et femmes sont doux et gracieux, 
difficiles à courroucer'^: ') такъ говорить о полякахъ, на 3-й стра- 
ница книги своей, дaлeкiй путешественникъ, подъ конецъ XVI 
в'Ёка, и не то ли самое впечатлите выносить каждый ивъ нась 
посл^Е общешя съ польскими семействами? Руссвимь, отрознен- 
нымъ отъ своей северной брапи, показалось, что они обре- 
ли давно забытую родню въ потомкахъ тЬхъ лехитовъ, кото- 
рые образовали польсти status in statu, или народъ въ народа. 
Эгоизмъ сердца челов^ческаго явился въ этомъ случае наилуч- 
шею спайкою: поляки под'ёлились гербами и шляхетскими при- 
вилепями съ народоправными потомками варягорусскихь бояръ, 
великодушно возвели ихъ до равенства съ собою. Въ довершевае 
миротворящей ласковости, этой доброй славянской uprzejmości 
польской, явилось новое очаровавае — со стороны католиче- 
скаго духовенства. Gentile е шanieroso по своему происхожде- 
шю, оно внесло въ наши pyccкiя области и въ наше русское 
общество сепаратизмъ, -подъ видомь подражашя тому, кто не гор- 
дился своимъ божественнымь превосходствомъ передъ обскуран- 
тами, кто и малосмысленнымъ д^тямь не препятствовалъ прибли- 
зиться къ ciaroni;eMy мyдpocтiю лику своему. Эти кротк{е съ виду 
ра82&игатели международной ^ажды терпеливо, вакъ Моисей въ 
пустын']^, претворяли заЕорен&юсть полуязыческихъ русскихь 
поняли о peлигiи въ чистое разум^ше бога на земл£, спасаю- 
щаго во в^ки челов^ческ1й родь индульгенщями; они дали не- 
в'Ежественному русскому дворянству новый завонъ, завонъ исклю- 
чительности; они ввели своихъ адептовь въ об'Етованную землю 
панской отрозненности отъ народа, текущую молокомь и ме- 
домъ. Когда такимъ образомь руссие паны стали одессую пре- 
стола славы латинской, естественно, что все, стоящее ошую, 



*) Мужчины и женщины у нихъ кротки и ласковы: ихъ трудно разсердить. 
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не было въ ихъ сознанш людьми ^ а ч%мъ-то ниже люде9, 
сынами погибели. Зва«ти они и т^хъ еъ себ% но приходи- 
ли къ нимЪ; въ ихъ избранное общество, тольео люди про- 
свещенные, или желавш1е казаться тавовыми, — приходили одинъ 
за другимъ, иногда даже массами; все же остальное, все мозолив- 
шее руки надъ ремеслами, — вместе съ невФжественнымъ духо- 
венствомъ своимъ, упорно оставалось отверженнымъ и отвергаю- 
щимся. Это упорство, само по ce6ś, въ глазахъ людей, просв^- 
щенныхъ высшею, какъ они думали, наукою в'Ьры, было призна- 
комъ получелов'ЕчесБаго безсмысл1я; но, когда изъ толпы чебота- 
рей, рЕзниковъ, кушн1рей, бондарей, изъ толпы даже ожолнерен- 
ныхъ ратаевъ и плугатарей, выдоился классъ такого буйнаго 
плебса, какой въ республиканскомъ Риме удалялся на Авентин- 
скую гору, — почему тогда Жолковсюй и друпе умные и честные 
люди должны были относиться къ нимъ гуманна т^хъ, которые 
придумали подобнымъ бунтовщикамъ страшную казнь — вЬшанье 
заживо на крестахъ? почему? Не потому ли, что мраморные боги, 
видимые глазами, и поэтичесше образы, населявш1е измечтанную 
гору, СМЕНИЛИСЬ въ Рим* ликомъ, по которому проходила бритва 
брадобрЕя, а не р^зецъ скульптора? Этого бога не надобно было 
искать въ поэтическихъ виталищахъ: онъ в^чно присутствовалъ 
среди богатыхъ и знатныхъ, среди талантливыхъ, среди счастли- 
выхъ красотою или вкрадчивостью, среди всЬхъ, иолучившихъ 
м^то на земномъ пиру, на счетъ плебса. Жолковс1ай не быль 
ниже классическихъ римлянъ, не былъ и выше ихъ; поэтому 
казнь, которую онъ совершилъ надъ отчаянными или, какъ 
рассказывала шляхта, надъ пьяными людьми, не должна быть 
судима строже распятШ, предшествовавшихъ во веки незабвен- 
ному распят1ю того, кого, за божественную истину, пригвоз- 
дили между ворами и разбойниками. Мы Жолковскаго оправ- 
дываемъ, мы сожалЕемъ о немъ. Онъ былъ нашъ, но его похи- 
тили у нашей народной славы, у нашей благодарной любви, у 
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нашего в-Ьчнаго почтешя къ его уму, сердцу, къ его героической 
энерпи. Все бы это онъ им-Ьдъ у насъ, оставаясь въ средЕ на- 
рода своего, не становясь въ ряды его притЬснителей, 

Да, онъ былъ почтенная этичность. Польша, эта жертва своего 
земного бога, лишила насъ мнохества воиновъ, которыми могли 
$ы мы гордиться, и создала въ нашей русской сред£ ь^ожество 
героевъ, отъ которыхъ мы съ ужасомъ сторонимся. Такими героя- 
ми были по большей части козаки, и въ особенности те йзъ 
нихъ, которыхъ наши летописцы и наши историки наиболее 
прославили... Во всякомъ случае, ЖолковскШ стоитъ несравнен- 
но выше „святопамятнаго^^ князя Острожскаго, который игралъ 
двусмысленную роль относительно воинственныхъ представите- 
лей русскаго народа — козаковъ. Посолъ императора Рудольфа 
говоритъ въ своемъ дневника о разрывп» между этимъ магнатомъ 
и низовыми козаками; самъ онъ въ нисьмахъ своихъ упоми- 
наетъ о компромисс, или „торгЕ" съ Косинскимъ; отъ предложе- 
шй ВОЛЫНСКОЙ шляхты, готовой подавить козачество, онъ укло- 
няется; н'Ёскольво тысячъ войска, постоянно находившагося въ 
его распоряженш, не препятствуютъ Наливайку гостить въ 
ОстрополС; а когда, наконецъ, наступилъ на него Жолковсшб, 
князь Васил1й садится на коня и, подъ прикрыт1емъ гвард!и, 
Сдетъ поближе къ сцен']^ дМств1я, для сообщешя своему зятю въ 
Biiopyccifô точныхъ св-ЬдСшй о „начала тpaгeдiи между панами 
жолнерами и паномъ Наливаикомъ". ^ Столько было противорС- 
ч1й между приходившими къ нему вестями, что наконецъ онъ пе- 
ресталъ верить слышанному дома, и хотйлъ услышать что-нибуда 
болСе положительное на самой арен*]^ козацко-шляхетской воЙ1Ш. 
Чт5 же донесли ему объ изб!еши козацкихъ сотень? Бозаки, подъ 
предводительствомъ двухъ сотниковъ, Марка Дурного и Тата- 



,^ 



'^) См. въ приложен1яхъ ко П-му тому письмо князя Острожскаго отъ 2 
нарта 1596 года. 
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ринца, были посланы Наливаикомъ въ HM-bnie князя Радзивила, 
Мартиричи, для того, чтобы разорить его и сжечь село, да поме- 
шала имъ это сдЕлать горша, которой вгЬлую бочку нашли 
они у арендатора. Во время попойки, ударили на нихъ корон- 
ные и nancKÎe жолнеры. Козакамъ не хотела шляхетская 
молва приписать даже того отпора, о которомъ говорить въ 
своей хроника Б1льсшй. Однакожъ оба сотника пали въ битв-Ь, 
и ни одйого' пленника въ рукахъ у жолнеровъ не оказалось. Сле- 
довательно: или храбрые воины рубили мертвецки пьяныхъ лю- 
дей, точно капусту, или необачные пьяницы предпочли смерть 
съ оруж1емъ въ рукахъ позорному пл-Ьну. Наливайко стоялъ 
весьма близко, въ сел-Ь Чорнав-Ь. Съ нимъ было, какъ донесли 
Острожскому, лишь несколько десятковъ козаковъ; однакожъ онъ 
усп4лъ соединить свои отряды, стоявпйе по сос4днимъ селамъ, и 
жолнеры Жолковскаго захватили у него только шесть человЕкъ 
живыми, въ селе Райкахъ, да тридцать козаковъ убили въ самой 
ЧЕорнав*. Войска насчитывали подъ его предводительствомъ не 
больше тысячи; въ Мартиричахъ и другихъ селахъ побито до 
трехъ сотъ. Таковы были вести, сообщенныя Острожскимъ князю 
КриштоФу Радзивилу. Онъ прибавлялъ, что жолнеры еще больше 
разорили панск1я села во время перехода, ч^мъ козаки, что въ 
рЕдкомъ селе теперь найдется хоть одинъ конь, и что, чего не 
взяли въ селахъ козаки, то забрали жолнеры. 

Ляхи, на беду въ будущемъ, гордились и раззадорились пер- 
выми успехами. Въ одинъ прыжокъ настигъ бы Жолковсшй Нали- 
вайка, да только ночь не дала настигнуть. Имя ему было ле- 
понъ: онъ олицетворялъ въ себе чувства и желатя людей, кото- 
рыми предводительствовалъ. Люди готовы были не спать изъ 
ночи въ ночь, лишь бы доконать козавовъ, но кони нуждались 
крайне въ отдыхе: „претръгоста бо своя бръзая комоня*', можно 
сказать о полякахъ, прискакавшихъ отъ Еременца безъ оста- 
довки. Всю ночь уходилъ отъ ляховъ Наливайко, точно игорев- 
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скШ Овлуръ, что б-Ьжадъ волкомъ, „труся собою студеную росу'^ 
Рано на зарЕ ополяченные потомки „храбрыхъ русичей" были 
уже въ ПОГОНЕ за своими братьями. Прибежали въ Пиеовъ, а 
Наливайко только двумя часами раньше выступилъ изъ Пивова. 
Однакожъ, замЕчаетъ л4тописедъ, не смотря на быстрое отступ- 
леше, онъ шолъ въ большомъ порядка; въ табора у него была 
до двадцати пушекъ и не мало гаковницъ, а пушкарей, чтобъ не 
ушли, онъ приковалъ къ пушкамъ. (Такъ говорила молва, которой 
князь Васил1и, какъ мы видели, пересталъ наконецъ в'Ёрить.) 
Пороху, ядеръ и пуль у Наливайка было много. Только лишь 
отдохнули кони, двинулся Жолковсшй дал^е. За Прилукою на- 
чинались уже пустыни. Въ густой дуброва стоялъ тамъ Нали- 
вайко. Началась перестр^ка; ночь опять не дала разрозненнымъ 
ксензами братьямъ сцепиться. Наливайко снова „потече вол- 
комъ, какъ Овлуръ, труся собою студеную росу"; снова погнал- 
ся за нимъ польск1й Еончакъ, Жолковсшй, но погнался не прежде^ 
какъ переночевавши въ густой дубров*, откуда ночью выкрались 
крзаки. И до т4хъ поръ не переставалъ онъ гнаться за козац- 
кимъ Алкв1адомъ, „докол** коней ему ставало", по выражешю 
Б1льскаго. У Синихъ Водъ бросили поляки свою гонитву. Боялся 
ЖолковсЕЙ участи классическихъ героевъ, которые не разъ удо- 
стоверились горькимъ опытомъ, что въ скиескихъ степяхъ мудре- 
но торжествовать надъ скивами. Гейденштейнъ говоритъ, что На- 
ливайко остановился въ „уманскомъ л^^у". Не въ томъ ли самомъ, 
ГДЕ стояли козаки въ последнюю свою войну съ ляхами, — войну, 
бедственную сперва для ляховъ, а потомъ, благодаря историче- 
скому невежеству эпохи, для козаковъ и украивскаго народа? 
Если верить доходившимъ до историка слухамъ, пушки затопили 
козаки въ рЕке, а ядра и порохъ зарыли въ землЕ; и все это> 
по его словамъ, было найдено жолнерами. Но когда и где, объ 
этомъ — ни слова, . . . 

Въ то время, когда Жолковсшй гнался за Наливайкомъ, До- 
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бода стоялъ у БЬлой-Церкви, а его товарищъ Савуда ходилъ въ 
Б*лорусс1ю собирать вольную и невольную дань на козацкое 
войско. Д-бло росло незримо, и уже казалось козакамъ, что конецъ 
войны близовъ; а война только лишь начиналась. Въ жизни Ло- 
боды произошло тогда что-то загадочное. Гейденштейнъ разсва- 
зываетъ, что онъ, отобравъ себЕ семь сотень отважнМшихъ 
на'Ьздниковъ, пустился изъ-подъ БЕлой-Церкви къ Бару, съ нам*- 
рен1емъ покарать за что-то пани Оборскую. Жолковсшй стоялъ 
тогда въ Погребищахъ, и Лобода едва не наткнулся на его 
войско. Вернувшись подъ БЕлую-Церковь, онъ получилъ отъ ко- 
роннаго гетмана предложеше королевской милости и ласки, если 
козаки опомнятся и не соединятся съ Наливайкомъ; а Наливайко 
между т-Ьмъ „винырнулъ^^ изъ уманской пустыни и появился подъ 
БЕлою-Церковью. Поляки, съ своей стороны, двинулись къ этому 
городу. Стояли козацк1я сотни и въ другихъ мЕстахъ по Украина. 
Враги назирали другъ друга и готовились къ отмщеваю за взаим- 
ныя обиды. А новыя, глубоия обиды наносились между тЕмъ без-* 
престанно и вписывались въ памятную книгу козацкаго сердца, 
о которомъ сложилось MHÈHÎe, что оно никогда обидъ не забы- 
ваетъ. 

Такой случай произошолъ, между прочимъ, въ ЕаневЬ, въ 
самый день радостнаго для козаковъ праздника Воскресен1я Хри- 
стова. Праздникъ этотъ им4етъ важное значеше для народа, ко- 
торый не отъ корсунскаго попа Анастаса, а отъ апостоловъ, 
просв4тившихъ Ольгу, воспр1ялъ всем1рную идею спасешя. По 
случаю этого великаго дня, одинъ изъ украинскихъ Гомеровъ 
заставилъ невольниковъ еще сильн'Ёе почувствовать неволю свою 
у невЕрныхъ. Когда воспетая имъ „д1вка бранка, Маруся поп1вна 
Богуславка'^, объявила заключеннымъ въ темница козакамъ, 

Що сёгодн! у нашШ земл! християнськШ Великодна Оубота, 
А завтра святый празникъ, роковый день Великдень, 
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ТО пленные, изстрадавш1еся въ тяжкомъ заключенш козаки 

Б1лымъ лицемъ до сыро! земл! припадали, 
Д1вЕу бранку, 
Марусю погавну Богуславку, 

Кляли-проклинали: 
Да бодай же ты, д1вео бранко, 
Марусю, пошвно Богуславко, 
Щастя й дол! co6i не мала, 
Яеъ ты намъ СВЯТЫЕ празникъ, роковый день Великдень сказала^^! 

Такъ глубоко чувствовались козаками, въ ихъ особенной, свое- 
образной религиозности, и святость, н священная красота ве- 
ликаго въ году дня. Козаки, съ своими семьями, окружили канев- 
скую церковь. Тутъ, среди широкихъ размалеванныхъ ковшей съ 
пасками, съ крашенными яйцами, иринесенныхъ на мережаныхъ 
рупшикахъ для освящешя, шли ц-блованья между людьми, далеки- 
ми другъ другу. Имя воскресшаго Христа сближало возрасты, 
полы, состояшя; не могло сблизить только тЬхъ, между к-Ьмъ ио- 
мЬстился ксензъ, гражданинъ не Польши или Руси, а папской 
области. И вдругъ князь Рожинсий, сынъ того, съ которымъ ко- 
заки осаждали Асланъ-Городонъ, князь Вицшевецкш , потомокъ 
того, который вис^лъ на жел^зномъ крюк'Ё въ Царьград'Ё, тата- 
ринъ Темрюкъ, сд'Ьлавш1йся христ1янскимъ воиномъ, и русинъ Ход- 
кевичъ, 9гравш1й роль татарина, напали на возаковъ съ своими 
жолнерами, и вокругъ цернви, воспевавшей гимнъ: просвптитесь, 
людге^ началась р'^зня между братьями. Сколько надобно было вре- 
мени, сколько надобно было счастливыхъ, тихихъ, л^тъ, чтобы 
забыть кровавый каневсшй Великдень! А счастливыхъ, то есть 
тихихъу л^тъ не было вовсе на Украина. Какъ же было коза- 
вамъ не быть разбойниками? 

Разбойничали обЬ стороны. Однажды, среди ночи, въ Белой- 
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Церкви^ выкрадись поляки изъ города въ поле, чтобы неожиданно 
ударить на козацк1й таборъ. Въ ту же самую ночь наготовились 
и козаки ПОСЕТИТЬ въ городЬ поляковъ. Обогнувъ городъ, они тихо 
вошли въ БЕлую-Церковь задними воротами, который, какъ гово- 
рятъ, отворили имъ мЕщане. Въ польскихъ квартирахъ остава- 
лись одни слуги, только въ одной было челов*къ 20 наемныхъ 
венгровъ. Козаки быстро ихъ опустошили и съ богатою добычею 
ПОСПЕШИЛИ убраться. Но, когда пришли въ свой таборъ, онъ быль 
пустъ, безмолвенъ и наполненъ побитыми людьми. Поляки, 
овлад'Евъ таборомъ, погнались за его защитниками; а когда 
вернулись на свою добычу, вместо добычи нашли козаковъ, ди- 
вуюп1;ихся и скорбящихъ о своихъ братьяхъ. Козаки ударили на 
враговъ единодушною массою, и недавн1е победители насилу 
спаслись бЕгствомъ въ В-Ьлую^Церковь, где ожидало ихъ зрЬлище 
совершеннаго козаками разорен1я и хищничества. За достовер- 
ность этого событ1я ручается то, что оно записано въ летописи 
польской, хотя полякамъ нечЕмъ было хвалиться. 

Вскоре потомъ произошла серьезная битва у Наливайка съ 
Жолковскимъ, въ одной мили отъ Белой-Церкви. Вились до са- 
мой ночи; жолнерамъ сильно досталось въ этомъ бою; одна хо- 
ругвь была почти вся перебита и потеряла своего ротмистра, 
BipHHKa. Ночью Наливайко отступилъ къ Триполю. Тамъ, гово- 
ритъ В1льсшй, козаки отрешили его отъ гетманства и выбрали 

■ 

на его место Лободу; но, вероятно, дело было такъ, что Лобода 
и не переставалъ гетманствовать, а когда оба войска соедини- 
лись, вместо двухъ гетмановъ долженъ былъ начальствовать 
одинъ. Это темъ вероятнее, что Наливайко, съ своего отдельною^ 
дружиною, представлялъ подоб1е варяго-русскаго князя и имелъ 
въ Запорожскомъ Войске значеше „охочаго" контингента. Коэаки 
двинулись подъ К1евъ, куда пришолъ и Савула изъ Велорусш. 
решено было уходить за Днепръ, и при томъ безъ оглядки. 
Жолковск!й, какъ отличный тактикъ и стратегикъ, былъ ховакамъ 
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не по силамъ. Уходя за ДнЬпръ, козаки побросали даже запасы 
соли въ ТрахтомировЬ и КаневЕ. За то забрали съ собой женъ 
п д^тей. 

Такъ уходили, спустя много времени, жители русской сторо- 
ны Днепра на татарскую послЬ несчастной Хмельнищины, про- 
званной въ народ* Рутою. Уже тогда, за поль-столЕтя до 
Хмельнищины, нам^ченъ былъ козаками путь въ восточные 
пустыни, которыя, можно сказать, не принадлежали еще никому. 

И вотъ козаки очутились за ДнЕпромъ. Ни Брацлавщина, ни 
Уманщина не дали имъ пр1юта; оставалась еще древняя поло- 
вецкая земля за Сулою: туда теперь стремились ихъ мысли. Но, 
покам-Ьсть, надо было удержать поляковъ отъ переправы. Козаки 
не оставили позади себя ни одной лодки. ЖолковскШ располо- 
жился обозомъ въ полумиль отъ Шева подъ монастыремъ, собралъ, 
несколько лодокъ и хлЕбныхъ байдаковъ съ Припяти и Тетерева 
впадающихъ въ ДнЬпръ, а е!янъ заставилъ чинить старыя и 
строить новыя суда. Онъ лично наблюдалъ за работою. ДнЕпръ 
между т'Ьмъ очистился отъ льдинъ, и козаки воспользовались во- 
дяными своими ресурсами: ихъ човны-чайки (числомъ до сотни), 
на которыхъ они хаживали въ море, подплыли къ Шеву, при зву- 
кахъ трубъ и литавровъ, чтобы помешать работЬ Ж()лковскагд. 
Откуда взялась эта флотил!я; гд'6 она обыкновенно стояла на 
Дн-бпрЕ, у Черкасъ ли, у Канева, или у Кременчука, — ничего 
этого мы не знаемъ. Видимъ только, что козави готовились къ 
борьба долго и по какому-то общепринятому плану. Но истор1я 
древняго Египта, прочитанная по 1ероглиФамъ, сказывается намъ 
съ большею объяснимостью, нежели ncTopifl молчаливыхъ на* 
шихъ предковъ, за три стол*т1я до насъ. Украинсюе iepoглиФЫ 
мудренее египетских^. 

Предводительствовалъ Флoтилieю галяхтичъ Каспаръ Подвы-^ 
срцк1й. Жолковсии, пальбою съ высокаго нагорнаго берега, за-^ 
ставилъ ее уда-ииться. Сухопутные козаки стояли таборомъ на. 

ист. КУЛ. п. 9/ 
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протавоположномъ берегу Днепра, чтобы' не дать Жолковскому 
переправиться съ „русскаго" берега на „татарсый". 

Въ битвахъ и походахъ провели козаки великодные святки. 
Въ субботу поляки увидали на ДнЬпрЬ колоду съ воткнутою въ 
нее бумагою. То было письмо отъ Лободы къ Жолковскому. Ло- 
бода предлагалъ мировую. Въ вомино воскресенье прйхалъ съ 
такимъ же письмомъ ковацвш сотнивъ, по имени Бозловск13. Жол- 
ковсюй требовалъ: выдать Наливаика и главныхъ виновниковъ 
бунта, отдать армату, то есть артиллерш, и тЬ иностранныя зна- 
мена, подъ которыми козаки сражаются. Въ понед^льникъ явились 
два осаула, прося, чтобы гетманъ гнЬвъ свой перемЬнилъ на 
ласку, однакожъ выдать никого не хотели. Въ это время два 
пансше пахолка передались козакамъ и известили ихъ, что при- 
ближается литовское войско, а каменецк1й староста Потоцкй пе- 
реправляется черезъ Дн-Ьпръ подъ Гострымъ. Жолковсий потре- 
бовалъ у козаковъ выдачи пахолковъ, ато задержитъ осауловъ. 
Козаки. никого, кто къ нимъ б^жалъ, не выдавалг, но, чтобы вы- 
ручить своихъ, тотчасъ велЬли снять головы бЬднымъ пахолкамъ 
и показали ихъ посланцу Жолковскаго. ВслЬдъ за тЬмъ двину- 
лись шумно (z trzaskiem) въ походъ и „шли таборомъ", то есть 
цъ войсковомъ порядк-Ь, а Лобода и Наливайко остались съ пол- 
торы сотнями конныхъ козаковъ на берегу. Севши въ лодку, Лог 
бода одинъ подплылъ къ русскому берегу для переговоровъ. Трак- 
товалъ съ нимъ брацтавсшй староста Юр1й Струсь, но „не могъ 
страктоваться^ Вернулся Лобода къ своимъ, и пошли козаки къ 
Переяславу, 

Во вторыхъ начали переправляться на татарсий берегъ по- 
ляки, а въ четвергъ на воминой неделе они шли уже по козац- 
кимъ слЕдамъ. Изъ Переяслава козаки двинулись къ Лубнамъ, съ 
ЦЕЛЬЮ уходить въ степи, лежавпйя да Сулою, — въ эту „половец- 
кую землю", въ эту ник'Ьмъ еще тогда немЕрянеую Скиеш, гд* 
НС такъ B'J^pno поб^ждалъ сильный, какъ выеосчивый. 
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Такъ описалъ^ до сихъ поръ, второе козацкое возстан1е нашъ со- 
и.теменникъ 1оахргмъ Бкьск1й. Онъ, очевидно, разспрашивалъ у част - 
ликовъ похода весьма тщательно, тт передать потомству свою ле- 
топись въ томъ ВИДЕ, въ какомъ она была писана, — не такъ какъ 
Гейденштейнъ, который, въ качества придворнаго, очевидно под- 
гонялъ свой разсказъ подъ внесши стиль Тита Лив1я и, для отдел- 
ки 1:артины, жертвовал ъ иногда истиною. Самъ предводитель ко- 
ронной силы, письмомъ къ Сйглзмунду Ш изъ лагеря надъ Супо- 
емъ, ^) 'между Переяславомъ и Лубнями дополняетъ кое-что въ 
разсказ* лЕтописца. Простотою и сжатостью разсказа онъ, очевид- 
но, подражалъ комментар1ямъ Юл1я Цезаря. Въ его письме особен- 
но рельефно выступаютъ наши земляки к1яне. Они и во времена 
Бнязя Вороницкаго колебались между королемъ и козаками, „яко 
на УкраинЕ^^ Теперь, видя, что козаки не удержались на русской 
ч^торонЕ ДнЕпра противъ королевскаго войска, поспешили явить 
свое усерд1е къ законной власти. Когда козаки истребляли поза- 
ди себя ВСЕ средства къ перевозу, мЕщане затопили въ ДнЬпрЬ 
часть своихъ лодокъ и, по удалеши вольныхъ и невольныхъ пр1я- 
телей изъ виду, прислужились этими лодками полякамъ. СвЕдавъ 
объ этомъ на ПОХОДЕ, козаки вернулись легкимъ таборомъ, съ на- 
мЕретемъ выжечь городъ и разрушить мевсий замокъ, но при- 
шли къ Днепру въ тотъ самый день, въ который на йевскомъ 
берегу стоялъ уже Жолковсши, именно 1 1 мая. На другой день 



^) Интересно обстоятельство, что русинъ Жолковск1й не ум-Ьдъ повторить 
русскихъ звуковъ С) пой и означилъ дату своего письма, какь иностранецъ: „Z 
obozu nad Sopohem." Какой же могъ быть прокъ въ образованности, которая 
удаляла сильныхъ и вл1ятельныхъ людеа отъ разум-Ьтя того, что жизнь вырабо- 
тала на ихъ родной почв^? Но u въ ваше время русская образованность хро- 
маетъ на эту ногу, — хромаеть до такой степени, что почти считается вреднымъ 
знать основательно местное Hapinie. .Тюди такпхъ понятШ не далеко отстоятъ 
отъ Жолковскаго. Въ течете 278 л-Ьть, едвали 278 челов^къ между земляками 
этого знаменитаго полководца освободились отъ его граждааскихъ предразсуд- 
ковъ. Гордость меньше всего должна быть нашпмъ порокомъ, за нешгЬньемъ 
ч^мъ гордиться передъ нашими предками и передъ нашимъ потомствомъ. 
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ПОДОСПЕЛО НЕСКОЛЬКО десятковъ морскихъ човновъ козацкихъ, но 
время для отмщен1я было упущено. 

ЖолЕОвсий писалъ къ королю, что онъ быль не прочь отъ мир- 
ныхъ трактатовъ, предложенныхъ ему, какъ онъ догадывался, не 
совсЬмъ искренно козаками, лишь бы только не уронить достоин- 
ства королевскаго и положить этому дЕлу конецъ. Сперва козаки 
просили прислать имъ глейтъ, который бы обезпечилъ целость 
ихъ посланцовъ, но, получивъ глейтъ, потребовали заложниковъ* 
Какъ военный чиновникъ и королевстй слуга, Жолковскш нашолъ 
это требоваше несогласнымъ съ достоинствомъ его монарха. 
Онъ написалъ къ козакамъ, что довольно съ нихъ и глейта, для 
неприкосновенности ихъ уполномоченныхъ. Козаки не верили 
польскому пану, имея свои на то причины; не захотЕли послать, 
подъ охраною глейта, уполномоченныхъ, но желали, однакожъ, 
знать, на какихъ услов1яхъ могутъ они быть приняты въ королев- 
скую милость. ПосовЕтовалшись съ каменецкимъ старостою По- 
тоцкимъ и съ ротмистрами, бывшими на лицо, Жолсовск1й по- 
слалъ козакамъ услов1я. Козаки отписали не такъ, какъ того желалъ 
Жолковсюй. Онъ вид-Ьдъ, что трактатами ничего съ ними не под-Ь- 
лаетъ; онъ началъ помышлять о томъ, какъ бы отвлечь ихъ отъ 
противоположнаго берега и обезопасить своему войску переправу. 
Для этого послалъ онъ Потоцкаго съ частью короннаго войска 
внизъ Днепра къ Триполю, чтобы дЕлалъ видъ, будто-бы жолнеры 
пытаются переправиться съ русскаго на татарски берегъ, а 
всл-Ьдъ за ними послалъ и човновъ штукъ десять, на возахъ. Въ 
это-то время, весьма не кстати для козаковъ, перебежали къ нимъ 
два пахолка и сообщили ложную весть, будто-бы ляхи пере- 
правляются подъ Гострымъ, чтобъ зайти козакамъ въ тылъ. Ко- 
заки испугались за своихъ женъ и дЕтей, находившихся въ 
ПереяславЕ вм^стЬ со всемъ войсковымъ добро^гь, и очистили 
МЕСТО, удобное для высадки непр1ятельскаго войска. Въ тотъ же 
день началъ онъ переправлять свое войско и переправилъ скорее 
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ч4мъ самъ над^ялся^ — „по милости Бож1ей, какъ писалъ набож- 
ный гетманъ бъ набожному королю, безъ всякой потери. 

Козави, какъ уже сказано, не решились остаться въ Перея- 
слав£ и двинулись бъ Лубнямъ, городу князя Вишневехщаго,^ из- 
вЬстному тогда подъ именемъ Александрова. Такъ хотели про- 
звать наши Жубнг ополячившеся, еще до перехода своего въ ла* 
тинство, князья ВишневецБ!е, по имени основателя Лубень на 
старомъ городища, которое, какъ видно, не подъ силу блло Бай- 
буз£ удержать противъ сосЬднихъ москалей, простиравшихъ свои 
npeTCHsin на древнее Посул1е, противъ татаръ, желавшихъ, чтобы 
степи стлались какъ можно шире, а можетъ быть, и противъ са» 
мого Александра Випшевецкаго. ^) Могущественные Вишневец- 
к1е намерены были утвердиться зд^сь на в^ки. Они думали, что 
„селешя ихъ будутъ въ родъ и родъ" на Посул1и; „нарекоша име- 
на своя на земляхъ.".... Но ,^человЬкъ въ чести сый не разумй.^ 
Не разумели Вошневецые, что, кто хочетъ захватить себЬ все и 
не дать меньпшмъ братьямъ ничего, тотъ „приложися скотомъ не- 
смысленнымъ и уподобися имъ/^ 

Иначе думали té, которые, во имя высшей культуры, гнали 
родныхъ д^тей русской земли въ половецк1я степи. Имъ грезилась 
безсмертная слава въ потомстве; имъ грезилось обезпечеше на- 
сл'Е'Дниковъ своихъ во в'Еки и в^ки. . Вышло напротивъ: слава до- 
сталась въ уд^лъ безславнывсъ, а земля — безземельнымъ. 

Выходъ изъ Лубень на жЬъи& берегъ Сулы былъ тогда, какъ 
и нын^, черезъ длинный мостъ, который въ tś времена, бол^ 
нашего обильныя озерами^ р'Ьчными заточинами и топями, со- 
ставлялъ весьма важное сооружен1е. Перейди козаки во время за 
Сулу и уничтожь позади себя мостъ, — конецъ походу противъ 
нихъ наступилъ бы не скоро. Но Жовковск1й пров^далъ, а можетъ 
быть и прежде зналъ, о существованш другой переправы черезъ 



') См. томъ I, примеч. къ стр. 144. 
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Оулу, — той переправы, которою воспользовался литовстй князь 
Витовтъ ПОСЛЕ несчастной битвы^ съ татарами надъ Ворсклою, въ 
1399 году. Она находилась у села Горошина, верстахъ въ 20 
ниже Лубень, гд'Е Сула, разливаясь въ широк1я заточинн, де- 
лается мелководною. БудущШ полководецъ арм1и, наполнившей 
<5мутою и руинами все Московское царство, какъ видно, pasyMiupb 
хорошо кровавое ремесло свое. Онъ заблаговременно послалъ въ 
обходъ значительную часть короннаго войска, чтобъ она заняла 
на СулЬ мостъ и не пустила козаковъ изъ Лубень въ степи. Это 
важное д^ло поручилъ онъ брацлавскому старости Струсю, кото- 
рый дождался наконецъ возможности отомстить козакамъ за Брац- 
лавское старбство. ВмЬстФ съ Юр1емъ Струсемъ посланы были 
князь Рожинсшй и Михайло Вишневецщй. Воспоминаше о Ви- 
TOBTÈ придало Струсю уверенности въ исполнеши трудной за- 
дачи — совершить переходъ черезъ широкую водянистую рав- 
нину съ тяжелымъ войскомъ и артиллер1ей; онъ совершилъ его 
€ъ р^дкимъ успЬхомъ. Рыбачьи лодки и вязанки очерету послу- 
жили ему для переправы людей и обоза, а лошадей пускали жол- 
неры вплавь. 

Козацтя чаты не предполагали и возможности чего-либо по- 
добнаго: все ихъ вниыате было обращено на тотъ шляхъ, кото- 
рый велъ въ Лубни изъ Переяслава. Чтобъ задержать козаковъ 
по сю сторону Сулы подольше, Жовковск1й открылъ съ ними пе- 
реговоры черезъ Галицкаго каштеляна, ,^тараго пpiятeля ихъ^^ 
Козаки всегда имели между польскою пограничною знатью такъ 
называемыхъ „пр1ятелей% которые въ мирное время вели съ ними 
выгодную м-Ьновую торговлю, получали отъ нихъ за свои продук- 
ты, въ особенности за борошно, — воловыя шкуры и лошадей, „та- 
тарское и турецкое добро'*, иногда выигрывали у нихъ въ карты 
пленныхъ татарскихъ мурзъ и представляли королю, какъ троФеи 
собственныхъ подвиговъ, а въ войнахъ пановъ съ козаками слу- 
жили полезными для панской, но всегда вредными для возацкой^ 
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стороны посредниками меаду двумя лагерями. Присутств1е въ 
табора женъ и х^кй располагало многихъ Еозасовъ въ мирному 
трактату. Лукавый, хоть и старинный, ихъ пр1ятель предлагалъ 
имъ выгодныя услов1а, на которых^ они могли помириться съ ко- 
ролемъ,— предлагалъ т4мъ щедр-Ье, что его обЕщашя, по обыч- 
ной у поляковъ практика, не считались обязательными для Жол- 
вовскаго. Козави, чтб называется, разв-^сили упга и простояли въ 
Лубняхъ стольво времени, что Струсь усп-Ьдъ заступить имъ до- 
рогу въ стопи. 

По разсчету времени, потребнаго для далекаго и труднаго 
обхода, который былъ порученъ надежному соратнику, Жолков- 
сшй прервалъ заманчивые для козаковъ переговоры и быстро дви- 
нулся въ Лубнямъ. Теперь онъ былъ сильнее прехняго: къ нему 
24 мая за Переяславомъ подосп^лъ на подмогу князь Богданъ 
Огинсшй, главный начальнивъ литовскаго войска. Козавик начали 
отступать . черезъ мостъ, но не успели еще переправить всего 
своего обоза, вавъ показалась „передняя стража^ Струсева вой- 
сва, или, вавъ говорится ныньче, авангардъ, подъ предводитель- 
ствомъ пана Бкецкаго. Бкецпй былъ одинъ изъ множества 
„chudych pachołków potciwych**, между шляхтою, о которыхъ го- 
воритъ ПапроцвШ, какъ о людяхъ^ обучавшихся въ Запорож- 
скомъ Войске „рыцарскому порядку и д-Ьятельности". ^) Поля- 
камъ подобные псевдо-коваки служили самыми лучшими ору- 
д1ами для подавлен!я бывшихъ соратннковъ ихъ, тавъ точно, вавъ 
турвамъ — потурнаки. Наступившая ночь помешала пану Биец- 
вому сд&1ать нападен1е. Местность была незнакома поляпамъ; 
нругомъ виднелись густыя заросли, среда рЪчныхъ заточинъ и 
озеръ; Б11ецв1й боялся засады. На разсв^бт^ возаки принялись 
было уже жечь оставленный позади себя лубенсвШ мостъ; но Bi- 



^) См. т. I, прим-Ёч. къ стр. 69. 
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лецк1й прогналъ зажигатедей, испраЬилъ поврежденное м-Ьсто и 
вошолъ въ городъ. 

Козаки расположились таборомъ верстахъ въ пяти отъ Лу- 
бень, за Сулою, на уротасщЬ СолоницЬ. Они все еще не догады- 
вались, что очутились между двухъ огней, и, увидя вдали передъ 
собою пыль, думали, что идутъ татары. Это быль грозный своею 
неожиданностш Струсь. Оставалось или броситься въ степи, или 
окопаться на месте. Въ степяхъ коронное войско легко могло от- 
нять у козаковъ воду; здесь низменная местность болЬе- благо- 
пр1ятствовала козацкой тактик*. Решились окопаться. Впрочемъ, 
по словамъ BiibCKaro, козакамъ прегражденъ былъ путь къ выхо- 
ду въ степи, такъ что никакого выбора имъ не осталось! Искус- 
ная стратепя Жолковскаго торжествовала надъ с1ромахами. 
Теперь настала очередь его тактики, которая памятна и на- 
шимъ братьямъ москалямъ но Клушинской битв-Ь, доставившей 
Ляху случай узнать въ Кремле, по тмъ кгвшъ лйха\ 

Условленный выстр-Ьлъ изъ пушки далъ знать Жолковскому 
въ Дубняхъ, что Струсь занялъ свою пози1|;1ю. Козаки до того 
потерялись, что допустили письменное сообш;ете между двумя 
полководцами. Жолковсмй приказалъ Струсю открыть съ ними 
переговоры, пользуясь близкимъ знакомствомъ съ Лободою, но 
отнюдь не начинать никакого боя. Козаки все еще надеялись на 
мирныя соглашешя съ Жолковскимъ, которому не разъ дали по- 
чувствовать на русскомъ берегу Днепра, что бой можетъ быть 
сомнителенъ на обЕ стороны. Но Жолковскому нужно было толь- 
ко выиграть время. Онъ, по своимъ предкамъ и м-Ьсту рож- 
дешя, былъ также русинъ, следовательно человЕкъ столько же 
хитрый, сколько и завзятый. 

Коронное войско, съ торжественнымъ спокойств1емъ сильна- 
го, прошло по лубенскому мосту и, безъ всякой со стороны коза- 
ковъ ПОМЕХИ, расположилось противъ козацкаго табора такъ, что- 
бы, стоя отдельно отъ Струсева лагеря, отрезать козаковъ отъ 
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пастбищъ й отъ р-Ьки, â между т^мъ иметь полную возможность 
сообщаться между собою и помогать другъ другу. Такъ говорить 
Гейденштейнъ. Б1льсий пишетъ, что козаки одной) стороною сво- 
его табора примыкали къ непроходимымъ болотамъ р-Ьки Сулы, 
а кругомъ обступили ихъ враги козачества въ следующемъ 
порядка. Съ одной стороны стояли: Струсь, князь Кириллъ 
Рожинсв{й и Вишневецк1й, съ ротами: Ходкевича, Язловец- 
каго, Фредра Собшкаго, Члриковскаго, Брекеша, Горностая и съ 
остаткомъ роты В1рниковой, которая потеряла своего ротмистра 
въ битве подъ БЕлою-Церковью. Вс4хъ было больше тысячи ко- 
ней, какъ гусаръ, такъ и козаковъ, то есть легко вооруженныхъ 
всадниковъ. Съ другой стороны стоялъ гетманъ съ своею ротою 
и съ своимъ полкомъ, въ которомъ были роты: Щаснаго-Гербур* 
та, Ковачевскаго, Гурскаго, Сладковскаго, Тарнавскаго и коро- 
левская пЕхота подъ начальствомъ венгерца Лепшена, — всего 
до полуторы тасячи. Другой стоявши съ этой стороны полкъ 
каменецкаго старосты Потоцкаго заключалъ въ себЬ роты: Сте- 
фана Потоцкаго, Якуба Потоцкаго и Яна Зебжидовскаго, князя 
Порыцкаго, Даниловича, Гербурта, двоихъ Пшерембскихъ, Ше- 
сневскаго, Уляницкаго, — всего тринадцать сотень. Тамъ же 
стоялъ и князь OrnncEifi съ Литовскимъ войсЕОмъ своимъ, ко- 
тораго было одиннадцать сотень коней. Наконецъ, съ третьей 
стороны стояла обыкновенная стража. Я вызвалъ вс^хъ на 
перекличку, для славы или безслав1я, какъ угодно кому разуметь 
козацко-шляхетское дело. 

Козаки отаборились въ четыре ряда возами и Фургонами, а 
кругомъ окопались рвомъ и валомъ; такъ что возы за нимъ скры- 
лись. Въ воротахъ насыпали они высоия горки и поставили на 
нихъ свои гарматыу а внутри табора поделали высок1е зрубы, и 
наполнили землею, чтобы стрелять съ нихъ подальше изъ 
гарматъ. Такъ описалъ ихъ таборъ Бкьсшй, конечно со словъ 
очевидцевъ. 
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Въ тотъ перюдъ своего образован1я, болЕе нежели когда 
либо, Еозачество держалось пр1емовъ татарской тактики, основа- 
шемъ которой служила быстрота передвижешй. Главную воен- 
ную статью составляли у нихъ кони, которые въ безлюдном^ 
краю, среди рЕдко разсЬянныхъ номадовъ, служили козакамъ пи- 
щею, такъ же какъ и татарамъ. На этой статье сосредоточила 
ЖолковскШ все свое внимаше. Вместо того, чтобы ломиться bs 
Kosaiptifi таборъ, онъ посыла.1ъ небольп11е отряды войска отбивать 
у козаковъ пашу. Пр этому поводу ежедневно завязывались бит- 
вы, въ которыхъ, по сдовамъ Гейденштейна, поляки брали ^ всегда 
перевЕсъ надъ козацкимъ многолюдствомъ своею отвагою и дис- 
циплинсш. Козаки, посл^ первой стычки, обыкновенно уходили 
къ своему становищу, но тамъ оборачнва-1ись на разгоряченнаго 
преслЬдоватемъ врага, и часто знатные паны доставляли осаж- 
деннымъ отраду своею гибелью. Такъ протекло четырнадцать^ 
дней, тяжелыхъ и для осаждающихъ. Коронное войско было по- 
стоянно подъ оруж1емъ, кони — подъ с^Ьдломъ; живностг. привози- 
ли издалека, и потому она продавалась дорого. Но призъ былъ^ 
такъ интересенъ для жолнеровъ, что всЬ труды и неудобства сво- 
его положешя сносили они безъ малЕйшаго ропота. 

Собственно говоря, какъ въ этой, такъ и въ послфдующихъ^ 
козацко-шляхетскихъ войнахъ, решался вопросъ не столько госу- 
дарственный или международный, сколько сощальный, и притомъ^ 
совершенно местный. Начиная съ коренныхъ гетмановъ и глав- 
ныхъ ихъ подручниковъ, Потоцкихъ, Вишневецкихъ, Струсей и 
пр. и пр., такъ называемое польское войско состоя.1го, во пер- 
выхъ, изъ русскихъ землевлад4льцевъ, а во вторыхъ, изъ набран- 
ныхъ почти исключительно тутъ же на Руси рейтаръ, драгунъ^ 
панцырниковъ, гусаръ и панскихъ козаковъ, съ придачею на- 
нятой за руссшя деньги немецко-венгерской шЬхоты и управ- 
ляемой немцами артиллерш. Все дело состояло въ томъ: быть^ 
или не быть польскому праву въ русской земл*? Польское 
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право доставляло толпе русскихъ, част1ю польскихъ и част1к> 
^ужеземЕыхъ наемниковъ легвШ и лакомый хд^бъ, за труды я 
опасности, услаждаемые попойками и бравурствомъ, не говоря 
уже о нанимателяхъ, которые играли роль государей среди 
земляковъ своихъ. Основанный на - принципа панскаго пол- 
ноправства порядокъ нравился всЬмъ имъ, и потому считался 
неприкосновеннымъ; все устроилось этимъ порядкомъ какъ- будто 
нерушимо во в'Ьки, — и вдругъ толпа низовыхъ кочевниковъ заяв-- 
ляетъ о кавомъ-то другомъ порядка, основанномъ на иномъ 
принципа, да и заявляетъ-то прежде всего безпорядкомъ, разоре- 
шемъ сельскаго хозяйства, опустошешемъ панскихъ домовъ^ 
этихъ бдагодатныхъ пр{ютовъ балагурной шляхты, въ которыхъ,. 
по выражешю шляхетскаго поэта, „погребъ, какъ панское сердце^ 
было в^тао открытымъ". ^) Въ этой толп* оборвышей и грубгя- 
новъ, подъ козацкимъ кобенакомъ, скрывалось много шляхты, или 
разорившейся всдЕдств1е неум^реннаго гостепр1имства, этой бо- 
лтни стараго добраго времени, или изгнанной съ безчест1емъ за 
нешляхетск1я дЕла, къ которымъ причислялись, между прочимъ,- 
занят1я черною работою, ремесломъ, крамарствомъ, или же осуж* 
денной на смерть, иногда за вспышку противъ панской наглости,, 
и потому, по выражен1ю Гейденштейна, „жаждущей мщешяЧ Все 
это были изменники и мятежники въ глазахъ пановъ, которые 
сами были изм']^нники йароду своему, которые отняли у народа 
и самое имя его. Aie mniejsza о to, какъ говорятъ поляки. Да и 
наши росс1дне обраща.1И вниман1е въ Бозацко-шляхетскихъ вой- 
нахъ вовсе не на это. Козаковь, по сравненш съ панами или 
ихъ ролью, можно бы считать патр1отами; но для патр1отизма^ 
равно какъ и для всякой высшей идеи, на прим'Ёръ идеи рели- 
гюзности, не доставало имъ соответственной культуры. На 
своемъ ypoBH'Ê сощальнаго развит1я, козаки были военные 



^) I loch, jak serce pańskie, był zawsze odwarty. Malczewski, 
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промышленники, не бол^е. Они явились псторическою Bapîa- 
хрею канувшихъ, такъ сказать, въ „рЕку временъ^* варягорус- 
совъ, которымъ въ ихъ промысл'Ь служилъ тотъ же „обычный 
галяхъ", чтб и козакамъ, и которые такъ мало выработали для 
ycnixoBb человечности. Больше ли выработали украинсие коза- 
ки, еще не определилось. 

Отаборившись на СолбницЕ, козаки ни откуду не ждали под- 
моги. Предводитель ихъ водяной арм1и, ПодвисоцкШ, старался 
ВСЕМИ силами подать имъ помощь, но польск1я чаты не теряли 
ето изъ виду, и самъ онъ едва не попалъ имъ въ руки. Много 
было у нихъ раненныхъ, много убитыхъ; кони дохли съ голоду; 
съ-Ьстныхъ припасовъ не ставало; соли не было вовсе. Множест- 
во людей разбежалось. Остальные не им^ли взаимной в^ры. 
Отсюда родились раздоры, которые Жолковсий, будущШ сЬятель 
<;мутъ московскихъ, разжигалъ систематически. Онъ постоянно 
велъ переговоры съ однимъ Лободою. Низошедшая самою силою 
вещей на второстепенный уровень Наливайкова парт1я заподо- 
зрила Лободу въ продажности. Лобода былъ убитъ; на его место 
выбрали какого-то Кремпскаго. Сторонники Лободы злились на 
Наливайковцевъ; въ таборе происходили кровавый сцены, а Жол- 
lîOBCKin, между темъ, безпрестанно громилъ обозъ изъ пушекъ. 
Люди и кони падали. Лето было горячее; трупы заражали воз- 
духъ. Козаки изнемогали теломъ, а еще больше — духомъ: съ ни- 
ми рядомъ валились мертвыя и раненныя женщины и дети. Тра- 
гическая сцена! страшный посевъ непримиримой вражды на бу- 
дущее время! ЧтЬ могло выйти изъ детей, уцблевшихъ отъ соло- 
ницкаго побоища, какъ не так1в люди, о которыхъ говоритъ Кад- 
лубекъ, что они жаждали одного только — утопить свое закорене- 
лое, беигенное мщен1е въ польской крови? Подъ Лубнями на Со- 
лонице выковывались ужасаюпце человеческое сердце герои 
Хмельнищины. Подъ Лубнями на Солонице набирались ляхи то- 
го безум1я, къ которому всегда приводитъ человека зрелище про- 
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литой имъ крови брата его. Но на могилЬ роскошнее ростутъ^ 
цветы: въ солоницкой трагедаи есть и отрадная мысль: этой тра- 
гед1ей расторгалась та связь, которая держала южно-русск1й 
юръ въ отрозненности, — расторгалась безповоротно. Погибая 
подъ Лубнями, мы спасали свою будущность, какъ народъ, какъ- 
нравственно-самод-Ьятельная семья среди лучшихъ семей человЬ- 
ческихъ; мы спасали не одну собственную нравственную само- 
бытность, но и политическую самобытность всего великаго, ны- 
НЕ нераздЕльнаго, русскаго м1ра. Таковъ смыслъ ^^озацкихъ^ 
разбоевъ^, извращаемый московскими исторюграФами. 

Козаки, за своими окопами, покопали такъ называемые по-поль- 
ски долы; въ нихъ заседала пехота и не давала ружейною паль- 
бою доступу къ окопамъ. Ночью поляки не им-Ели минуты покоя: 
со вс^хъ сторонъ врывались къ нимъ отчаянные люди, о кото- 
рыхъ сложилась даже легенда, что они оживаютъ до девяти разъ: 
девять разъ долженъ былъ ляхъ убить козака, и тогда только за- 
взятая козацкая душа разстанется на веки съ теломъ. Поэтому 
въ табор£ Жолковскаго спала только третья часть войска: ^вir 
трети постоянно держали подъ седломъ коней, которые уже почти 
что отказывались служить изнуреннымъ жолнерамъ. Днемъ про- 
исходили неожиданныя явлейя. Въ то время, когда козацшй та- 
боръ колебался уже и, по видимому, готовъ былъ сдаться, изъ не? 
го выходилъ отрядъ завзятыхъ и вр'Ёзывался въ польское войско. 
Такой случай записанъ въ лйгописи Бкьскаго подъ 28 числомъ 
мая. Козаки выхватили двоихъ пановъ изъ-среди ихъ товарищей 
и тотчасъ одного посадили на колъ передъ своими окопами, а дру- 
гого четвертовали. Венгерская нЬхота служила сильной подмогой 
панамъ: наемники-чужеземцы выносили обыкновенно на себ-Ь 
такъ называемый импетъ козаций, и быва.1и случаи, что поги- 
бали подъ ихъ ударами за однимъ разомъ все до последняго. 
Подъ Лубнями они оборонялись удачно, и не разъ гоняли козаковъ 
къ окопамъ. Почти на каждый часъ приходилось по одной вылаз- 
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1гЬ изъ козацкаго табора. Наконецъ поляки обступили таборъ на 
ковяхъ и, очередуясь, цЕлую неделю не сходили съ с4делъ, какъ 
днемъ, такъ и ночью. Дело въ томъ, что козакамъ не давали уйти 
въ „поле незнаемо", въ средину „земли половецтя". У Наливайка 
былъ свой отдельный полкъ, вероятно, изъ острожанъ; съ этимъ 
полкомъ онъ могъ вырваться въ поле, какъ сд^лалъ, черезъ 
42 года, на СулЬ Остряница. Штурмомъ невозможно было взять 
козацкаго табора: онъ былъ хорошо укр-Ьпленъ, а у поляковъ 
мало было ПЕХОТЫ, да и пушки ихъ были мелкокалиберныя. Жол- 
ковсйй посла.1гъ въ Юевъ за большими пушками. Когда ихъ 
привезли, 4-го 1юня открыта пальба съ одной стороны изъ 
мевскихъ замковыхъ, а съ другой — изъ полевыхъ пушекъ. 
Кстати по дъ-Ьхадъ еще родственникъ князя Острожскаго, князь 
Заславск1й съ тремя сотнями свежей конницы. Два дня пальба 
не умолкала. Отняли поляки у козаковъ и воду и дерево, такъ 
что они довольствовались копанками, а пищу готовили подъ 
фургонами на щепкахъ изъ раздробленннхъ возовъ. Потомъ пол- 
ковники польете, собравъ свое рыцарство, предложили ему идти 
на приступъ въ первыхъ рядахъ, такъ какъ пехоты было мало. 
Рыцарство не отказалось нанести послЕдшй ударъ козацкой ги- 
др4, — посл^дшй, по мнЕшю современныхъ поляковъ, первый вт» 
глазахъ пострадавшаго за него потомства ихъ. И вотъ, отсекши 
древка коп1й своихъ по шарикъ, устроили себЕ польск1е ветераны 
такъ называемые дарды. Половина каждой роты жолнерской пригото- 
вилась такимъ образомъ къ приступу, который былъ назначенъ 
на утро 7 1юня. Готовилась облава на дикихъ зверей, въ полномъ 
СМЫСЛЕ слова, такая точно, как1я впocл'Ьдcтвiи устраивалъ на 
польско-русскую шляхту ученикъ 1езуитовъ п ясновельможннхъ 
пановъ, Богданъ Хмельниций, который въ то время еще не ро- 
дился, который въ то время еще только создавался въ озлоблен- 
ной душ'Ь козацкой, какъ идеалъ того варварства, до котораго бы- 
ли доведены меньш1е братья шляхстсюе. Кругомъ всего солонвц- 
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каго табора стояли конные паны, сторожа, чтобъ не ушла добы- 
ча, а верные „британы^ готовы были броситься въ звериную 
берлогу. Ввдя погибель прямо передъ глазами, козаки „шумно 
<50гласилисъ" на гфедложенйня имъ прежде услов1я, то есть, 
чтобы выдать своихъ предводителей: Наливайва, Оавулу и 
Шостака. Наливайво оборонялся и хот^лъ вырваться съ сво- 
ими дружинниками изъ окоповъ. Передъ вечеромъ слышенъ 
былъ полякамъ страшный крикъ въ козацкомъ войск-Ь: то би - 
лись козави съ возавими. * Поляки, с^въ на боной вс^ сколько 
у нихъ было конныхъ людей, приступили къ табору и держали 
его въ сомкнутой ц*пи, чтобъ не ушолъ .измЕнникъ Наливайко". 
Pferie звуки боевыхъ трубъ и зловЕщ1й звонъ походныхъ буб- 
новъ сливались въ дикую гармошю съ кривомъ, который несся 
изъ-за козацкихъ окоповъ. Наконецъ привели Наливайва къ Жол- 
ковскому даръ страшный по своимъ посл^ствкмъ! Есть имена, 
которыя, принадлежа даже ничтожнымъ личностямъ, д^аются 
кличемъ кровавой б^ды и внутреннихъ смутъ на много покол-Ё- 
шй. Таково было имя^Наливайка; таковы были имена Отрепьева, 
Хмельницкаго, О Стеньки Разина, Мазепы, Пугачева. Зло заклю- ( 



^) Читатель можетъ недоумевать, наЁдя ,,Еозацкаго батька" въ таконъ со- 
общества, но лучшаго онъ не заслуашлъ у трезваго погонства. Онъ цв£ту1ц1а 
ЕраЁ нашъ превратнлъ въ пустыню, засыпанную пепдомъ и зас'1^янную костями 
нашнхъ нредковъ. Онъ надолго пр1остановнлъ успехи культуры въ нашей et- 
верноа Славянщина. Онъ пр1остановилъ и школьное просБ^^щен!е, доведя его до 
того, что уже и полковники, эти герцоги нолновластнаго украинскаго владыки, 
не ум'1^ли подписать великаго договора собственною рукою. Если мы не им^емъ 
другого „Слова о Полку Игоревё" и другой „Л-Ьтописи о томъ, откуду пошла 
^сть земля Русская^', то, безъ сомн'1шя, этимъ обязаны больше всего Хмельниц- 
кому. А что онъ присоединилъ отрозненнуго Русь къ Московскому царству, 
такъ эту заслугу могутъ приписывать ему одни а^Ьтщ да еще развй баюкающая 
д'1тей бабы. Онъ не могъ не присоединить; его принудили присоединить: при- 
нудила его къ этому сила вещей, выковавшая украинскую нащю, и сама 
украинская нац!я, начинавшая уже и тогда проклинать его, какъ впосл^дствга 
проклинала Мазепу. Наконецъ, умирая, кого назначилъ онъ своимъ преемникомъ? 
Сдабоумнаго сына, о которомъ даже кобзарская дума говоритъ, что онъ „и роз- 
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чается не въ самихъ личностяхъ, означенныхъ такими именами: 
не заслуживаютъ онЕ даже и этой печальной чести. Зло заклю- 
чается въ общества, которое сделало ихъ органами свопхъ поро- 
ковъ, и въ обстоятельствахъ, которыхъ вывескою служатъ для 
насъ ихъ имена, прославленныя^ или опозоренныя историками» 
Во всякомъ случае, развитое высшею культурою человечество 
домогается отъ истор1и в4рныхъ портретовъ каждаго изъ вра- 
говъ своихъ, смотритъ на воспроизведенныя строгою музою Кл1о 
черты съ любопытствомъ, съ ужасомъ, съ отвращешемъ, нако- 
нецъ предаетъ ихъ проклятш, которому имя — забвен1е. 

Мудро сказалъ кто-то изъ древнихъ: что боги иногда во гн-Ь- 
Bi своемъ исполняютъ желашя смертныхъ. Божество Польши^ 
въ минуту перваго полнаго торжества поляковъ надъ козаками, 
было самымъ коварнымъ божествомъ. . . На утро обещали козаки 
выдать остальныхъ „зачинщиковъ бунта^*, обещали отдать арма- 
ту и знамена, об-Ьщали отпоясать сабли ff дать присягу на 
верность, лишь бы только позволено было имъ разойтись по 
домамъ. Но зрелище пролитой крови обезу2£ило Жолковскаго: 
онъ потребовалъ, чтобы сперва каждый панъ взялъ изъ-среди 
козаковъ каждаго своего подданнаго, то есть козака, по ноль- 
скому праву, считавшагося подданнымъ даже и въ такомъ слу- 
чае, когда онъ пять лЕтъ назывался непослушнымъу пять лЬтъ. 
принадлежалъ къ составу вольнаго рыцарства, пять л*тъ оборо- 
нялъ колонизащю Украины отъ постоянныхъ врагов^ ея. Это былъ 
моментъ величайшаго позора для ляховъ, которые за подобные 
поступки получили отъ русскаго народа историчесюй эпитетъ 



умомъ слабенький, та â тьюиъ не дугу е'^ Назначилъ онъ того. ,,ХмельниченЕа 
Юрася", за котораго, по народной пословица, „пуста стала Украша, звелася". 
Проклят!я украинсЕаго народа покарали Богдана Хмельницкаго въ снн^^: отецъ 
началъ свое военное поприще т^мъ, что привелъ враговъ святого креста въ 
Украину, а сынъ кончилъ полннмъ предательствоыъ Украины врагамъ xpiicri- 
янства, и самъ сделался потурнакомъ. Въ своемъ м^ст*!^ мы будемъ говорить 
обо всемъ этомъ и о многомъ еще другомъ подробно. 



145 

безмозглиосЪу и ве^1ичайшаго торжества народнаго д'кка русскаго. 
Т^, которые своими рувами выдали Наливайва, въ отв^тъ на тре- 
боваше выдать имъ подданныхъ пансвихъ^ сказали: ,,Штъ^ мы 
будемъ обороняться!" — „Обороняйтесь", лаконически отвЕчалъ 
реалистамъ классикъ. Въ ту же минуту бросились поляки, безъ 
команды, на таборъ, такъ что козави не успели ни построиться, 
ни схватить opyжie, „и такъ ихъ немилосердо секли", пишетъ оно- 
ляченный братъ нашъ, ,^то ца мидк> иди и 6ojia»me^eca5J^ трупы 
на трупахъ. Было ихъ въ таборЬ съ женами и детьми ты- 
сячъ десять, а ушло съ Крлпскимъ не болЕе полуторы ты- 
сячи^^ Досталось поб4дителямъ 24 пушки и немало другого 
огнестр^льнаго оружк; достались имъ и вс£ знамена^ въ томъ 
числ% и т£, которыя козаки заслужили своими подвигами противъ 
татаръ и турокъ. 

Такъ описано это великое событ1е у Биьскаго, которому и въ 
польской его шкурЬ все еще былъ милъ отцовсюй девизъ его: 
,датъ ума противъ правды". Гейденштейнъ им^лъ возможность 
разспросить у самого Жолковскаго, какъ происходило д^ло, 
и однакожъ, не зная конечно о работа 1оахима Ыльскаго, далъ 
своему панскому обществу другую верс1ю лубенскаго событ1я, 
Онъ смягчилъ ужасны я черты трагед1и и заключилъ свое опи- 
canie сл^дующимъ разсказомъ. 

„Mnorie изъ нашихъ советовали, для прим'Ьра и острастки 
на будущее, выр-Ьзать козаковъ до последняго; но Жолковскй 
боялся довести козаковъ до отчаяшя, въ видахъ пощады соб- 
ственнаго войска. Ему памятна была упорная защита ихъ подъ 
Острымъ Камнемъ на русскомъ берегу Днепра. Козаковъ оста- 
валось въ таборЕ все еще до 8.000, не считая женщинъ и де- 
той. Жолковск!й предписалъ имъ сл£дующ1я услов!я капитулящи: 
1) тотчасъ разойтись по домамъ и никогда безъ королевсваго поз- 
волешя не собираться ; 2) выдать зачинщиковъ бунта, по его 
указашю, вм^ст^ съ хоругвями и другими войсковыми знаками, 

ист. КУД. II. 10 
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присланными имъ иноземными монархами â такасе пушки, ядра, 
порохъ и друпе военные снаряды; 3) вернуть все, чтб награ- 
били, а войсковой свой скарбъ отдать королевскому войску; 4) осво- 
бодить всЕхъ пл4нниковъ. Услов1я эти (заключаетъ свой разсказъ 
Гейденштейнъ) были немедленно выполнены. Козаки выдали 
своихъ предводителей и разошлись во всЬ стороны. Жолковсий 
предоставилъ Кремпскому распустить и отвести своихъ домой**. 

Но за то польсий историкъ прибавилъ весьма важное обстоя- 
тельство, оставленное лЕтописцемъ безъ внимашя. КозацкШ скарбъ 
жестоко обманулъ надежды победителей: онъ состоялъ большею 
частш изъ такъ называемаго въ украинскихъ народныхъ думахъ 
„турецкаго добра", цЕнимаго козаками высоко, какъ память ихъ 
походовъ на грознаго всему хрисйянскому м1ру врага, но шлях- 
тою оцЕненнаго всего въ 4.000 злотыхъ. Этою ничтожною добы- 
чею далеко не вознаграждались потери^ понесенныя жолнерами 
въ настоящемъ изнурительномъ и кровавомъ походЬ. Коронное 
войско заявило свои претензш шумнымъ ропотомъ. Жолковсий 
насилу усмирилъ мятежъ диктаторскою строгостью, которая пред- 
оставлялась ему закономъ на время похода. 

Королевски мечъ, которымъ паны постоянно грозили коза- 
камъ, не досягнулъ на этотъ разъ Подвысоцкаго, державшагося на 
ДнЕпрЕ съ козацкими чайками. У Жолковскаго не было никакихъ 
судовъ для его преслЬдоватя. По словамъ польскаго историка, 
война съ козаками покрыла славою предводителя войска и войско 
польское. Чтобъ не уменьшить с1ян1я славы, Жолковсий пору- 
чилъ черкасскому подстаросйю уговорить Подвысоцкаго 1фюста- 
новить разореше панскихъ им^шй, которымъ тотъ занимался, яко 
козацкимъ промысломъ и ремонтировкою. Письмо Жолковскаго 
было сообщено предводителю козацкаго ФЛота, и онъ отв^Ьчадъ на 
него Жолковскому обычнымъ въ козакахъ выражешемъ покорно- 
сти, которое такъ удивляетъ насъ въ письмахъ Богдана Хмель- 
ницкаго въ вельможнымъ панамъ даже посл^ поб^дъ надъ ними. 
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Низкопок ТОННОЙ учтивости научила козаковъ польская шляхта; от- 
вагу и предпршмчивость внушало имъ невозможное, по козацкому 
толку, положен1е д-бль въ шляхетской республик-Ь. Слышно было о 
Кремпскомъ, что онъ съ своими недобитками удалился за Пороги, 

гд-Ь ,^а курен*"^ какъ выражались козаки, сид-бло около пяти 

* 

сотъ козаковъ. Онъ держаяъ себя смирно и ,^zïosci żadney potym 
nie wyrządzał", ^) говоритъ Бшсшй. 

А Наливайка (продолжаетъ по.1ъсшй л^тописецъ) вел^лъ гет- 
манъ оковать и послалъ королю bmsctè съ шестью другими раз- 
бойниками, которыхъ BCKopi потомъ обезглавили; Наливайка 
же держали до самаго сейма. Панская Немезида требовала кро- 
вавой жертвы въ присутствш жрецовъ своихъ. Поел* сейма, На- 
ливайку отрубили голову, потомъ четвертовали, и четверти разве- 
сили. „Była to osoba krasna", зам-Ьчаетъ лЕтописецъ, „mąż ktemn 
nie leda, by to był na dobre obracał, co mu Bóg dał; do tego 
puszkarz znamienity^ ^) 

Ho казнь, успокаивающая, въ подобныхъ случаяхъ, безумное 
BoiHOHie толпы, при тогдашнихъ обстоятельствахъ панской рес- 
публики, возымела дМств1е противоположное. Противники ynin 
тотчасъ же применили къ Наливайку классическую легенду о бы- 
KÈ Фалариса и распространили въ Украина слухъ, что Наливай- 
ко сожженъ панами у мгдяному волу. Въ козацкихъ „хроничкахъ", 
писапныхъ людьми духовными обыкновенно лаконически, вероят- 
но, страха ради польска, овъ, такъ же какъ и Косинстй, былъ 
представленъ мученикомъ за древнее блaгoчecтie. При отсутств1и 
у насъ исторической критики, украинсте бытописатели до по- 
сл'Ьдняго времени поддерживали въ своихъ еще менЕе развитыхъ 
читателяхъ уб'Ьждее1е, будто-бы козаки уже со временъ Косин- 



^) Никакою зла потомъ не творидъ. 

^) Это былъ красавецъ, и притомь челов^къ не изъ обнкновенныхъ, еслибъ 

только обращалъ на добро то, что далъ еиу Богъ, а въ добавовъ — отдичвна 
артиллеристъ. 
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скаго и Наливайка отстаивали вопросъ религ1озный, чтб — ска- 
зать мимоходомъ — принесло бы не столько славы козацкой общи- 
в% сколько вреда усн^хамъ просв£щен1я и мирной гражданствен- 
ности. Это конечно была болтовня, не очень вредная для нашега 
сравнительно просв^щеннаго времени; но легенды о замурован1и' 
Еосинскаго въ каменномъ столб'Ё и сожхенш Наливайка въ м^д- 
номъ бык£ произвели много серьозныхъ смутъ во времена оны^ 
чему свидЕтельствомъ можетъ служить одно то, что правосла- 
в1е, прозвано, въ противномъ лагере, Наливайковою сектою, а вс^ 
православные — Наливайками. Наконецъ все, по видимому, улег- 
лось въ кровавыхъ, или хоть и не кровавыхъ, но полныхъ горечи 
могилахъ: прерЕкашя и ядовитые докоры съ обЕихъ сторона 
умолкли; самыя могилы враждовавшихъ за церковь и за церков- 
ныя имущества забыты, сглажены, застроены домами, засажены 
садами, зас']&яны хл^бомъ насущнымъ. 

But words are things, and a small drop of ink, 
Falling like dew upon a thought, produces 

That which makes thousands, perhaps millions, think. 
'T is strange, the shortest letter wliich man uses, 

Instead of speech, may form a lasting link 

Of âges: to what straits old Time reduces 

Frail man, when paper — even a rag like this — 

Survives himself, his tomb, and ail that's his. 

Сказанное въ этихъ стихахъ великимъ челов']&комъ относите;! 
не къ однимъ произведешямъ поэз{и: л']&тописныя сказашя fjku- 
ствуютъ, въ свою очередь, могущественно, и, )вы! не одн-Ь только 



^) Но слова — это д'^ла, и маленькая капля чернилъ, упавъ росою на мнсль^ 
заставллетъ задумываться тысячи, можетъ быть, милл!оны. Не странно ли, что 
несколько написанныхъ буквъ, вм'бсто устной р^^чи, образуютъ прочное звено, 
соединяющее в:^ка! До чего уничижаетъ время человека, когда лоскутокъ бума- 
ги, тряпка, подобная вотъ этой, переживаеть его самого, его гробницу я все^ 
чт5 принадлежитъ ему1 
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истинный. Давно похороненное встаетъ изъ гробовъ силою оза- у- 
реннаго новымъ св'бтомъ лЪтониснаго слова и вмешивается въ ^ 
жизнь и д^яа новыхъ поеол'ешй неотразимо. Нел^пымъ леген- 
дамъ^ въ род% замурован1я одного гетмана въ ваменномъ столба и 
сожжен1я другого въ м']Ьдномъ бык'Е, обязаны мы появлетемъ въ 
прошломъ CTOiixin рукописи, сделавшейся вскор* популярною, , 
подъ заглав1емъ Исторгя Руссовъ. Она выдана намъ за со^инеше 
авторитетнаго въ то время apxienncRona Конискаго; она над'1^лала 
увраинсЕОЙ интеллигенщц много вреда. Своими правдоподобны- 
ми сказашями о небывалыхъ событ1яхъ и обстоятельствахъ, ^) это ; 
изд%л!е темнаго Фанатизма замедлило уразум^ше международ- 
ныхъ отношешй — не только Польши и Южной Руси, но даже этой 
последней и Руси С'Ьверной. Во времена издатя въ Харькова 
„Запорожской Старины", сочинены, согласно сказашямъ „Истор1н 
Руссовъ" псевдонародныя думы о польско-украинскомъ прошед- 
шемъ, имевш1я очевидною ц^лью Фанатизировать украинское / 
сердце. Эти думы вл1ятельный поэтъ Шевченко, какъ почти всЬ 
его' сверстники^ принималъ за произведен!я самого народа; не со- 
мн^^вался онъ и въ мнимыхъ сказатяхъ Конискаго, которыя по- 
служили имъ основашемъ. Сл'1^пая Bi^pa въ л']&тописныя предашя^ 
безъ научной поверки, была пагубна для него самого и для мно- 
гихъ другихъ людей, подчинявшихся дЕйств1ю стиховъ его. Не 
чему другому, какъ вл1янш мнимаго Конискаго и мнимо-народ- ; 
НЫХЪ пЕсноп*н1й „Запорожской Старины", слЬдуетъ приписать 
Фальшивое настроеше всей украинской интеллигенц1и 40-хъ 
годовъ, которой самымъ громкимъ органомъ сделался, къ сожа- 
л'Ьн1ю, Щевзенко. За Косинскаго, Наливайка и друпя истори- 
чесия Личности, еще похуже ихъ, представленныя въ дух* ис- 



^) Интересна въ этомъ отношешй статья Пушкина о „Л^^тописи БоннсЕа- 
го'^ Она служить намъ краснор^чивымъ доказательствомъ, какъ и самый внсо- 
EÎfi умъ бываетъ ничтоженъ, при отсутствш того, что въ самомъ а%л'Ь можно 
лазвать историческимъ образован1емъ въ челов^к^^ и общества. 
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торическаго сочинительства, унасл4дованнаго со временъ оныхъ^ 
поплатились тогда пылше молодые люди, которыхъ способности^ 
иезъ этихъ легендъ и безъ ихъ нел-Ьпаго толкован1я, могли бы 
найти себ* другую работу. Но тЬмъ дело не кончилось. Наливай- 
Бово время продолжало, и продолжаетъ, отвьтаться на хивыхъ лю- 
дяхъ, даже помимо увраинцевь, не только помимо украиноФиловъ. 
Старинные релипанты и политиванты, исполненные жадной не- 
терпимости, передавали свои мысли и чувства изъ побол^шя бь 
покол'Ьн1е съ настойчивостью 1езуитовъ, противъ которыхъ боро- 
лись наши предки, и нов^йппе последователи этихъ „сл^пыхъ 
вождей" не одного государственнаго деятеля подвели вписать 
свое имя въ темную страницу русской истор1и. Своекорнсие^ 
благовидная интрига и вкорененная въ сердца наследственная 
страсть къ 1федателъству нашли ce6i въ мутномъ потокЬ вымы- 
сдовъ обильную ловлю. Им^я въ сердце мысль о потере или npî- 
обретеши доходовъ, а на устахъ слова етьра, древнее благочест{еу 
единство русскаго народа (своего рода ун1я!) и т. п., преемники 
древнихъ влеветниковъ, возрождавш1еся паки и паки подъ но№- 
ми костюмами, подъ новыми декоращями и титулами, уготовали п 
польскому обществу, именно лучшей, великодушной, но обезум- 
ленной, части его, ту „чашу гнева", о которой сказано, что и по- 
донки выпьютъ изъ нея нечестивые. Такъ ли, иначе ли, но толь- 
ко казнь Наливайка до сихъ поръ, до настоящаго момента, отзы- 
вается еще въ сердцахъ — не только потомства палачей, которое 
гордится ими, но и потомства жертвы, которое сторонится отъ нея» 



ГЛАВА XIV. 

Куда давали козаки скарбы свои? — Ограниченность пхъ издержекъ, въ 
противополохность съ панами, и обширная область козацкоб эксплоата- 
цш. — Средства къ содерхавш войска и семействъ. — Раалише между пол 
Н£т1ями о себ^ Еозаковъ п шляхты. — Успехи БОлонпзад1п всл^дств1е ко- 
зацкихъ на'Ьздовъ на мусуль11анъ. — Параллель двухъ русскихъ сплъ — во- 
инственной и интеллигентной. — Постепенное развит1е козацкой корпора- 
щи. — Внутренн1я u вв^шшя обстоятельства Р^чи-Посполитой Польской. 

Можетъ быть, читатель мой не обратилъ особеннаго внима- 
шя на то обстоятельство, что коронное войско въ козацкомъ та- 
6opi на Со.10ниц'Ь не нашло богатой добычи. Между тЬмъ это 
обстоятельство характеризуетъ, какъ первую, такъ и всЬ посл§- 
дуюпця козацко-шляхетсыя войны. 

Еозаковъ обыкновенно называютъ добнчниками, и они были 
добычники. Они даже въ песняхъ своихъ воспевали добычу, на 
ряду съ рыцарскою честью и славою. Но куда давали они добы- 
чу свою? 

Скудный, почти аскетичесшй козацшй бытъ мы знаемъ. 
Хл1бъ та вода — то козацька гда: вотъ его конкретное выраже- 
iiie, не говоря ужъ обо всемъ, что намъ раскрыло пребыван1е за 
Порогами Самуила Зэоровскаго, что намъ известно изъ дру- 
гихъ современныхъ источниковъ о нростот*]^ пищи козацкой, и 
что самыя хронички козацк1я, писанныя обыкновенно тупыми ко 
всему характеристическому монахами, не преминули выставить, 
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какъ черту, бросающуюся въ глаза каждому. Козацкая одежда по- 
ражала всЕхъ наблюдателей своею простотою и даже лохмот- 
ностью. Французстй инженеръ временъ Генриха IV (Бопланъ) 
находилъ ее „грубою" сравнительно съ козацкою манерою дер- 
жать себя. Другой ученый воинъ*, Французъ временъ Яна Co6i- 
скаго (Дальракъ), по внешнему виду называлъ козаковъ „дикою 
милиц1ею". Такое же впечатлите д-блали они на воеводу Кмиту 
въ XVI cTOjiTin и на московскаго „попа Лукьянова" въ конце 
XVII-ro. Стало быть, на "Ьд* и на щегольствЕ одеждою козаки не 
проживались. ТЬмъ и другимъ рЕзко отличались они отъ своихъ 
антагонистовъ поляковъ и ихъ воспитанниковъ— южно-русскихъ 
дворянъ. Козаки не строили крЕпостей и дворцовъ, какъ польсие 
и польско -pyccKie паны; не имели, до вре^1енъ Хмельницкаго, соб- 
ственно козацкихъ храмовъ и следовательно не содержали дорого 
стоющаго духовенства; ^) не тратили денегъ на BOcnnTanie д-Ь- 
тей своихъ, какъ паны, при королевскомъ дворЕ, при дворахъ маг- 
натовъ или за границею; въ прювр-Ьтеши за деньги недвижимой 
собственности отказывало имъ само польское право, а если онп 
владели займищами, то эти займища не стоили имъ ничего, кро- 
мЬ охраны саблею да рушницею. О предводителяхъ козацкихъ 
ИЗВЕСТНО, что они, даже нанимаясь въ иноземную службу, не по- 
лучали особаго жалованья, сверхъ установленнаго въ козацкомт» 
кругу пая. Опасно раненный подъ Хотиномъ Конашевичъ-Сагай- 
дачный не позволилъ себ-б такой роскоши, какъ употребительныя 
тогда у пановъ лектики подъ балдахинами, а заготовилъ простую 
кибитку, вымощенную сЬномъ и подушками; даже испорченнаго 



^) Бы1ъ у нихъ Трахтомировск1й монастырь, достав шшся имъ по праву 
займа при Стефан-Ь Баторш, отобранный у нихъ поел* катастрофы на Соло- 
внц'Е и возвращенный передъ шведсЕимъ походомъ; но этотъ монастырь, 
служивш1й складомъ для оруж1я и пристанищемъ для дряхлыхъ или ув^чныхъ 
козаковъ, содержался монастырскими землями, приписанными къ нему во время 
его основашя. 
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счастьемъ Богдана Хмедьпицваго видали путешественниви варя- 
щимъ лично кул1шъ на сенокосе. 

Между т^мъ истор1я полна изв4^ст1ями о козацЕовгь добычни- 
чаньи. Въ морсБИхъ походахъ эти пираты не довольствовались 
нападешемъ на турецк1е корабли: они грабили цв'1тущ1я побе- 
режья Анатолш и Малой Азш, и часто, недЕли на две, на три, 
устраивали, варягорусскимъ обычаемъ, ярмарки среди опустошен- 
ной прибрежной страны; на эти ярмарки слетались, какъ хищный 
птицы, страпствующ1е по морю и по cynit торгаши: греки, армя- 
не, жиды, которые, подобно собакамъ, питались остатками богатой 
трапезы своихъ повелителей турокъ, и, съ инстинктомъ хищннхъ 
животныхъ, пронюхивали поживу отъ Еозацкихъ наб'1^говъ. А 
что это были за ярмарки, можно судить по одному тому, что по 
свидетельству Жолковскаго, они „разорили въ ТурещинЕ до 
основашя НЕСКОЛЬКО десятковъ стародавнихъ главныхъ городовъ, 
не считая мелкихъ, которые пожгли и опустошили*^ ^) Такимъ 
образомъ, KpOMÈ стадъ, кромЕ лошадей, которыхъ козаки угоняли, 
въ случаЬ удачнаго похода, изъ окрестностей Тягини, Белгорода, 
Кил1и и другихъ подн'Ьстровскихъ и заднЬстровскихъ городовъ, 
кромЕ плЕнниковъ и плЬнницъ, которыхъ они старались захва- 
тить ради выкупа, или для . продажи панамъ , наконецъ, кром% 
такъ называемаго „турецкаго добра", оруж1я, конской сбруи, одеждъ 
и саФьяновъ, они привозили домой чистое золото и серебро. 



^) 1619 года 24 февраля, въ отчет* своеиъ на сейм-Ь, „гд4 uni versa faciès rei- 
publicae repraesentatur**, ЖолковскШ говорилъ: 

„Pokazałem to iuzna przeszïum Seimie dowodnie, iakie szkody Tatarom czy- 
nią, gdy na morze naiezdzaiq, plijdruiąc osady Cesarza Tureckiego, pokazałem 
i z mapy, iakiemi mieiscami zasiągaia boku Cesarza Tureckiego, który w Kon- 
stantynopolu z okna patrząc, dymy widział, z czego wielką mieli załosć. A iakoz 
to za dobre miał przyiąć Cesarz Turecki? który ni od kogo nie rad despektu 
ponosić, kilkadziesiąt miast starodawnych głównych funditus mu znieśli, nie wkła- 

daiąc w to drobnieiszzch, których bardzo wiele popalili, popustoszyli" 

(проб'Ёлъ въ старинной рукописи публичной Познанской бдбл1отеки, П. Н. аа 12, 
стр. 260). 
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Но o6j![acTb ихъ эвсплоатащи не ограничивалась м1ромъ ,,бу- 
сурменскимъ", гдЬ, по ихъ мн^шю, и самъ Богъ вел4лъ пустошить 
и грабить; они ту же практику прилагали къ единов^рнымъ „во- 
яохамъ", какъ назывались у нихъ вообще жители Мо.1дав1и и Ва- 
лах1и; предаше гласить, что даже изъ Benrpin Наливайковы ко- 
заки были удалены н^мецкимъ императоромъ за ихъ нестерпи- 
мое хищничество, и Гейденштейнъ подтверждаетъ это предан1о, 
говоря, что Наливайко вернулся изъ-подъ Мункача „обременен- 
ный добычею". По современной белорусской летописи, козаки, 
приглашенные правительствомъ воевать шведовъ, распоряжались 
на своихъ стоянкахъ и переходахъ, какъ разбойники, и все изъ-за 
добычи. Л^тописецъ положительно говорить, что они опустошили 
городъ Витебскъ, набрали въ немъ много золота и серебра, и 
по этому поводу рубили знатныхъ мЬщанъ по-непр1ятельски; а 
возвращаясь домой, каждый изъ нимъ захватилъ съ собою по н-Ь- 
скольку женщинъ и д-Ьтей въ неволю, совершенно такъ, какъ де- 
лали они въ ТурещинЕ. Лишь то.1ько кончился шведскш походъ, 
наступилъ походъ московск1й, въ пользу названнаго Димитр1я, ко- 
тораго самозванство, очевидно, устроено кЕмъ-нибудь изъ козац- 
кихъ пр1ятелей, пограничныхъ иановъ, по образцу тЕхъ самозван- 
цевъ, которые давали случай козакамъ и козаковавшимъ землевла- 
дельцамъ вторгаться въ Волощину. Въ московскомъ походе очути- 
лось па первый разъ 1 2.000 запорожцевъ, ^) а въ смутное время 
Московскаго государства все Запорожье, вс4 городовые и пан- 



^) До сихъ поръ мы знали о 2.000 запорожцевъ, пришедпшхъ на помощь 
названному Димитрш после неудачной битвы егоподъ Новгородкомъ, но, по ру- 
кописи библютеки Главнаго Штаба № 3.267, напечатанной недавно Археогра- 
фическою KoMMHcciero въ 1-мъ том* „Русской исторической Библютеки" 
(„Wyprawa Czara Moskiewskiego Dymitra do Moskwy z Gierzym Mniszkiem, 
roku 1604"), оказывается, что „po odiezdzie p. woiewodzinym у tego rycerstwa, 
które z nim poszło, przyszli kozacy zaporoscy we 12.000, którym był dawno cza- 
rowicz posłał chorągiew", и что они „mieli z sobą kilkanaście działek armaty 
grzeczney (отличной), którym czarowicz był bardzo rad rozumieiąc siła o męstwie 
ich, ponieważ woisko by Го bardzo ogromne". 
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cKÎe козаки занялись эксплоатащею единов'Ьрцевъ своихъ, безъ 
малЕйшаго оттЕнпа .реляпозности, приписываемой нашими исто- 
риками даже ополчению Наливайка. Такимъ образомъ отъ Синопа 
п Трапезонта до сЬверныхъ городовъ Московщияы, отъ береговь 
Дуная до восточнаго балт1йскаго поморья, мирное населен1е пла- 
тило козакамъ вольную и невольную дань, по мерЬ ихъ домога- 
тельства, жадности къ добыча и дикой отваги. Куда же д-Ьвали 
они свои сокровища? 

Вопросъ этотъ разрешится самъ собою, Еогда мы сопоста- 
вимъ „K03a4Kin народъ" съ .,народомъ шляхетскимъ". 

Сплою последовательности д'Ьйств1тт, свойственной человЕче- 
скимъ обществамъ, силою той неуклонности, съ которою, какъ 
верная, такъ и ложная идея общественная доходить до своего 
торжества или уничтожен1я, эти два стана, не признававш1е 
взаимно другъ за другомъ назвашя народа, но называвш1еся такъ 
п называемые такъ другими, должны были вести борьбу за свое 
матер1яльное и нравственное, за свое бытовое и политическое 
существовате. Это была борьба безземельныхъ съ землевла- 
дельцами, и при томъ съ такими, которые присвоили себе не- 
слыханны я политйчесия права. Паны содержали свои ополчешя 
пли на счотъ „кварты^^, назначенной съ королевскихъ имешй для 
такъ называемаго кварцянаго воГгска, *) или на свои собственныя 



^) о значен1а ахова кварцяное въ нашей печати встр^^чается превратное 
поняпе. Вотъ происхожден1е этого термина, который, на прим^ръ, авторъ „Бог- 
дана Хмельницкаго" сх^шиваеть съ «вартою или четвертью года, срокомъ, въ 
который выплачивалось жолнерамъ жалованье. При Сигизмунд'Ь-Август'Ь столо- 
выя HU-ÊHia Еоролевск!я были приведены въ изв'Ьстность, и Bcià, получивппе пхъ 
въ смысл*]^ пожалован1я илн въ залогъ, привлечены къ уплата квартЫу т. е. 
четвертой части чпстаго дохода. Вм-Ьст* съ т-Ьмъ привлеченъ былъ къ такой 
же уплата п король со вс^хъ им^нш и суммъ, находившихся въ его распоря- 
жеши, при чомъ онъ долженъ былъ признать собственностью государства вс^ 
свои им']^н1я, хотя бы они составляли до того времени его частную собствен- 
ность. Кварта со вс^хъ таковыхъ им^нш определялась на содержан1е корон- 
наго войска, которое и называлось потому кварг^янымъ. 
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средства, получаемьтя стэ имешй. Напротивъ, козаки ополчались 
для войны съ врагами христ1янства, съ своими соседями христ1я- 
нами и съ самими панами на счетъ одной добычи своей, Ихъ 
собственное содержаше въ походе, ихъ оруж1е, военные снаряды 
и даже содержаше домашнихъ, въ оставляемыхъ позади („за ше- 
ломянемъ^О хуторахъ, селахъ и городахъ, — все это надобно было 
извлечь изъ военнаго промысла, если не считать заработковъ 
рыболовныхъ и охотничьихъ, сравнитедьно скуднихъ. 

Пора намъ отнестись къ исторти козачества побуднишному. 
Перестанемъ искать въ ней художественнаго воспроизведешя 
Бовы Королевича, пзбивающаго Полкановъ, Маркобруновъ и 
другихъ страшныхъ воителей. Театральные подмостки, съ кото- 
рыхъ намъ показывали украинскихъ героевъ, не привлекаютъ 
больше любопытства нашего; за богато расписанными декора- 
ц1ями сказывается намъ артистическое убожество. Конечно, для 
нашей умственной лени всегда будутъ нужны авторитеты между 
историками и велиие воины между историческими личностями; 
но время всё-таки беретъ свое даже и надъ классически за- 
правленнымъ образовашемъ. 

Друг1я, хладныя мечты, 
Друпя, стропя заботы 

начинаютъ занимать развитую критикою росс1йскую голову, 
хотя бы даже и замороченную немного классицизмомъ. Истортя 
предковъ нашихъ в.пяетъ неизбежно на событ1я нынЬшняго 
дня нашего; кеятя предковъ нашихъ — каковы бы они ни 
были, малыя, или велик1я, позорныя, или достохвальныя — не- 
отразимо будутъ господствовать надъ судьбою нашихъ дЕтей 
и внуковъ, подобно таинственному, неизбежному гороскопу. Изъ 
театраловъ, довольныхъ интересными случайностями, приходится 
намъ обратиться въ озабоченныхъ разв^Ьдывателей, почему пред- 
камъ нашимъ было не до сценической картинности, не до костю- 
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мировЕИ. Изъ людей, для Еоторыхъ истор1я бы.1а чухоЁ б^дою 
иди чужимъ счастьемЪу мы должны стаТЬ людьми, сводящими съ 
нею старые счоты, въ изб^жаше штрафа за нашу безнечность . . . 
Потщимся всячески ,,уразум'Еть истину^, хотябы даже ц£нон> 
самоуничижешя въ глазахъ т^хъ, чьи иредки, по сказашю вели- 
чавыхъ историковъ, были безупречные, достохвальные рыцари. 
Не доскучаемъ даже повторешями, лишь бы утвердить въ созна- 
н1и своемъ, чт5 мы такое, и какъ дошли до нын^шняго на- 
шего Я. 

Для безпристрастнаго и правильнаго разбирательства спо- 
ровъ между законно и незаконно разбойничающими людьми, не- 
обходимо намъ им^ть въ виду сл^^дующее. 

По юридическимъ актамъ, земля украинская принадлежала 
шллхт^Е, такъ какъ въ государственной канцелярш, безъ особен- 
ной разборчивости, отмеривались панамъ на бумага, для заселе- 
шя, обширныя пространства отъ р^ки до р%ки, отъ урочища до 
урочища, отъ шляху до шляху, — пространства, на которыхъ уже 
существовали слободы людей бол^ см'1^лыхъ и предпр{имчивыхъ, 
полагавшихся на личныя средства и соединявшихъ вокругъ себя 
народъ собственными моральными силами. На д'1^Л'1^ эта земля при* 
надлежала козавамъ, между которыхъ вр^ывалась шляхта съ но- 
выми поселенцами, часто переманенными ею изъ слободъ, принад- 
лежавшихъ другимъ гербованнымъ панамъ, или негербованнымъ 
байбузамъ, об'Ьщан1емъ болЬе продолжительнаго льготнаго вре- 
мени. При тогдашнемъ состояши пастьбищъ, при обширности 
пространствъ, отд4лявшихъ одну купу козацкихъ хуторовъ отъ 
другой, привилегированные пришельцы были скор^ въ помощь, 
нежели въ убытовъ вольнымъ степнякам^ но козаки, по предан1ю 
отъ отцовъ и матерей, сохранили н'бкоторую непр1язнь къ бога- 
тому, лощеному сослов1ю, отъ котораго ихъ предки бежали въ ди- 
к1я степи. Эту непр1язнь внушали они и шляхетскимъ поддан- 
нымъ. Въ эпоху величайшихъ сословныхъ усп^ховъ своихъ, не 
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эюгла шляхта понять, что на этой земл^, занятой вторично носл^ 
татарскаго лихолетья русскими простолюдинами во имя личной 
свободы своей, ея шляхетско-государственное начало, ея привиле- 
гированная общественность, ея латинская народность — не прим-Ь- 
нимы. Панск1я населешя, перем^шанныя съ возацкими, дышали 
зд-Ьсь инымъ духомъ, чЕмъ въ глубина шляхетчины, гдЬ ужъ вЬ- 
ками утвердилось полное преобладаше привилегированнаго на- 
рода надъ непривилегированнымъ. Козацшй духъ, легко сообщав- 
ш1йся смиреннымъ панскимъ поселянамъ, покам']^сть, выражался 
только бЕгствомъ отважнЕйшихъ людей изъ панскихъ селъ въ ко- 
вацие хутора и слободы; но онъ глубоко проникалъ массы рабо- 
чаго люду и въ особенности сильно распространялся въ городахъ 
и мЕстечкахъ между ремесленною молодежью. Козакъ д-Елался для 
простолюдина идеаломъ человека; козацкая жизнь д']§лалась для 
него идеаломъ вольной жизни. Можно полагать, что козацшя 
п^ни, неумолкающхя въ Украин-Ь до сихъ поръ, родились въ. тЬ 
времена, и что тогдапшй народъ, видя цередъ собою свободу въ 
образа возака, окружилъ его т'&ми цв']^тами воображешя, которые 
дороги нынешнему украинцу по вocпoминaнiю о славныхъ вре- 
менахъ возачества и по надеждамъ, связаннымъ съ его существо- 
ван1емъ. Поэтому-то козаки, будучи впос.1'Ьдств1й малочислен- 
ное остального населешя Украины, были всегда сильнее его, а 
сила ихъ выростала еще болЬе отъ общей надежды добиться п 
себ-Ь такой же свободы съ ихъ помощгю. 

Разбросанные по всему пространству Украины, козаки дели- 
лись: на л4воба)ежныхъ ДнЕпрянъ, обитавшихъ между городавга: 
Остромъ, Шжиномъ, Лубнями, Полтавою; на правобережныхъ 
Дн^прянъ, которые жили въ окрестяостяхъ: Чигирина, Черкасъ, и 
т. д. до Житомира и за Житомиръ; па Божанъ, поселившихся по 
pÉKÈ Богу, вокругъ городовъ Брацлава, Винницы, Ладыжина, 
Уманя, п на Запорожцевъ, кочевавшихъ въ степяхъ и лугахъ, за 
Порогами, между Дн-Ьпромъ и Дн^стромь. Этихъ последнихъ на- 
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зывали низовцами, отъ . слова Лищ которымъ обозначалось все 
пространство земель отъ Пороговъ до Чорнаго моря и отъ ДнЕп- 
ра до Днестра; и они-то составляли главную опору всего коза- 
чества, такъ какъ ихъ притоны были не только не доступны для 
шляхты, но даже и не известны ей. Влад&гьцы сель, eto бы они 
ни были, не могли преследовать въ дивихъ поляхъ, въ топкихъ 
прир-Ьчныхъ заросляхъ, въ л-Ьсахъ и байракахъ — бездомныхъ 
скитальцевъ, которые сдружились съ дикою природою, доступною 
только птицамъ да звЬрямъ, и даже безъ коня, безъ хлЕбныхъ 
съЕстныхъ запасовъ, съ самопаломъ, а не то — съ луномъ и рыбо- 
ловною СЕТЬЮ, находили тамъ себ-Ь, хоть и бЕдственное, но подъ 
часъ привольное, а чтб всего важнее было для козака — независи- 
мое существоваше. Самое пространство, отделявшее ихъ козац- 
EÎe npuKMémbf, или знаки, понятные только товариству, отъ зе- 
мель, воторыя мы назовемъ жилыми, давало полную возможность 
многолюднымъ толпамъ оставаться вне всябихъ наблюдешй уза- 
коненной шляхтою власти. \L" 

Въ этой-то пустынЕ гнЬздилась та воля^ которая присвоив 
козаку его вечный эпитетъ. Въ эти степи приходили козаки для 
охоты и рыболовства не только изъ польской Украины, но изъ 
московскаго Дону. Зд-Ьсь, въ удалеши отъ всего шляхетскаго, об- 
разовалось козацкое братство, въ которомъ все были равны, въ 
которомъ и предводитель, облеченный диктаторскою властью, но- 
силъ одежду одинаковую съ каждымъ, въ которомъ не считалось 
хвастовствомъ и „пыхою^ надеть богатый наряд ь въ такомъ толь- 
ко случае, когда онъ снимался собственными руками съ убитаго 
турчина или татарюги. Это-то добровольно ниш,енствующее брат- 
ство основало славную С1чъ Запорожскую, где хранились воен- 
ные припасы козацк1е, где была рыцарская школа для козацкой 
молодежи, и куда ни подъ вакимъ видомъ не могла быть введена 
;Бенш,ина. Запорожье было убежищемъ и, такъ сказать, общимъ 
очагомъ всего возачества, и потому все козацкое войско, где бы 
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оно ни Находилось, называло себя Запорожсвимъ. На Запорожье 
посылали впосл^дствш войсковые и провшшленные Еозаки свои 
жалобы на прит^нешя со стороны пановъ и ихъ арендаторовъ; 
изъ Запорожья являлись въ Украину мстители для расправы съ 
такъ называеными дупшанами, то есть дупгателями народа; Запо- 
рожье было такъ сказать капитулою Еозацваго рыцарства: на чомъ 
оно решало, на томъ весь возацвШ народъ становился. 

Шляхетсшй духъ не могъ ужиться на Украин* съ духомъ ко- 
зацкинъ, т^мъ бол^, что и шляхтить и козакъ понимали свои 
права и взаимныя отношешя каждый по-своему. 

Шляхтичъ, воспользовавшись неблагопр1ятными для польскихъ 
королей обстоятельствами, а въ особенности избирательнымъ воз- 
ведешемъ ихъ на престолъ, мало-помалу захватилъ всЬ выгоды об- 
щественнаго положешя, во вредъ низшимъ сослов1ямъ, заключилъ 
понят1е о народа и государстве только въ своемъ сослов1и, при- 
своилъ одному себ* честь защиты отечества и законодательную 
власть въ немъ, наконецъ, подъ вл1яшемъ 1езуитовъ, началъ смо- 
треть на себЯ; какъ на апостола единой истинной wbpu и на твор- 
ца государственнаго единства; при посредства католической про- 
паганды и двоякой уши, политической и церковной. Самоуваже- 
н1е шляхтича было полное; спесь его доходила до бeзyмiя. Онъ 
боготворилъ свои гербовые знаки; онъ д^лалъ для себя чЬиъ-^о 
въ род£ символа в^ры родовыя предашя, обыкновенно разцв^чи- 
ваемыя тогдашними грамотеями по правиламъ схоластическаго 
враснорЬч1я. Все, исключенное изъ участ1я въ его привилепяхъ, 
считалъ онъ просто служилою силою, но никакъ не част1ю нац!и 
или республики, потому что съ понят1емъ о нацш и республика у 
него всегда было неразлучно понят1е о шляхетств-Ь. 

Съ другой сторонЫ; козакъ, вырвавшись б^гствомъ на волю 
изъ-подъ опеки шляхты, опеки, мало ч^мъ отличавшейся отъ той^ 
съ какою обыкновенно относится хозяинъ къ живому инвентарю 
въ своемъ хозяйства; — былъ чуждъ всЬхъ унасл^дованныхъ 
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шляхтою понят1и о государства; какъ о хранилища вольностей 
Ш1Ахетс1;ихъу о неравенств'^ между хобою ледов^ческихъ jra4H0- 
стб% :воя']адств!е какихъ-то пияхетсно-сеймовБгхъ операщй, и даже 
объ отечества; въ томъ емысд^^ шв!к разун&хъ оте^гество uijax- 
тляъу заставивппй работать на себя и^коды;о разныхъ народно* 
стей. Для кована существовадъ тольво jpiemiu f^ąu^ въ смысла 
зешш^. заселенной его родомъ, цле]1ецемъ/д вообще^ 1ШГб л;юбитъ 
говорить улраинецъу. добрыми людьми^ Онъ не уважалъ.нольсвахъ 
законов^, составленныхъ беъъ его: ва^дома на сеймахъ, гд$ шля- 
хетсв1я партш: увивались вокруг ъ : иэбиратедщаго короля и тор- 
говали у него npaj^ 9 преимущества не только для своего сосло- 
в1а въ ущёрбъ . друг9мъ сосдрвЬмФу во и для хвоихъ Фамал1й въ 
ущербъ сословш шляхетскому. У тго бит свои древн1е зако- 
ны—обычаи, цодавлендые щляхтою.въ лорабощ^нныхъ ею селахъ 
и возстановденные въ возах^комъ зоф^номь общества ^ ?т5 ка- 
сается до в^ры; то, принимая въ срображенк бегство козавовъ и 
скитацье по нустын-Е, предш1ес17вовавщее ихъ размноженш и осед- 
лому быту^ едвали не сл^ду^тъ согласиться съ старыми польскими 
писателями, что козаки сами не знали,; во 4!i:& веровали. Догмати- 
ческая часть хр(тст1янства необходимо была у нихъ въ въ занед- 
бант. Они знали только одно, и знал» тв^до: что у нихъ в'^^ра 
не шляхетская. Сл4|дуя у чед»ю Христа,. перешедшему къ нимъ въ 
стешзую Украину бол^е изустцымь^ :ч£мъ пдсьменнымъ путемъ, 
ОВД нивакъ не допускали тожества русскаго 1исуса съ польскимъ: 
Тезусомъ, ВО: имя котсфагр щ дородовой Украан^ паны разгоняди 
поселянъщъ церквей, д принуждади силою къ уши или къ като- 
личеству., Они зцала что првд|ш щ^ъ бежали въ .степи да волю^ 



^) Си. драп)Ц!Енйну1) еФ&т<ж> Н. Д; Шанишева: ,,0 ' ;q^BHnxb сакьсанхъ 06- 
щинахъ вь ЮгозападноЁ Росс!в" (Русск, Бес. 1857 Ш.) Я. И. Бостомаровъ^ 
нашолъ въ Литовской Метрик'^ докунентъ, въ которомъ сельскк копи и громады 
г. Иваншпева называются впчами. Къ сожад^нш, списанная ииъ кршя потеряна 
и до сихъ поръ не повторена. 

нет. ЕУД. II. 11 



162 

отъ пановъ-католиковъ, и поэтому панъ-катошкъ мало-помалу 
сд&1ался пмъ наконецъ ^%мъ*то столь же антипаткчнымъ^ какъ и 
бусурманъ, наб%гающ!й на нирння села съ луЕомъ и арв&номъ, 
Еакъ и жидъ рандарЬ; ^) за'бдаюпцй Ы']&бороба подъ панскимъ по- 
кровительствомъ. Известно, какъ хитро коренные польсше панн 
mchcvb съ ксепвами переманкли въ католичество пановъ старо^ 
русской в^рн. Кто изъ русскихъ пановъ н оставался еще въ тахъ 
называемомъ благоясеопи^— и тотъ ужъ, съ глазахъ возаковъ^ со- 
хранилъ только руссшя кости, но обросъ польскимъ мясомъ, вакъ 
это они высказывали йотомъ въ глаза ,,бла1?очестиЕЫМъ^^ панамъ 
украинскимъ, — наприи^^ъ, Адаму Кис1лю. Споры мехду церков- 
ными братствами и узаконенными королемъ унитскими iepapxaMH, 
будучи чужды козакамъ въ экономическомъ отношети, т^мъ не 
мен^^ отражались въ ихъ сознаши непр1язнью въ латинцамъ, 
творцамъ унж, и ч£мъ дальше, все больше. Сословная ненависть 
претворялась въ релипозную. И вотъ на такихъ-то дрозджахъ ва- 
рилось понемногу въ Украин* то пиво, ивъ кбтораго козаки, въ 
свое время, „зробили зъ лях&ми превеликее диво^^'^^рился тотъ 
„пивньтй квасъ% за который „не одинъ козакъ ляха, мовъ бы скур- 
вою сына за чуба потрясъ". *) 

Подъ предводителствомъ Косинскаго, козаки какъ-будто сд4^ 
лали только ревогноецировку будущей арены своей борьбы съ 
польско-русскою тпляхтокк ПоДъ предводительствомъ Лободы и 
Наливайка, они пом11рялись военнымъ искусствомъ и сшгою съ йо- 
роннымъ войскомъ. Потерявъ плоды прежнихъ походовъ на Солб^ 
Ещку эта военйая община продолжаетъ, однакожъ, идти првж- 
нимъ путемъ къ развит1ю силы своей и, поденно организму не- 
д'Ёлимаго, постепенно возвращаетъ утраченное, а за itivb при- 
нимаетъ мало-помалу размеры, определенные условшми про- 
шедшаго и настоящаго. Лишь только не стало этой община д^а 



*) Арендаторъ. 

') Пзъ кобзарской думы временъ Хмедьнищины. 
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догса| она ищетъ его въ Мосеовскомъ царствЕ^ совершенна 
Titfb саособогсъ, каккнъ исвала въ Вояощин'Ёу куда тасъ же во- 
дила Bfickîii съ пограничными панами язе одного самозванца; а 
Богда МосБОвщива услевоияаоьу на шроткоо время, подъ управде^ 
шемъ названнаго Димитр1я9 украинсш возакв возобновляют^ 
свои MopcRie похода. Начавпияся въ Московщин^ смуты увлекли 
ихъ.туда снова возможностью военнащ заработка, инстинвтомъ 
роста своего. Безпощадно грабятъ они города и села мосвовсше; 
ло, лишь только : водворился въ МосковщинЪ кавоа-нибудь поря- 
док'ц снова стало слншно по св^ту о морскихъ походахъ возац*^ 
ких'ы. КаФа, эта главная контора невольницкаго торга, которую 
Жжшлхтъ Литвинъ называетъ ненасытною пучиною, пьющею 
русскую кровь, ^) подверглась' ожес]кп0нной мести козацкой въ 
1612 году, а въ сл'Ьдуюп^ихъ 1о1агг*-.1616годахъ повторились 
жеслыханиые до т^хъ поръ Mopcde наб!Ьги на берега Анатол!п 
и Малой Апл. ffitu земля агарянекав'^, сказано въ одной украин- 
ской хроник^ :^стонала тогда отъ меча козацкаго и пылала огнемт» 
Еозацкимъ^, гНо этотъ опоэтизированный образъ: козацкой жизни^ 
въ реальномъ смысл'Ь, означалъ псмщ то, ят6> означаетъ нын'&ш- 
нее чумачество, именно — необходимость • заработвовъ насторон^^ 
Реэультатомъэтвхъ заработковъ, этого шизл^довательнаго уве^ 
личешя роста козацкаго сощал^нагот^ла, были, между прочимъ^ 
новые успехи воловизащи между Да^аоровсъ и Днаотромъ. Идея^ 
увраинсваго движев1я (своего рода Drang-nach Osten), поол^ от^ 
чаяннаго и неудавшагося ковакамъ бегства въ половецкую з^млю^ 
опять сделалась мыслимою въ территорЬйьнтъ вначеши своемъ,. 
не взирая ни :на пановъ, вторые жаждалИ' толыю крепостной во-^ 
лонизащи^/ жя .B3i. мусульмацъу которые „оттомансвою землею^ 
считали все пространство^ занив1аемое когда-либо подвижными 
селами татарсвимм^ Эти дв^ врахдебвня- возачеетву силы, турец* 

-■•-^ -• • •■-- -••^ • • ^ - - ---' '- 

') Non urbs, sed vorago sanguinis nostri. ■ *: 
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вая к прдьскаЯу были^ поканесФь^ раавлеч^ени д']^лами; поглотивши- 
ми вее ихъ внинаше^ . потребовавшивш всего ихъ вренеайг^ иеФо- 
щавшими ВСЁ ихъ ресурсы, и. потому ничто. не м^ша^ю козачесФву 
рости шире и шире. На В8глдда& яоверхвкклснБзйу шторы борьба^ 
ко8ачества съ панами Еакъгбудта прервалась Атъ на 20 посдй. 
погрома нозавовъ подъ Лубнями; но въ сущности превра1?илиеь. 
только гЬ явлетяу гврторыя^ по прежнему взгляду на балм^ 
считаются главнымъ предметомъ исторюгряФш: возани недрам 
лись больше съ воронннни и панскими вовеками: они )ТольБО:ре^' 
монтировались. Ихъ походы въ MooKOBo^HHy^HMiBmie атотъ^ а не 
иной хивненный смысдъ^ введены историками въ пов^твованш о- 
аол(<СБО-мосЕОвсвихъ смутахъу.подъ рубрикою навонлетя всяваго* 
сброду^ привлеваемаго войною. Ооц1альный организмъ : этого- 
^^сброда^^ безразлично е1£^й^(ался ими съ безличныщс я ffea- 
цв£тны1Ги въ исторш шайвамк; «f землиу обедпе(чиваеми1Я дома 
военно-разбойницвою д'^ятельноссью возавовъ, i^Yolumina Łegum^^ 
приписывали въпанскимъ, подъ назватемъ ;,пу.стынь^'у воторыхъу 
разум^тся, пааы бев^ нозаловъ 1иивогда> бы не отм^илн: свб'Ь' 
саблею. Кто выдвигалъ BiiepieAOr самые опасные Форпосхы, вто- 
возвращалея но н'Ес110льву равъ на селища s замвовища, облитыя: 
вровью и : эасыпаннгаг • «впхомъ ^<*^ объ этоыъ не находима' въ- 
обширн1«Ехъ До1иш1ш .Łegum^ ни; одной строчв!^ даивъппле- 
выхъ трашаЕц1яхъу въ носоя^ьркихъ ; переговорохъ^ въ ОФищала» - 
ныхъ письмахъ о событ1яхъ дня, лишь мел Бвомъ-проглядываетъ. 

Фавтъ, очевидный для:'васъ..ео временъ Претвича^-:* ^^<^нво*^^о 
Еодоннващя опуст^лойг'Ё^цж совершалась подь пршфлгаемъ. во- 
зачества^ И' 4V0 правительство поласвое, следовательно панское^ 
только потому не^замвиулос» въ опред&хенаыя границы, что во* 
заки, подввгаясь впередъ и. впереди не давали ему замкнуться. 
Эти разбойнивн^ врю'я ВОЛЬСКОЙ государстввй^осга, велипановъ* 
государниЕовъ на бувсир§, приневоливали ихъ. в*1двигаться вне- 
редъ и впередъ. 
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Изъм Ч0;сда опасных'Ь '<и)рщ)стовъ по яограничиоЁ лвшн 
Дн^тра (zacna rzeka, говорить о немъ ЖолЕОвсв!й),сд*кЕа1исьБъ 
4этч)тъ темный пер1одъ извЕсоян на Де'1ютр%, нняе Подояьскаго 
Еан^ца, Камянка, Рашковъ^ Бершада. Бершаду ^осадтиъ^; то 
есть вжетлъу на пустомъ урочища, „осад^й^, или кшсождаа- 
торъ, коровнаго враб^аго^ князя Корецваго, по прозвищу Босый. 
•Этотъ SHfsecKin староста пользовался большою популярностью и, 
<^ъ замвовнмвг возаками/удерюивалъ разливъ кусулькансвой силы 
по направлешю къ Брадлаву, Острогуу Л!ерш)полю, îJIbBOBy. ^) 
-Сперва онъ жилъ на р^к^:Бог6; теперь перешолъ на ДнЕс1фъ. О 
• ' : - ■■■■■■ ^'- ■:■■•■•:. ■' о..' ■^•■ 

^) Объ ëTofi ' npKMpecHofi' пп^еёти упокиЬа^етоя в« nttCbtfè ЖолювсаеСго къ 
королр 1191»,Бара, отъ,<1^, аюв4|.1а1^ года. .ЖохковскШ ipcAib:> . 

„Gdym iusz wyiechaï w dręgę swą ku Ukrainie, pogonił mię P. Starosta 
Trembowélskî na pierwszym noclegu, który 'mi przyniosf w sprawach dotykaią- 
cich się powinności moiey Służby W. К MciiĘzolutią yroskazanie W- K.M.... 
Zastałem ykrj^in^ w wiél^ey |;rwodze,^ pc^ zamkach strzj^lania z dział, za- 
biegi- iesze w drodze icly mie potykać wiesći, a y od samego Bossego przy- 
niesiono mi list, îàko^'goi-t'atarôwié ne Telegoli (lest dolina na Polu Bialogroe- 
kim) grąmiły. Tą J:?ecz ii^o 8{za choć gig рофю (pQdobno) przedłuży, aJe, yz 
poniekąd należy do obiasnienia spraw, które następuią, iako naykruczey Wy- 
pisui^ Szkchin Gerei Sollan, puściwszy glosż, że dó Persy ey iechal, vkry wał się z 
mdeiaca- na ciieisce: po tych pustyniach .^zik^^h pol, niemaiąc przy aobie pod 
osmdziesiąt człeka. Długo ще. mógł p nym wiedzieć Czar Eriinski, stry iego; asz 
potym, gdzy się poczęło oblawiacz, mislił tu do Państw W. 'K. lÎTci vcîekac 
Sachin G^i'ei y zrdc^eł sobie cżas(^ ż Boedetń^, osadczą Bersady, maielnosci J. M. 
P^na KrAyczego KoroAnego^;^«. Telegoli eię^ ^^hać Tym. czaszem innptuit Cza- 
rowi, ze Sachin Gerei na polu. Rozdzieliwszy tedy Woiska swe na Pułki, ka- 
zał go powsżytkim polu, ba y Sam pofczedl ećzęsią Wciska, leisóWat'. Nim się 
tędy n^ogł. zçisé . Sachjm Qerei и; Bossem, poprzedzili Woieka Czarskie, pogro- 
miły^ iako sięwyze^i ^spomniałp, . Cpssego na Tęjęgoli. Stracziwszi kilkadziesiąt 
człeka, dobrodzieyśtwem nóczy sam vszedł. A na Sachiłn Géréîâ' natrafił sczes- 
ałem sam Czat. Choć v nierówni liczhie, m^tnid dę Sachin Genai 'slanowił Cza- 
rowi Pogromiwszi ie'dnak, ranny yszedł,. lako mam. sprawę, na. Dunai na Dob- 
ruczę. Posłał Czar zanym pogoniąm. Dotąd nie wiem, co się tam dali stało, bo 
tez to swieze kłótnie; wtaintym przeszłym iegodniu się to działo. 2tądze y té 
*ti;i70gi na Ukrainie, ze wtąkiei bliskości, te Woyska. Jakoż y podWe^U.^ziś ty- 
dzieii Tatarowie pod Buki dla dostania żywności; poimano cjd nych dwóch Tatar, 
y ci powiadaią o Wielkości Czarskich Woisk. Wszystkiey Ordzie kazał się- do 
ciebie zchodzić, a sam, pogromiwszy Sachin Gereia, do Tehinię się obrócił. . . ." 
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eto подвигахъ знали на всемъ пространства отъ Дн-Ьстра до Ду- 
ная; знали и въ саионъ Константинопол'бу такъ что навонецъ / btw 
1616 году, притойъ Босого сделался однимъ из'Ь главньЕхъ 
пунктовъ переговоровъ между двумя государствами, Турщею и 
Польшею. Турки настаивали, и настояли, на его уничтожеши. Но* 
пока до этого йце не дошло, султанъ писаль о немъ и о дру- 
гитБ, дн^провскихъ козакахъ къ Сигизмунду Ш письмо, характе- 
ризующее этотъ, до сихъ поръ мало изв^стннй моментъ nameft 
исторш. „Паланки, въ которыхъ живутъ тозаки", гоюрилъ султань,. 
„построены по заБлюч;ети между нами мира. Вместо того, чтоби. 
ихъ, согласно нашему договору, разрушить, вы недавно снабдили 
жпвностью, военными людьми и арматою. Такъ^ недалеко отъ- 
Тягини (за ДнФстромъ) основана паланка Босого, въ которой жи- 
ветъ не мало этихъ разбойниковъ. Недавно изъ Очакова feca- 
ло 27 челов^въ. РазбоАникъ Босый захватить 25 изъ нихъ въ 
пл'Ьнъ, а два человека ушли и объявили объ этомъ нападенш. 
Разв']^ можно назвать ато миромъ? Для об^ихъ сторонъ выгодно^ 
будетъ разрушить Босого паланку, а также Корсунь, Б-Ьлуго- 
Церковь, Черкасы, Переяславъ и друпя подобныя имъ, построен -^ 
ныя по зак.1ючеши между нами мира: пусть не расторгаютъ мир- 
ныхъ отношен1й. Докол-Ь эти новыя па.1анки не будутъ сравнены 
съ землею, до тЬхъ поръ козацие разбои не могутъ быть оста- 
новлены. Или сами ихъ уничтожьте, или нашимъ войскамъ не 
мЕшайте ихъ разрушить. Этимъ укрЬпите вы прежнюю дружбу ir 
миръ между нами. Тогда мы и татаръ удержимъ отъ наб^говъ. 
Л если вы ни того, ни другого не сделаете, это послужитъ намъ 
доказательствомъ, что паланки основаны съ nainero соглас1я, и 
мы не TOJittKo не станемъ удерживать орду отъ набЬговъ, но еще 
сами будемъ посылать ее въ ваши влад^тя.^^ 

Тавимъ образомъ колонизащя пустынь выходила д&еомъ не 
шуточнымъ: козацкими ли, или шляхетскими головами, только не- 



167 

прем'Ённо надобно было за нее расплачиваться. Но бросимъ 
взгллдъ на то, чтЬ д'блалось въ старыхъ поселешяхъ. х 

Двадцатил£т1е еъ погрома Наливайва н обйародовашя цер- 
ковной уши, двухъ важныхъ событ1й. польсЕО-руссБОй исторш, вы- 
вело на сцену иныхъ деятелей равнохфавносхи и иныхъ подвиж- 
ниЕОвъ православ1я. О первыхъ будетъ речь далЪе; о втор|1хъ 
вам^чу теперь^ что это не биля уже безсильные Ерикуны и бол- 
тунЫ; наполнявппе архивы двусмысленными автами: это были 
реально дЪятельныл личности, у^ иоторыхъ слово было обоюду- 
острымъ мечемъ, заграждавпшмъ уста нлеветникамъ и водворяв- 
шимъ силу, новую въ тогдашней отрозненной Руси^ силу науки и 
самосознашя. Прштясь, на первый раз^, подъ подою у Л10дей пол- 
ноправныхъ и неприкосновенныхъ для насил1я, ^) точно старин- 
ная алхишя, эта полусерьезная, полусмЕшная. бабушка хим1и, 
странстаовавшая изъ замка въ замокъ^ — просв&цен1е русское 
вышло изъ-подъ хранительной с^ни зеливодушно-тщеелаввыхъ 
магнатовъ на открытую арену, вышло въ народъ и засело вру- 
гомъ м^щанскихъ и поповскихъ очаговъ. Въ то время, когда въ 
Острого, на могилЬ пррславленнаго историками Бонстантина- 
Васвл1я, безцеремонно водворились католики, яко на своемъ дав- 
нишнемъ займищ^ — Львовъ, Вильно, Витебсвъ и Шевъ готовили, 
въ новомъ поколыши, интеллигенцш) въ дух^ Хоанна Вшпенска- 
го. Отсюда, изъ мещанской среды, изъ убогихъ священническцхъ 



^) Авторъ „Лповрисиса" объясняетъ С1£^ующими словами причину посваще- 
HÎfl книги CBoefi иогущественноиу Яну Замойскону: „Зная по опыту, что ино- 
г!я, хотя и нужння, сочинен1я погертн огнёнъ человеческой злобы, или растоп- 
денн нмъ вакъ воскъ, и издавая въ св:1тъ это мое сочваев1е, я разсуадалъ, хакъ 
бы его предохранить отъ такою огня. Много разныхъ средствъ къ этому пред- 
ставлялось MHÎ, когда я размышлялъ объ дтомъ, но между ними не было ни 
одного^ которнмъ бы л надеялся обевонаеить свое оочинеше такъ, какъ думалъ. 
Так1я-то тяжк!я во вс^хъ отношешяхъ времена наступили для наСъ, людей гре- 
ческой в^ры^', и пр. Дал^е: ,,отъ васъ, милостивый панъ, над^жусь благосклон- 
иости а защиты отъ всякаго насил1я." 
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домовъ^ изъ домовъ такъ называемой низшей п1ляхт11 ^) брались 
типографы, полемики, богословы и шюоьные учители, нодяявппе 
народную борьбу съ враждебнымъ длементовсъ выше^возедкаго 
уровня. Голосъ ревниваго охранителя родной церкви, Хоанна Ви- 
шенсБаго, не былъ^ конечно, явлешемъ исключительншть* Самая 
сиаа его, чувствуемав даже черевъ два еъ половиною столбя, 
показываеть, кавъ обширна была аудитория: ибо всякая сила еди-^ 
ничной личности пропорщональна могуществу представляемой 
ею и создавшей ее массы,^ которую она, въ свою очередь, ведеть 
дал^е... Аеонъ сд^^лался, въ то ]фемя, можно сказать, Синаемь 
для отрозненной Руси. Освященные воспоминашями со.щ)емешь 
нреподобнаго Антошя, которой .тамъ получидъ монашеское ш* 
стрижен1е, онъ зам'бнилъ для насъ на время самый Царьград^ съ 
его безпомощвымъ патр{архатомъ. Монашество, отшельничество, 
отчуждете прелестей м!ра и всяб1я скверны его,> уме и во времена 
вараго-руссшя дерхалх) знамя ц^ви выше,' нежели духовенство 
б£лое, которое было связано -съ князьями и (Доярами не столько 
духовными, сколько матер1яльными узами. То же самое монаше* 
ство и отшельничество подняло и: теперь это: знамя высоко надъ 
отрозненною Русью. Въ то время, когда создатели и благодетели 
святыхъ храмовъ нашихъ собственным? руками превращали ихъ 
изъ домо^ъ молитвы въ вертепы разбойников!»,-*-* на Аеонсвой 
гор^, среди жестокосердаго агарднства, вадившаго древнШ хри* 
ст1янск1й м1ръ, — точно ковчегъ на Арарат'Ь, сохранила<5ь обуре- 
ваемая церковь русская, во всей чистота и строгости свбихъ пре- 
даншГ^й^ ждала, пока затихнутъ хоть немного бури житейскихъ 
напастей^ и дождалась: въ 1620 году, величайшемъ изъ вс^хъ 
годов^ новой исторической эры нашей отъ татарскаго лихол&тья, 
предсказашя инока 1оанна сбылись: Шевъ еще разъ явился рели- 



^) Это на8ван1е даетъ шдяхт^, пребывавшей въ горохахъ, князь Еонстаятинъ- 
BacHJÎâ Острожсшй. (См. письмо его отъ 6 тля 1596 года; въ пряложен{яхъ 
ко П тому.) 
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по&тшъ, хрвттыиъ проск^щенною 1ерарх1ею центромъ право- 
славной Руси. И; ^тъ, Бъ то время, когда въ ананеннтомъ города 
ОетрогЁ Ибрбсшлъ действовать ъ% пользу правосдавнБшь тапо- 
гряФсаШ ста&окъ; вогда наука изъ<-подъ щжа ра^влечен11га.го нно^ 
жествомъ ннт^ресовъ магната перешла въ общину меа1Еихъ жю- 
дей, сосредофо^юяннхъ на своемъ руссЕомъ быть или не. быть; 
когда мещане начали искать спасешя церкви и в£р£ своей въ 
у^еныхъ б'З&дняеахъ и общими ваботами устраивал^ыфи церквахъ 
итолн; вогда къ перпшг& разсадникаиъ самобнтнаго просв^ще- 
шя, Львову^ Вильн-Ё^ Витебску, пркбавидея Шевъ, вапунЕенный 
<5нвшимъ его воеводою^ но предназначенный' ко вторичному воз- 
рож дешю РуФи^-г-^ козаки, эта стоявшая bBfb закона корпорац1я, 
цродолАали делать свое никому непонятное, для ве']^хъ чухое, à 
для многихъ крайне досадное дi^o. Воинствующад церковь, оли- 
цетворяемая сто^кимъ м^щанствомъ и благочестивымъ^11;уковен- 
•ствомъ, съ одной стороны,, и воинствуюпце защитники !христ1ян- 
«скаго' MÎpa ртъ магометанъ < — съ другой, мало обращая другъ на 
друга вни^ашя,, шли параллельными дорогами къ одной и той 
же ц-Елн — къ возстановлешю русскаго общесва изъ убогихъ 
остатяовъ, къ возстановлешю народа русскаго пу темь самооо*- 
знан1я, нБЪ возсоединешю Руси отрозненной s низведенной до 
<юбрашяпансвихъ волостей, съ тою страдавшею и боровшеюся 
инымъ способонъ РусьЮ; которая образовала жзъ )себя государ- 
ство и по справедливости вааывалась Великою*. Просл^димъ по 
отзывамъ враговъ и хулителей козачества (таБ% . кавъ другихъ 
источниковъ у насъ не имеется), какщгь образомъ это полуш)ЛИг 
тическое тЬдо, при. всей «воей кажущейся дезорганивадш, хфихо- 
дилопосл^овательно отъ силы въ силу^, 

Въ 1юл^ <1 601 года королевсвШ прсолъ къ „переш)пскому 
х(арю% Лавр1нъ П|сочинсюй, доносилъ королю И8ъ Ясъ, что къ 
хану идетъ изъ Москвы посолъ, и что ханъ иаслалъ назстрйчу 
несколько тысячъ войс!^; „ато запорожцы ка^ьъ разъ переняли 
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бы и ограбмн его въ поляхъ^ зам^чаетъ Шсоченспй. Слышно 
тавхе изъ Б^города (прододжадъ онъ), что турки оче^нь боятся 
низовыхъ возавовЪ) которые уже ^^выбрали^^ одно турецкое цосе- 
леше при усть£ Дн^ра. Вотъ иодвиги, харавтеризующ{е во^а- 
чество. Но къ такимъ подвигамъ побуждала ехъ, вроы£ вечной 
двигательницы энергш людской — нужды, самая задача ихъ суще- 
ствовашяу задача^— вездЕ заграждать путь врагу хриспянства, во 
всемъ ему противодМстврвать. И во время проезда Шсочинсваго, 
Typeipda и татарск1я поселен1я по ту сторону Дн^тра были пол- 
ны христ1янсвихъ невольниковъ. Лавр1нъ ШсочинсвШ лисалъ къ 
королю, что оволо Б^лг(^да, по волошсвимъ деревиямъ, воторыя 
держитъ nepesoncKifi царь и которыми зав^дываетъ его слуга 
Назылъ-ага (то самое, чтб въ Польша староста иди державца), 
вид^^ онъ, равно вакъ и въ самомъ Б&1город%, „великое мно- 
жество воролевсвихъ подданныхъ, недавно побранныхъ въ раз- 
ныхъ м^стахъ по увраинамъ^. Этихъ людей продавали, точно 
свотъ, на базара, и Еоролевсв1й посолъ напрасно протестовалъ 
противъ того, что плавники взяты въ мирное время. Единствен- 
ный резонъ, убедительный для варваровъ, могли представить имъ 
козаки, p^mHBHiie однажды навсегда вопросъ о своихъ отноше- 
шяхъ въ бусурманамъ. Слухъ объ ихъ близости носился уже по 
городу, и тревога о предстодвшемъ козацкомъ на^зд^ была тавъ 
велика въ Б:Блгороде, что даже нанятую посломъ галеру неме- 
дленно очистили, причомъ н'Ёвоторыя изъ посольсвихъ вещей 
пропали вмЪсгб съ деньгами, уплаченными за перевозъ въ Коз- 
ловъ, и никогда- не возвращены. ^) 

Въ Крыму, вуда BCBopś зат^исъ прибыль ШсочинсвШ, только 
и р§чи было, что о возацвихъ разбояхъ. Шсочинсшй жаловался 
ханскому правительству на татарск1я вторжен!я, но ему отвеча- 
ли: ^,Если напш люди были въ королевской земле, то они ходили 



*) Рукоп. Императ. Публ. Библ. отд. IV, № 71, л. 42. 
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за своими шкодашп возаки въ нашей земл^ над'Ёдали много 
тйводъ и побраяи хюдей; такъ наши отбиради у васъ свое добро 
п метились." Ханъ aspovo выговаривалъ послу за козаковъ. По- 
солъ изъяснила, что ]юзави не подданные польсваго короля; что 
мезду ними есть и турки, и татары, и хиды, и москва, и многа 
людей изъ разныгь xpncriflHCSHXb народовь, а потому король ни 
передъ в^мъ не можетъ поручиться за это своевольное свопище» 
,.В^Дь и въ Царьград'6% говорилъ посолъ, ^много своевольных^ 
людей, хотя султанъ привазываетъ своему магистрану соблюдать 
crporîfi порядовъ. Если въ одномъ города н^тъ возможности усмо- 
треть за безпорядвами, кавъ же ты хочешь, чтобы не было своеволь- 
ныхъ людей у короля въ его обширныхъ влад'Ен1яхъ и шировихъ 
границахъ"? Но хана невозможно было уверить, что возави — не 
королевсв1е подданные. Объ этомъ передавали послу, на дру- 
гой день, мурзы. „Бываютъ между ними и королевсБ1е поддан- 
ные", йзъяснялъ Шсочйнск1й; ,;йо кав1е? лишенные чести, при- 
говоренные къ смертной дазни, изгнанные и не им^щ1е больше 
у насъ Micta. Разв4 можетъ король за такихъ отвечать? Козавн*^ 
продолжалъ онъ, „и самому воролю причпняютъ много вреда. Ко- 
ролевск!я войсва часто карали и вараютъ ихъ, кого только досяг- 
нуть, но йикакъ не могутъ выгубить; пускай царь (то есть ханъ), 
выгубитъ ихъ до одного, когда они придутъ въ его землю. Король 
будетъ очень доволенъ". ^) 

Весною 1602 года, низовые козаки, въ 2.000 коней, стоя 
надъ ручкою Каменкою за Брацлавомъ, предлагали свои услуги 
волошскому воевода, но тотъ поблагодарилъ ихъ за расположен- 
ность и отказался. Всл^дъ зат']^мъ разнесся по турецкимъ побе- 
режьямъ тревожный слухъ о козацкихъ чайкахъ, вышедшихъ въ 
Черное море, и въ то же самое время въ Белгороде боялись на- 
езда Босого съ р§ки Бога, — того самого колонизатора пустынь,. 



') Тамъ же, j. 47. 
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О которомъ упомянуто выше, и который потомъ „осадидъ" на 
Дн-Ьстр* Бершаду. Шсочинсий, находясь вторично въ посольства, 
пясалъ къ королю отъ 12-го мая изъ Б'Ьдгорода: ,,3д^ь вс% въ 
большой тревогк Говорятъ^ что изъ Днепра вышло на море трид- 
цать чаекъ, и каждая несетъ по 50 и 60 Еозавовъ, а съ чайками 
н^^СБОльво галеръ, отнятыхъ козавами у турокъ.^ Ч:ерезъ пять дней 
юнъ писалъ, что слухъ подтвердился. ^^Козавовъ было на мор^ 30 
чаекъ, и недалеко отъ Кил1и бились они съ турчйномъ Гасанъ- 
агою ^). Туртанъ спасся бегствомъ, но галеру козаки взяли. 13-го 
мая подошли они къ Б^^лгороду и остановились. у Бугаза, то есть 
на ycTbś, „гд4 Дн'Ьстръ впадаетъ въ море съ Овидовымъ-Ове- 
ромъ^ Тамъ они захватили корабль, который плылъ одинъ изъ 



^) Авторъ „Богдана Хмельницкаго", въ 3-мъ издаши этого сочинен1я (т. I, 
стр. LU), говоря о битв'Ь козаковъ съ Гасанъ-агою, создалъ небывалаго у Еоза- 
ковъ атамана Еилеа. Онъ говоритъ: „КазацвШ атахацъ Ksieft бидсд на xopi^ 
съ турецБЦмъ агою Гассаномъ и разСцдъ его." .^удопись, жъъ вотороД почтен- 
ный сочинитель заинствовалъ новый историчесЕ1й фактъ, читается, на л. 106, 
такъ: „Kozaków Dnieprowych 30 ézaiëk, iakom W. К. Mcioznaimtlłj* byïo na 
morzu, i nie daleko Kiliei mieli potrzeb- zHasan Agą Turczynem." Такимъобра- 
зомъ городъ Kилiя превратился въ атамана Килея! Тавъ-то бываетъ мудрено 
писать истор1ю чужого народа! Б:Ьднымъ земляканъ моимъ не' разъ пр1иходится 
восклицать: Вачъ! изъ наиюгО: аворосту та ианъ ołte и карлючку захиувг! Я 
помню время, когда тотъ же почтенный сочинитель объяснялъ своей доверчи- 
вой публика терминъ дейнеки несуществующимъ и невозможнымъ въ украин- 
ч^комъ язнк'б словомъ де-не-який. Это С1м5итъ атамана Кйле;^ и церкви у первякъ 
запорожцевъ. О такой мелочи, невидимому, не сл-Ьдуеть намъ заб^тнтьс^.: Ц4тъ, 
сл^дуетъ! Н. И. Костомарову, какъ иноплеменнику, украинцы зам']^тнли, после его 
публичной лекщи, что его объяснеше не объяснительно; "Но ойъ напечат£1лъ въ 
трехф издaнiяxъ своей мрногр&ф1н о Ваговцан^: ,Д1ушкарь оос^авилъ язъ 
нихъ (изъ голяБОвъ) пахотный полкъ; они назывались дейнеками [т. е., можетъ 
быть, де-не'Як{: кой-каые]'*. („Историчесыя Moнoгpaфiи*', т. П, стр. 73, изд. 
1872 года). Точно такъ, въ той же кни^е, на стр. 73,' объяснено слово заШзт: 
^;У гетмана были аатяотые , цодки [damj^dHt» наеиныеЗ";^ Мы,/ украинцы, не 
стыдимся сознаться въ He3aaHiH чего-нибудь, относящагося къ нашей старин^ 
по иноплеменнику, взявшемуся просв'Ет'ять насъ по этому предмету, видно, кажется, 
что HesHanifl для него и быть не можетъ въ такоАъ неиудреномъ д£л§, вшеъ 
HCTOpifl казаковъ. Ж то правда: что мы — народъ молчаливый; пока надумаемся 
молвить о ce6t слово, такъ намъ уже объяснять всю нашу подноготную— и 
пошли мы щеголять по св^ту де-не-якими людьми! 
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Кафы съ товарами. Турки усп^а бежать съ корабдя, а грекамъ- 
христ!янамъ козави показали opus ffîisericordiae: обобра.1и донага 
и дали свободу. Но в'Ьтеръ быль имъ противный, и оии принужде- 
ны были стоять на месте несколько дней съ большою опасностью' 
отъ турокъ.^ Въ город* мелду т*мъ (по разсказу Шсочинскаго) 
трепетали: соседства, незванныхъ гостей запорожскихъ, и на каж- 
дую :еочь BGÈ перебирались въ замокъ, оставляя городъ пустымъ, ^) 
Наконецъ^ ^б^-го мая,; козавамъ подулъ благопр1ятный в'Втеръ, и,. 
распустивъ паруса, опасние посетители, направились къ Дн*]^пру. 
Описавъ это событае, Лавршъ Клсотенсщй прибавляетъ: „Коза- 
вовъ опять опасаются въ Белгороде со стороны Дн^лра, а равно 
и Botoro еъ Бога.^ 

Во время захвата корабля, турки и татары грозили ему, что 
отаравятъ въ Царьградъ; пускай-ко тамъ разспросятъ у него: 
зачемъ это оте *здйтъ къ хану траничвдься по Чсфное море ^) 
да наводить сюда козаковъ! Потомъ требовали, чтобы посолъ, име- 
немъ, короля, приказалъ козакамъ возвратить галеру и товары съ 
корабля. Посолъ отв^чалъ: что это своевольные люди, а не под- 
данные короля; что :они столько se послушаются королевскаго 
посла, сколько и самихъ турокъ; что онъ, Шсочинсйй, самъ боит- 

*) „Jedno ia (писалъ къ королю посолъ его), z Tłumaczem "W. К. Mci у z 
czeladzią moią musiałem tak in eummo periculo trwać w mieście, bo mi roska^ 
zano od Sandzaka Biąłogrp<}zkiego, abym. z gospody nigdzie nie wychodził i sług- 
nie posyłał. Zyic tylko z wozkow; drzew i wody ledwo dostawaią, a we dnie i w 
nocy vsta'iriCznie waruiącsic trwogi i niebezpieczęstwa tak od Tararow i Tur- 
ków, iako :i od Kolaków." (Рукоп. И^шеркт. Цубл. Бцбл. польск. отд. IV^ 
.^ 71, д. ЯОб). . . ' . . 

^) Утраченной полакаии границы Владислава Лгайла IIico4HHCKifi домогался 
у хана Tfb 1601 году, и- писалъ объ aroitb къ'1бо|)олю следующее! 

„А gdj przyszło mówić о granice po Czarne morze, .powied^eli, ze to być nie 
może, bo Czarne morze nie iest Carskie, ale Cessarza tureckiego. To by i Con- 
stantynopole było wasze? i by to Ceasarz turecki wiedział, obrażał by щ thym 
przeciw Królowi panu twemu." Я отв-Ьчалъ (говорить IlicoHHHCKii), „ze tu W. 
K. H. nie mówi nic o Konstantynopolu, o swoię własność tylko, o co teraz idzie,. 
bo to zdawna koronie Polskiei należy, i co starzy Carowie za wżdy pr^znawali.'^ 
(Тамъ же, л. 57). 
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ся йхъ не меньше; какъ и б'Зблгородцы* Насилу ycniib бЬдяы^ 
,;Недоляшок*&*' отречься отъ заввятыхъ соотечественниковъ и удер- 
жать за собою неприЕОСновенность посольскаго зван1я передъ 
раздраженными турками и татарами. 

Въ день отнлнпя возавовъ изъ Цареградац пришло въ Б'&л* 
городъ четьфе галеры, предназначавппяся длд неревозЕн татаръ 
изъ Очакова, для похода въ Венгр!ю; Ижъ тотчасъ бы следовало 
пуститься за возавами въ погонку; но страшное для Польши мо- ^ 
тущество туровъ опиралось на шатЕомъ основаши — на яныча* 
рахъы Этотъ избалованный цареградскими деспотами народъ по- 
дражал ъ имъ самимъ въ любви нъ аз1ятсвой н^г^ и весьма не-, 
охотно ходилъ на войну. Любимою д'Ёятельностью янычаръ была 
торговля. Оруж1е носили они для врасы, для защиты отъ посяга- 
тельства такихъ же, вавъ сами, варваровъ, да для разбоевъ ихра* 
^ ежа,, которые всегда сопутствовали торговле въ грубомъ состоя-г 
н1и гражданскаго общества. (Не сопутствуютъ ли они и нбш£ 
вареагенянамъ ХТХ ва^ва, обитателямъ такъ называемаго юрода, 
по его торговому господству надъ всЬми городами вселенной? .?) 
Обращикъ наглости и безстрапйя относительно его султанскаго 
деспотства явили въ своемъ лиц^ янычаре,. прибывш1е изъ Цар&- 
града въ БЕлгородъ на четырехъ галерахъ. Они подкупили бФл- 
городскаго санджака, чтобъ онъ зам^нилъ ихъ присутств1е на 
Mopi какймъ-нибудь народомъ, и такимъ образомъ далъ бы имъ 
возможность поторговать привезенными изъ столицы товарами до 
Бозвращешя Флотил1а изъ Крыма. Королевсюй посолъ былъ сви- 
дЕтслемъ этой сделки, и зацисалъ въ своемъ дневника, какъ сан- 
джакъ, въ свою очередь, исполнилъ долгъ в£рноподданнаго. На 
другой день Но отплытш козаковъ, онъ сЬлъ, съ кЬмъ попало, на 

*) Англичане никогда не пишутъ' въ офиц1альныхъ сношен1яхъ ЖондонЪу а 
просто юродг, какъ римляне не писали Нота, а только urbs. Bci народи, по- 
зволивш1е обсчитать ч;ебя въ течение 1шотихъ б^ковъ на 1шлл1онн иилл1ардовь 
фувтовъ стерлинговъ, обязакя днать главную всб]11рн7Ю контору плутократЬс, ббзъ 
лоименован1я ея въ документахъ. 
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галеры и пустился якобы въ погоню за возавами, но, отплывшк 
за ближайшую гору, простоять тамъ дв§ ночи и одинъ день; яо- 
томъ вернулся въ Б^лгородъ, какъ-будто не догнавши козаковъ, ^) 
Еоролевсваго посла между т^мъ осаждали чиновники санд- 
жака Biri^TÎ съ послами крымскаго хана. Они упрекали короля 
въ томъ, что онъ не хочетъ обуздывать козаковъ, а могъ бы это 
д'&кать, еслибъ хот^^лъ. В£дь все это люди изъ его государства, а 
также изъ влад^шй ,,кня8Я Васил1я^, князя Збаражскаго и другихъ 
пановъ/подданныхъ королевскихъ. Перечисляли раздосадованные 
турки и татары даже города и посады^ въ которы^ъ живутъ ко- 
заки. Шсочинск1й доказывалъ имъ „more solrto", что это — ско- 
пище людей изъ разныхъ нащй, между которыми есть, конечно, и 
королевск!е своевольники. „Оглянитесь на себя^, говорилъ онъ: „у 
васъ, въ центр* вашего государства, бунтовалъ л4тъ десять Ко- 
рай Язычи, природный турокъ, собравши вокругъ себя людей той 
же самой нащи вашей. ЧтЬ хот&[ъ онъ, то и выд^лывалъ, сколько 
ни поснлалъ вашъ императоръ противъ него войска. Наконецъ. 
вотъ недавно умеръ, но на его м-Ьсто вступилъ родной братъ его 
Рустанъ, съ которымъ еще труднЬе вамъ справляться, и вы не 
приберете ума, чтЬ съ нимъ д-блать. *) Ну, а этого пирата Бу- 
ратъ-райзу, который такъ давно разбойничаетъ на БЬюмЪ мор'Ь 



^) Рукоп. Императ. Публ. Библ., пояьск. отд. IV, 31 71, л. 108. Д<и*е ел*- 
дуетъ такой разсказъ: 

„Die 19. Rano puścili się- na morze pogodnowolnym wiatrem. Tam nazad widać 
nam było one galiery, gdy Sandzak, odgniewawszy na kozaki, nazad się do Bia- 
logrodu wrocil. A my ten dzień i noc płynęli ku Kozliewu.'* ■ 

Пускай читатель вообразить ce6i на одной изъ галеръ, ори такнхъ обстоя- 
тельствахъ, Riony Oaмiйлa. Мудрено ли ему перебить экипажъ и овладеть са- 
мамъ оруд1езгь турецкой каторги? 

') Объ этомъ Рустан^, во Ьторое свое посольство кь хану, Шсочинсшй пи- 
саль. къ всролю отъ 21 феврале 1602 года: „Z strony Rastana, brata Karai Ja- 
zyczyia zmarłego, iest wiadomość, ze bardzo blizkó do Gonstantinopola naciera i 
iuz taasą sapewae, ze Salamet Girei, Galga zbiegły z Ordy do Turek, z Bursy 
do tego BttBtana yciekł, i Turki tyiti bardzie! potrwozył." (Въ той же рзгкописи 
л. 179). 
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И самому императору причиняетъ всяЕ1е досады и убытки, почему 
вы не усмирите? Когда козаки въ земл§ моего государя жгли 
замЕи и города^ вогда грабилш власти, убивали людей, ^рали въ 
плЕнъ, вступали съ нами въ битвы, государь мой никому не жа- 
ловался и нивого не обвинялъ, хотя между (юзалами довольно ва* 
шикъ туроЕъ и татаръ. Онъ собственными войсками вел&и^ по- 
ражать на голову Наливайка, Лободу, Косинскаго и другихъ ко- 
зацЕихъ предводителей съ ихъ огромными разбойничьими вой- 
сками; онъ Еаралъ ихъ жестокими муками.^) Но это разбоЗницг 
кое скопище опять все больше и больше собирается изъ разныхъ 
государствъ, въ томъ числ* и изъ вашихъ собственныхъ. В-Ьдь и 
морсЕихъ разбоевъ возацвихъ никогда не бывало, пока ваош турки 
райзы не пристали къ козакамъ и не научили ихъ воевать, какъ 
люди, хорошо анающ1е море и опытные въ наук^^ мореплаванк, 
безъ чего на море ходить невозможно. ^) Сами виноваты вы въ 



^) Въ рукописи сл^дующ!я, набраиныя здесь курсивоиъ слова зачеркнутв 
т^ип хе самими чернилаии: „Aie sam przez woiska| swoie Naliwaika JFoijq- 
szyna, Łobode Moskioicina, Kosińskiego, chocia był podîaszanin, i innych wo- 
dzów ich z wielkimi woyski îosrowstwâ często kroć na głowę kazał porazaé,.! 
srogiemi mękami byli кагази." (Тамъ яне, л. 107). Пиша королю донесви1с о 
своенъ ПОСОЛЬСТВ']^ по дневнику, П1сочинск1й эти зачеркнутня сло^а опустилъ. 
(Тамъ же. л. 119). ' ' ' 

-) Эти раизы были rpe^ecKie мааноты, пираты, воо^е npHMopcKifr греки, по- 
томки Пернкла и Эпамвнонда, готовые служить службу за деньги Toiiy^.^be мо- 
гущество они презирали, — 

„ nor yield, anless to gold.*^ 

JlaBpiHb nico4HHCRiJi разсказываетъ, въ своему посольсконъ дневника, что, когда 
оиъ возвращался на корабле изъ Крыма въ Б^лгородъ, возл^ Очакова ^^яарвхв. 
жестокая фортуна/' Запустивши якори, пловцы ц^лую ночь пробыла in .extremis 
vitap. На разсв']&т'Е, якори не могли уже держать корабля, который иеслр.на 
скалы. Регнзы, т. е. ксфабельщики, не знали, чтб делать, в уже отчаялись 
въ cnaceHis; но молодой ретизъ, грекъ nomine Parascene, прнсокЬтова-к'ь що- 
пустить BCŚ паруса, вывелъ корабль на боковой в^теръ и удалилъ отъ |скалъ. 
,^Бдва вырвали мы якорь (пишетъ панъ JlaBpiBb), тотчасъ подхватвлъ иасъ в§- 
теръ, и, какъ изъ лука стрела, полетели мы по направлеЕ1ж> &ъ Царыраду/* 
(Тамъ же, л. 112). 
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томъ, что такихъ учителей выпускаете отъ себя. Вы не раары* 
ваете мира съ нами, когда ваши б&югородрше люди вторгаутся 
къ намъу хотд называете ихъ^ также кавь и нашихъ, козахами: вы 
только приказываете побивать ихъ. Сд£д|Ощательно и мн не нару- 
шаемъ договора козацкимн вторженкми/^ — |Да все дто% заклю*- 
чаетъ свой разсказъ Шсочинсшй, ^не отвечали они жщЬ ничего 
mtionibus^ щ остались при своемъ мн^ши.^ 

Турки были правы. Чтобы понять политику королд относи- 
тельно Еозацкихъ вторжешй въ турецая влв,фа.щ — вторжешй, 
которымъ постоянно вторили пансш понолзновешя овладеть 
Молдав1ею, ижт по крайней uipi запутать турецко-молдавскк 
д^ла, надобно всцомнит^ начало московскаго смутнагр времени. 
В'Ёдь и тогда королевское правительство лщем^рило не только 
передъ сос&днкми народами, но даже н царедъ дучшицц изъ па- 
HOWb своилъу какъ напрцм^ръ, передъ Яномъ Замойским;!!.. Тотъ 
же посолъ, который доносилъ королю о свои^ оправдашяхъ пе- 
редъ раздосадованными соседями, пксалъ ему съ дороги о тай- 
номъ втррженш въ задн^стровск1я земли каменецкаго старосты,, 
съ которымъ онъ жвсЁлъ CHomenifl, и пана Горскаго, который оо- 
бралъ до тысячи козаковъ и повстречался ему подъ Ясами. Вм£* 
сто того, чтобъ остановить задирательный походъ пана Горсваге, 
ШсочинскШ поставилъ его въ изв^ность о томъ, чтЬ намерены 
предпринять татары, и сов']^товалъ соображать съ этимъ своидМ- 
ствк. ^) Двуличность въ войне и полцтик^ считалась у поляковъ 



'Ч^ 



1) Вотъ отрывокъ изъ реляцш Лаврша Шсочинскаго въ августе 1602 года: 
„Nie zastałem w Kamieńcu Pana Starosty: szedł za Dniestr, którego w tych 
rzeczach co się godziło wiedzieć ostrzegłem. Die 2Augueti odpisiJmi, zenassym 
w Multaniech skwarno, ochramali %\^ bitwy dać dotąd, czekaiąc na mie. Nie 
wiem, co siQ dalei w tych dniach tam stało. Jednak nie pisze mi,ie8li siQ zaraz 
tam bierze, bo nie wiele ludzi przy nim, powiadała.— Kozaków z Górskim po- 
tkałem pod Jasy; i tych ostrzegłem, ilie się goddłou Także i pana Klickiego Rot^ 
ipistrza na Chocimiu, który o naukę W. K. Mci pro^ coby czynić miał pod 
takiemi niebespiecznosciami nadchodzącemi (Тамъ же, jl. 124). 

MCT. iri. u. 12 
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д^омъ естественнымъ, особенно въ отношенш къ народамъино- 
в'Ьрнымъ. Все внимаше было обращено только на то, вавь бы не 
быть пойманными, что надывается, на gorącym uczynku. 

Отсюда можно заключить, вакъ было бы странно со стороны 
козаковъ придерхнваться какой-либо политики, кром£ той, кото- 
рую внушала имъ ихъ позищя. Они не переставали „верстать 
здобычню дорогу^^ по Чорному морю, не обращая внимашя на tś 
м£ры, которыя принимались противъ нихъ одними законодателя- 
ми Р^чи-Посполитой и нарушались другими. Да и сами ^ти эако* 
податели, по крайней м^рЬ исполнители воли ихъ, никогда не 
были р'Ьрены въ возможности прекратить козацк1е набеги. Ко- 
ронный гетманъ Жолковсв1й^ въ 1614 году, отъ 26 сентября^ пи- 
салъ къ королю изъ обоза у Р!дкои Дубровы, между прочимъ, о 
томъ, что вручилъ послу въ Турщю, пану Торговскому, планъ За- 
порожья, дабы удостоверить туровъ, (что н^тъ возможности вы- 
жить козаковъ изъ этой местности. „Не въ наше только время 
(такъ велЕлъ онъ послу говорить передъ турками), но и въ отда- 
ленные в'Ёка козаки им:к1и тамъ свои latibula (уб'Ёжища)^ ибо еще 
Геродотъ, древн^йппй изъ историвовъ, упоминаетъ, что въ этихъ 
самыхъ м^тахъ всегда гн^дились таше же какъ и теперь раз- 
бойники*** ^) 

Эти двЪ силы, коронно-шляхетская и разбойно-козацкая, раз- 
вивались, падали и снова вставали параллельно. Owb поровну 
разделили между собою право своевольничанья и область зкспло- 
атапди, но почти всегда случалось, что, гд-Ь выигривала одна, 



*) Informowałem Pana Targowskiego у typum zmalowany àslem mu położe- 
nia tych tam pustyń, rzek osobliwie, a Dniepru progów, między ktoremi maia 
Kozacy Bwoie latibula, a nie dopiero, ale od wieków dawnych, gdysz iescz e He- 
rodotus, nastarszy Historik, wspomina, ^e na tych tam mieiscach tacy zawzdy iako 
y teraz rozboinicy bywali; a to dla tego vczynifem, zęby per demonstrationem 
Pan Targowski ykazał "Wezerowi dla wyrozumienia lepzego, ze niepodobna z 
tamtych mieisc, gdzie fizerunt domicilium, gdzie sedes ich iest, nam ich zrażać^* 
(Рукоп. той же Библ. разнояв. Л. Q. отд. IV, № 8, л. 92). 
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тамъ теряла другая. Судьба государства и будущность общества 
вполне завис&ш отъ того, которая сила окахется бол^е жизнен- 
ною: та лн, которая^ по видимому, работала для цйвилизащн и 
созидала государство, или та, которая какъ-будто стремилась воз- 
вратить об1цество вспять, и готова была поступить съ государ- 
<^твомъ,вакъ слепой Сампсонъ съ филистимскою храминою. Когда 
isopoHHO -шляхетсвая сила проиграла громадную игру свою въ 
ЖосЕОвщвн^, у Еозаковъ отъ той же игры остался въ рукахъ 
большой вьгагрышъ. Не гоняясь за политичесвими призраками^ 
они действовали по словамъ: „довл^етъ дневи злоба его^, пеклись 
-только о настоящемъ момента и веровали, или чуяли сердцемъ, 
что будущее само о себ-Ь позаботится. „Якось вонб та буде"! го- 
воритъ и теперь украинецъ, чуждый политическихъ мечташй и 
слывущ1й у людей недалевихъ беззаботнымъ хахломъ. Беззабот- 
ные хахлы вывезли изъ Мосвовщины столько добра, что давнымъ 
давно ,>полатали злыдн!^, постигш1е ихъ подъ Лубнями, и были 
въ силахъ совершать на морЪ д&га разбоя относительно враговъ 
хриспянства, предаваемыя проклят1ю въ турецвихъ л^топи- 
сяхъ, ^) и д4ла челов^колюбк относительно „б'Ьдныхъ, безсчаст- 
ныхъ невольниковъ^^, BOcn-J^Tbifl украинскими Гомерами. Часъ отъ 
часу пр1обр%тали низовые возави на Украина все больше и боль- 
ше вл1ян1я. Конечно это вл1яше не было благотворно для куль- 
туры; призваше козаковъ, какъ временно-необходимой вррпОрац1и^ 
было не культиваторское. Подъ ихъ предводительствомъ собира- 
лись разнаго рода своевольные люди, нападали на nancBÎd усадь- 
бы и разоряли панское хозяйство. Изъ-за соперничества двухъ 
противоположныхъ силъ, страдало все населеше края, со вс^мъ 
его хозяйствомъ. Но надо при этомъ помнить, что не будь этихъ 
буйнБп^ъ козацкихъ вупъ, не дававшихъ богатеть ни панамъ, ни 
панскимъ подданнымъ, — не стояли бы на m^ctś и tś села, въ ко- 



^) См. „CoUectanea z Dzieiopisów Tureckich", przez Sękowskia^o» 
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торыхъ бушевали бозяен. Не явись въ похьсвихъ пограничнБххъ^ 
воеводствахъ новые буйтуры Всеволоды, народные верюводы, — 
научила бы шляхта весь руссшй народъ черпать шапкою пыль 
передъ нею, и создала бы государство безъ народа, безъ народ- 
наго чувства, безъ народной поэз1и,— такое государство, которага 
сл^ды мы съ халостью и негодовашемъ видимъ надъ Вислою. Ко- 
зави были призваны спасти народную будущность грубо-реавщ- 
оннымъ способомъ. 

Въ одномъ изъ донесешй къ королю, коронный гетманъ Жол- 
ковскШ писалъ: „Козаки овлад&Еи всею шевскою Украиною, го- 
сподствуютъ во всемъ придн^провскомъ кра*!, чтб хотятъ, то и 
д^аютъ^ Но не одни козаки д^Ьлали, чтб хот^ки. Пограничные 
паны научили ихъ рыцарствовать; они же постоянно учили ихъ н 
своеводьБичать. Самая война съ Мосвовскимъ государствомъ, изъ- 
за выдуманнаго ими царевича Димитр!я, была для козаковъ шко- 
лою разбоевъ, грабежей и по.1итической разузданности* Ничто н& 
останавливало пограничную шляхту въ ея Фантаз1яхъ относи- 
тельно польскаго господства въ Молдав1и, ничто не останавди* 
вале и козаковъ, когда у нихъ являлась охота пошарпать богата- 
го Турчина. Въ самый тотъ годъ, когда Струсь, герой Лубенскаго 
побоища^ очутился вм'ЬсгЕ съ своими соратниками въ креюевской 
западна, его землякъ и сосЬдъ, СтеФанъ Потоцюй, вторгнулся, что 
называлось, па własną rękę въ Молдав1ю, чтобы поддержать низ* 
ложеннаго Турщею господаря, какъ поддерживали его товарищи 
тушинскаго вора, и пострадалъ подобно героямъ войны москов- 
ской. Но сходство между одними и другими шляхетными г^)оями 
этимъ не оканчивается. Въ глазахъ современниковъ, походъ По-^^ 
тоцкаго предпринятъ былъ на własną rękę, а передъ потомствонъ 
лефатъ бумаги, изъ воторыхъ явствуетъ, что король, чрезъ но* 
средство Жолковскаго, поручилъ „Jego Mośi Panu Stefanowi Po- 
tockiemu, Staroście Felińskiemu, чтобы онъ, съ частью войска, ко- 
торое взяло деньги на королевскую службу, шолъ въ Волощину^ 
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ярогналъ оттуда Томзу, а Константина посадилъ опять на госпо- 
дарство". ^) Козаки, не зная, конечно, закулисннхъ дМствЙ ко- 
ро^гя и вороннаго гетмана, шли по сдЪдамъ Потоцкнхъ, Еорец- 
Бпхъ и другихъ оподяченныхъ братьевъ своихъ^ но съ тою разни- 
цею, что козацЕая выручка отъ похода превосходила панскую въ 
несколько разъ. Это происходило, прежде всего, отъ того, что 
^,семилатная сермяга^^ и „подбитая в^тромъ шапка^ служили ко- 
:заку тамъ, гд*! пану необходшга были златоглавы, адамашки^ 
«саеты. О прочемъ на сей разъ умалчиваю. Въ виду шляхты, вда- 
!вавшейся все больше и больше въ роскошь, выростали соперни- 
ки, страшные самою простотою своего быта. Зд^ь началась 
та самая борьба, которая пропсходила на далекомъ отъ Украины 
юстровЕ между роскошными англ1йскими ,;Кавала)ами^ и умерен- 
ными въ одеждЪ, пищ'б, обстановка пуританами^ — борьба, со- 
епавшая съ кровавою Хмельнищйною, которая, впрочемъ, не вы- 
держиваетъ съ нею никакого сравнея!я. Противоположность меж- 
ду двумя лагерями, въ этомъ отношев1и, была поразительна, и 
въ особенности, чтб касалось до дележа добычи. Польская исто- 
^1я напо.шена безобразными сценами раздора между гербован- 
выми добычниками, и еще бол^е безобразньши Фактами утайки и 
расхищен!я общественныхъ сборовъ. Козаки разбойничали для 
ремонтировки, но не было между ними прим'1ра кровавой схватки 
ло случаю „паюванья^ добычи. Они, какъ родные чада народа 
ч^воего, превзошли, со стороны „стыдЪтя^, своихъ предшественни- 
ковъ, варяго-русскихъ князей: у т^хЪ; по сказашю ;,Слова о Пол- 
ку Игорев4", братъ брату говаривалъ безъ ^сякаго стыд4тг. „се 
iloe, а то мое же% и по пословиц*: „въ чужой рук* куеокъ ве- 
ликъ% называлъ „малое великимъ^ Чтб касается до общеетвен- 



^) Автографы 9Т0& перешюкн хранятся въ архжв^ князей Сангущковь, въ 
<3давут^, а хоши напечатаны въ „Pismach Stanisława Żółkiewskiego", драго- 
д^ннош издаши покоанаго Авлуста EiiêBCfuuo, которое одно, безъ другихъ 
лодезныхъ трудовъ этого бдагороднаго деятеля HCTopin^ составидо бы ему по* 
•стенное иыя въ потомства. 
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НОЙ собственности^ то она хранилась въ заиорохсвихъ сварбни- 
цахъ безъ замЕовъ, одною честностью т^хъ, которые ва увраден- 
ное ЕонсЕое путо^ стоившее подушку^ казнили своего товарища 
смертью. ^) Но обратимся къ тому, чему вЕрятъ охотнЬа — къраз- 
боямъ и рнустошен1ямъ возацвимъ. 

Одновременно съ Потоцвимъ, возаки пустились въ своихь 
чайвахъ на Варяжсвое иди Русское море ^^сдавы-лнцарства во- 
зацькому BÎficbKy здобувати", кавъ объ нихъ п-бли идеалисты-коб-^ 
зари, и проложили себ£ йгаровую ,,здобнчню дорогу^ призабы- 
тую со временъ князя Олега ĘieecBaro. Слухъ объ этомъ похода 
встревожвлъ и раздразнилъ се^мующихъ пановъ^ и въ 1 613 1год7 
противъ возаковъ опубликованъ быдъ по всему пограничью. стро- 
пи королевски универсалъ. Козаки, отвЬдавъ „турецваго добра*' 
на мор^ готовились нав'Ёстить своего вЪчнаго врага бусурмена 
въ Волощин^у за которую ц безъ того надобно еще было счи- 
таться королю съ султаномъу нужды н^тъ, что СтеФанъ Потоцкий 
былъ турками разбитъ и взятъ въ пл^ъ „Услышавъ объ этомъ^ 
своевольномъ замысл']^ вашемъ^*, писалъ король къ козавамъ,, 
,fidb коронные чины и вся Р'Ьчь-Посполитая, почти въ одинь 
годосъу горячо просили насъ обуздать и покарать это свое- 
вольство ваше; а потому^ въ случае вашего непослушашя, мы 
приважемъ нашимъ староста^гь и всяческимъ властямъ истреб- 
лять васъ и. карать на имуществ*]^ женахъ и фият^ вашихъ^» 
Угроза несостоятельная, при солидарности съ козаками однихъ^ 
властей и при боязни ихъ раздразнить— другихъ. Пока собрался 
сеймъ постановил!!^ почти единогласное р^шеше свое противъ- 
возаковЪ| они усд^и сходить и въ Волощину и на Черное море. 



1) Даже посд']^ дехорализацш, которою козачество всего больше обязано Бот- 
дану я Юрш Хмельнйцкимъ^ 'посл^дн!е козаки, унанск1е гайдамаки, прозванине^ 
кoлiямu, не считаяи нужвниъ прятаться отъ товарищей съ общими деньгами. 
Я записадъ изъ устъ очевидц]ЕЦ точными его словами, разсказъ о томъ, какь 
охранялись Бъ л^су груды денегъ. (См. „Записки о Южной Руси" тоиъ I.) 
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Въ Царьград^ ЗАводновадись все члены давала отъ в^^теа о 
Бовацеихъ похо1вден1яхъ. Польсвхй посола Андред ГорскШ оправ- 
дывался, т^мъ, что козави — разбойшщкое скопище разныхъ пле- 
менЪу что своевольство вошло имъ въ привычку^ что они знать 
не хотятъ ни БоролЯ| ни Р^^и-Посполитов, и что, если тур1Би 
умудрятся ихъ истребить, такъ поляки за эхо отнюдь не будутъ 
въ претенв1и, Оправдашя тщетныя. 

Зд^ь Тацитомъ возацвинъ является сахъ Еоронный гетианъ 
ЖолковскШ. Передъ сеймонъ, назначенныхъ на 1615 годъ, онъ 
послалъ на цов^товый сеймикъ ув£домлен1е о ,,св§»ихъ^ оо- 
быт1яхъ на суш§ и на Mopś, написанное, какъ онъ выразился^ 
simplici et тега narratione. / 

„Я> полагаю, что вамъ изв^тно^ шссалъ онъ, ^кавъ наншь 
жилось тшорь низовыхъ козавовъ. Сбаловали они к1евсвую Увра- 
ину, а особливо подн^провсвШ вр«й, сходятся ц&ебши водсвами, 
позволяютъ себ§ ъсят буйства, трабятъ :увраинсвк им^шя, а съ 
дн^провсваго Низу, куда идутъ сь весны^на^зжаютъ на влад'б- 
шя султана и крнмсваго царя. Въ прошломъ 1613 году два раза 
ходили они ва море и наделали много шводъ во влад^шяхъ та-^ 
тарсваго царя. Послалъ турецв1й имщ|)аторъ въ очаковсвШ нортъ 
classem, то есть не малую водяную армату, талеры н чайки, что- 
бы побить ихъ, вогда будутъ возвращаться^ тате иакъ другой до- 
роги н^тъ на Низ'Ц но вышдо напро7ивъ« Еэзави, разоривъ н^- 
свольво городо^ъ in Taurico Ghersón^so > придыбали неосторож- 
ныхъ турокъ вочнымъ д1ломъ ^) и погромили ихъ въ томъ же 
очавовсвомъ -порт^^. При этомъ взяди шесть галеръ и наловили 
не мало чаевъ. Сами они донесли о своей поб^д§ королю на 
прошломъ сейма своимъ листомъ и поеольствомъ. Писали и во 



^) Читатель помнитъ,что ЖодЕОвс1иа — русинъ,и что онъ обращается на'по- 
в^товомъ сейнивЪ къ панамъ русскинъ, которые были только окрашены въ поль-. 
сбШ цв'Ьтъ: поэтому его полыцизна сильно отзывается я8ыкомъ народа, относи- 
тельно котораго онъ быль иедоляшокъ. 
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жЛ О увш% же. Эп iłjo бя9 лредкпми обцш^ 



« ' 



Ж. сюхько Ж1пг« €nfum 

Г9Л nancIeraSr ^ wiopsl щепъ тошю рпекк perkułam. *) 
Надабно усдатрявад s^jea idrenienteiii tempestetm, ^ж 
Tfaft ззЛоиопке готояпкя къ шЛ. Давво тк& т зкяж т 
VBù ж% Бовештвошиг!^ note давахк xsi экю обо 
яЬ говорту пЬ iWinH 1111Tb ттрп. Св^диъ ç чп lypn 
npĘma^ нагь medhantor. Gamo это xeEt встревожжхос ж 
знать Боратю к 1фясововт11жп solennia тегЬа *) 
таю, «(> otenoKiiBO д1шун бива» ршлне п 
cnxs^... 6« то же ареж! возажа, вшпедпш шл Эипрокка жа 
жамп вежалшА во1сшжк^ стада jjbizn всаюе зяо ж щмгКсве^ 
жк 1юдап adfca eocsnif, всей Уц>анв& Обнвател Ępaipa»- 
сжато во ев одства ваноилвсь во жж^, «объ ж спасалъ шж% опк 
этого 11рат£сжеи!ж к ui^jpnÔM, Своевожыгап щтпая биао уже ж& 
шяйяаж жжвей Зб^фажсжахку жодвнтаась п воаошсвой тражшц!^ ж 
веяж съ собою вь Воющвжу ваюго-то госжодарчава сахоавак- 
ца. Ввда, что жаж1к угрожаете еще новая ссора съ погаяцахж, ж 
еоболАлу ж о лратКсжевояхц штртж терпвтъ Умфавна отъ а^жхъ 
своевольннп людей, обослаль ж вхъ сперва чрезъ вхъ собствея- 
ННХ9Ц находавошхсж прв жжЬ посоанцовь^ иотожь даль знатк ж 
ротажъ, чтобя рэтовалвсь въ жоходт, а предъ загов^ньежъ сжжь 
повюль жа У|фаяжу. Ковава тогда повержулв въ Днепру, тпткъ 
пошла за ДжЬфь к расжоложвлвсь въ Пережславк'' 

Jlfaie ХажкотяпШ жзлагаетЪу важъ овъ усаявалсж нараджтъ 



*) Борний. 

*) Настоящую овасшмт. 
*) И^вбожающтюсж бгрю. 
*) Торжествешпи cjon. 
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коюгасш для устровства отношенШ возаковъ кп^ правительству^ 
съ ц^жыо отвлечь ихъ отъ хорсвнгь походовъ, какъ, однаЕОжъ^ 
члены тр1[бунала не послушались его уб%ждешй, и нотомъ про- 
должаетъ: 

„А между тЪмъ, въ этомъ (1614) году ковави два раза хо- 
дили на море, сперва въ начала весны, но тогда имъ не посча- 
стливилось: tempestas ^) разнесла игь по морю, не мало пото- 
пила, а н£воторнхъ выбросила на берегъ: т% были побиты и пе- 
реловлены турками. Зато вознаградили они себя другимъ р'азомъ 
Hltimie diebiis Augusti/^ ^)---Но об*ь этомъ будетъ разсказано ниже. 

Чтб было туркамъ делать - съ хозаками? Они р^пшлись по- 
<;троить замки при впадеши Днепра въ Горное море. Въ 1б14 
году, султанъ писалъ въ королю, что послалъ загородить коза- 
£амъ дорогу румел1йскаго беглербека Ахметъ-башу („вотораго 
высота да пребываетъ во в&би^Оу <^ь т^мъ, чтобы Ахметъ- 
^аша искалъ игь всюду и истреблялъ до посл^дняго. Султанъ 
чх)в$товалъ королю принять и съ своей стороны противъ воза- 
вовъ соотв^тственныя мЬры. ') 

Это изв£ст1е больше встревожило^ нежели обрадовало во- 
ролевское правительство. ,Дегво понять^, толковали воролев- 
cKie сов^твики^ „что это замыселъ противъ насъ. Искать ту- 
рецкому войску козаковъ по дикимъ полямъ, по пустынямъ, по 
Запорожью, или строить на быстромъ Дн^прЪ з&мки — въ 
этомъ нЪтъ смысла. Подъ предлогомъ истреблетя возаковъ, 
доганинъ ищетъ разширешя границъ своилъ.^ ^) Коронный 



') Буря. 

') Въ послйдшхъ чшсдахъ августа. 

'^) Рукоп. Императ. Пубд. Bh6jl разнояз. Л. Q, отд. IV, № 8, i. 71. 

*) ,,Тпгсу gą na tym....aby, Kozaki znosząc, wtoeci koronne posiadali у gra- 
nice swe roezerzalL... tam ztey strony pokoin trudno się spodziewaé, iezli sposób 
obrony na tym Seymie namówiony nie będzie. A nie trzeba większy do woyny 
przyczyny to samo ludzy naszych mimo wiadomość y nad roskazanie J. K. Mei 
wescie do Wołoch, zniesienie dawnego [wprawdzie w gtowę nam nieprzyiaznego] 
Hospodara, nasadzenie nowego gotowy nam niepokoy przyniesie. Ztymi, ktor^ 
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гетманъ поспЪшилъ на границу подьсеихъ владЪшй н ^сто- 
ялъ едва не въ глазахъ непр1ятельскихъ, съ бодьшнлъ серд- 
цемъ^ нехелЕ войсконъ^^, кавъ говорено о немъ на варпшв- 
СЕОмъ cefiMÎ. ^) Для усилешя своего войска панскими почтами^ 
онъ нросилъ трибунальсшхъ денутатовъ отложить свои ва- 
сЪдашя или, уволить по крайней н£р£ н^которыхъ пановъ оть 
участ1я въ судахъ и отъ ведешя д^^ ихъ; но столько наб|ра- 
лось вазусовъ по части шляхетсваго самоуправства^ что три- 
бунадисты не решились отсрочить зас^дашя. Таше поступки^ 
как1е позволилъ себ£ безнаказанно (яко челов^къ сильный) князь 
Острожсшй съ нев'&сткою, так1я. войны, какъ между Стадниц- 
Бимъ и Опалинскимъ, въ которыхъ профанировалась даже 
СВЯТ1ШЯ церквей, принадлежавпшхъ къ им^!ямъ противника, ^) 



to uczynieli iako postąpić, poda to J. K. Mć pod vwazenie Seymowe. Nie stanie 
iednak natym: będzie Tarczyn chciał swego się mscié, na co. nam trzeba bydz 
gotowymi. Wyprawił tajn J. K. M. iosz posłańca swego, aby nieco mógł zacha- 
mowac impet tego Tyrana, wszakosz nie pewna iescze, co ten sprawi". (Тамъ 
же, развояз. Л. Q. отд. TV у J^ 8, л, 74). Это говорено на сейи^ оть имени коро- 
ля, который скрнвалъ иногда распоряжешя свои отъ правительственннхъ лицъ 
и, безъ ведома сейма, навдекалъ на государство войну, какъ это сд^лалъ онъ^ 
ведавши тайкойъ Потоцкому вторгнуться въ Волощнну. 

^) Тамъ же, я. 107. По сяовамъ инструкщи на сеймъ 1615 года, никто ио* 
чти изъ пановъ не пришояъ къ гетману на помощь; у него бняо войска всего 
три хоругви, съ которыми онъ не долженъ бндъ появляться передъ HenpinTe- 
лемъ, ради самой славы Р^чи-Посполитой. (Тамъ же, подьск. Л. F, отд. IV,. 
№ 99. л. 73). 

О турецкомъ похода къ Очакову писалъ ЖолковсаШ къ королю изъЖолкви 
отъ 31 марта 1814 года: ^ 

„....główny Vromelsky Beglerbek w Zophiey zimował tam na S. Jurgis Ras* 
kiego wszytkim Sendziakom którzy za Dunaem są y inszym ludsiom ktokolwiek 
yłafę bierze, ściągać się roskazat, a ysz o woynie do Węgier niesłychać, trzeba 
się pilnie ostrzegać, zęby Turcy, iako to oni zwykli, niespodziewanych nas przy- 
dybać nie chcieli. (Тамъ же, д. 3). 

^) У насъ часто воп1к>тъ нротивъ насид1я польскихъ пановъ надъ рус- 
скими въ церковныхъ д^^хъ. Оно действительно делалось, только всегда 
бодьше въ экономическихъ, нежели въ религ1озныхъ видахъ. Между панами 
единоверцами въ Польша случались д^ла не лучше т^хъ, которня воамущаютъ 
ваше pejmriosHoe чувство. Вотъ выписка изъ onoBen^enin польскаго примаса въ 
о безпорядкахъ въ государства. Прямасъ говоритъ сперва овербовк^^ 
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ОТНЮДЬ не были ни единичными^ ни р^двини случаями. Хотя 
подьскк х]Бтоииси представляютъ иногда примеры наказан!я за 
подобный престунлешяу Бакъ инФам1ею и баниц1ею, такъ и нуб- 
литаымъ снятаемъ буйной годовы съ ндечъ; но шдяхтичу остав- 
лено было средство умилостивить карающую руку закона: онь 
долженъ быль совершить подвить, достойный покаятя. Такимь 
подвигомъ была защита границъ отъ непр!атедьскаго вторжешя 
или битва съ нимъ въ самихъ границахъ. ^) Преступниковъ меж- 
ду шляхтою было всегда много, и если ц^ые десятки ^^кзорби- 
танщй^ приписывались Яну ЗамойсБОму, то много ли было мехду 
панами таяихъ, воторыхъ бы не за то, такъ за другое нельзя 



венгерскихъ сабатовъ пограничнЕшй панами, съ преступными целями, и объ ихъ 
разбойнишнь^ (яа манеръ Надивайка или Коеннскаго) среди родного края, 
потомъ пишетъ: 

,Д^ап Stadnicki Sabaty miał у nia (sic) Lezaiskie stwo bccupowal. Pewna, ze dzie- 
wieii« Kościołów s{)ii8toszonych bydlętom mieszkaniem są. Domów szlacheckich 
nad siedmdziesiąt przez swowolne ludzie wybranych. Pewna y tho, ze y w drodze 
y w, domu nie każdy bespieczeii; y odległych, choć nie przymieszali się do 
nieprzyiazni ani z tą ani z ową stroną, ta bieda dolega f a y dolega.... Życzą raczey 
y npommaią pp. senatorowie, aby pan Stadnicki przeciwnemi postępki opinią o 
sobie znosił. A zniesie tym, kiedy Sabaty Węgry y Cudzoziemskie ludzi rospusci, 
y więcey napothym do siebie ich nie będzie wabił.... Kościoły profanowane, iako 
y nabożeństwo w nich^ opatrzyć jjwolno, komu co nąlezy, temu przekazy Pan 
Stadnicki czynić nie ma, y owszem za pobrane z nich ochędostwa y apparatow 
satisfactią vczynic powinien. Z Starostwa Lezaiskiego aby ystąpił y w nim impe- 
dimentu żadnego themu co mu na tho prawo służy nie czynił (Стаднпцк1а за- 
нялъ староство безъ воли короля).... Nie wie у teraz J. К. M. aby kiedy koło 
Łowicza ludzie zbierać miał Pan Opaliński, ani tesz tam mimo chłopków robot- 
nych Bohatyrow wiele; (Łowicz tesz od Łoszakowic przeszfo mil czterdzieści. A 
isz z roziętey z Panem Opalińskim niepryiazni, iako ze srzodka iakiego, co 
wnętrzny pokoi y bespieczenstwb wzrusza, pochodzi, vpominac (sic) Ich MM. PP. 
Senatorowie Pana Stadnickiego, aby pracą y staraniem tych, co się w zastanowieniu 
zawziętei nieprzyiazni wdali, niepogardzal, a raczey iednaniem pomiarkowanem 
(sic) nieprzyiazni yprszątnął". (Л. Q. отд. IV, №8, лл. 5—8). 

'^) Преступникъ выпрашивалъ обыкновенно такъ называемый глейтъ, т. е. 
охранный листъ, и вступалъ въ королевское войско, какъ ни въ чомъ не бы- 
валъ. Такой глейтъ полуталъ отъ короннаго гетмана, въ 1616 году, тъЬсттА 
бунтовщикъ столпчнагб войска и потомъ баяитъ Цiклинcкiй. (Самый документъ 
яапечатанъ въ „Pismach Stanisława Żółkiewskiego", изданныхъ А. Б^лёвскимъ.) 
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•было пртелечь къ суду? Даже и въ настоящемъ слутаЬ столько 
iHMtiocb въ виду престуцняковъ, что И8Ъ нихъ, съ ихъ почтами, 
if огла бы составиться lajkisia арм1я. Зная это, вороль, съ своей сто* 
роны, упрашива.1ъ ,;Трибуналистовъ", многократно повтореннымъ 
универсаломъ, отложить суды свои, потому что никто не пойдетъ 
<^пасать отечество отъ наступающаго на Польшу, подъ благовид- 
вымъ предлогомъ. Турка, если друпе должны будутъ въ это время 
^^tawae do prawa". О 

Это обстоятельство было одною изъ причинъ, почему погра- 
ничные паны безпрестанно задирали свйр^паго сосуда: потому 
что, посл% всякаго задора, по неволе были 1физываемы подъ во- 
ролевсв!я знамена. Этимъ обстоятельствомъ объясняется также и 
/то, что возацкое своевольство, раздражавшее туровъ, далеко не 
приводило пограничныхъ пановъ въ такое него доваше, какое вы- 
ражали сеймовыя Еонститущи и воролевск1е универсалы. Чдсто 
юно было водою на пансв1я колеса, и вотъ почему воролевсше 
мандаты противъ козаковъ и множество коммисс1й, назначаемыхъ 
для ихъ обуздан1я^ приводилась въ исполнеше весьма вяло, а 
иной разъ просто сдавались въ архивъ. ^) 



^) Привожу характеристичешя слова кородевскаго универсала. 

„.... Jusz po kilka krocz przez pisanie у posłańcze nasze wzywaliśmy Yprz. 
у W. W. abyście, maiac wzgląd na następuiące od Pogan na Eptą niebespie- 
«zenstwa, Sądi Tribunalskie limitowali, chcąc w tym dogodzić ludziom Ykrainnym, 
^by у przez się у przez przyiaciele swe potężni w tym zaciągu stanąć yOiczizaę 
ratowacz mogli. Bo luboscze Vrpz. y Wier. W. pewnef osoby wolnymi vczinieli, 
oni iednak sami, dgy ci, których ssobą prowadzą, do prawa stawać muszą, znie- 
mi niepoydą, any niepryiwlowi odporzu dadzą, ani tego swowolenswa,. które y 
Państwa nasze gubi y społecznymi nieprzyacioty nas wadzie niepochamnią, aBpta 
<ïhocby tesz ostatnia nawalnosć od Turczina nienastempowala, od Tatarzyna, 
który iest pogotowiu, szwank zszkodą y ^^ieslawą odniesie, y swowolnym ludziom 
wlup podana będzie....'' (Рукоп. Ииперат. Публ. Библ. польск. д. F, отд. 1У, 
.№ 99, л. 57). 

^) Коронный гетманъ, отъ 26 октября 1614 года, дослалъ еъ трибуаальскихъ 
депутатамъ сл^дупщее сообщеше, которое дополняетъ картину внутреннихъ 
безпорядковъ Pi4H-IIocnoAHToft и, между протахъ, прибавляетъ одну ши дв& 
черты MtcTHoft жизни^ для насъ интересныя. 



189 



Оаодчаясь противъ турецкой силы, Боронный гетвшнъ ста- 
рался подавить въ то же время и силу Еозацкую^ если не у1^ то 
consiliO; вакъ онъ выражался. Онъ доносилъ отъ 30 октября изъ* 
Бара, что возацше послы были не прочь принять предписанные 



„.... Obwiesczafem у о betmanie, którego Cesarz Turecki na thç expeditia 
wypratrowat y dawałem znać- y do Ich MM. Deputatów przeszłego Tribunafu^ 
podawałem y radę swoia, iakoby isto statu Reipub. bez wielkiego zawodu pri- 
yatorum, którzy maią możności swoie w tych kraiach, do tego się przyczynienim. 
Rpta w tym razie wesprzeć sif mogła. Lecz iz Ich MM. PP. Deputaci niechcieli 
tych ossob od sądów Ywolnić, in lubrico zostało teraz bespieczenstwo Rptey.. 
Nastąpił then Hetman Cesarza Tureckiego, oktorymem dawał znać z wielkim 
Wciskiem, oktorymem dawał znać, zebrawszy się z Wciski Tatarskimi, z Hospo- 
darem Wołoskim y Hospodara Mnltanskiego ludem, postawiwszy most y Hezynie 
na Niestrze, poszedł na the stronę Niestru, o same się prawie granice koronne 
opieraiQC. Primis diebus Septembr. poszedł ku Oczakowu; buduie tam coś dla. 
zamkmenia Portu z Limieniu, gdzie Dniepr z Bochem w morze się oddaią, buduie 
y zamek Balakley sześć mil iakoby poniż od Oozakowa nad Bochem. Bywał tam 
przed thym kiedyś zamek, są y teras ruiny. Rzeczka Czapczaklei w tamtym miel- 
scu do Bochu przychodzi. Naszych ludsi, którzy zwykli na Ryby dla zwierza 
na the pustynią chodzić, iednych pobili, drudzy kto mógł povciekalL Tatarskie 
woiska rozbiegły się ku górze pozad Bochu osmnascie mil tu od tego mieisca,, 
gdzie ia iestem, stoią. Taką mam sprawę: oczekiwaią przybycia Cara Tatarskiega 
samego, y skoroby Car przyszedł, o którym oznaimił mie Hospodar Wołoski odL 
Oczakowa, ze iusz iusz iest, mieszkać nie będą, choć Turcy będą budować, ale^ 
Tatarom pewnie bydz do Państw Rptey. Zwoływam do ratunku kogo mogę.... 
Zesłałem się z Kozaki Zaporowskimi, iako z ich przyczyny do tego zatrudnienia. 
Rpta przychodzi, zęby y oni w tym niebespieczenstwie do Woiska się brali;, 
wszy tkim obwieścił ukraini, zęby in commun! salutetuenda zbierali się do Woiska. 
Y to pewnie nie mnieisze niebespieczenstwo, ze Cesarz Turecki tym budynkiem 
podsiada y podmyka się pod granice koronne. Mniemam, ze J. K. M. będzie 
raczył złożyć wi^chle Seim...." 

Приписка: „....Kozacy Zaporowscy przed osmią dziewiącią Niedziel niemałyn. 
Wciskiem kilka Tysięcy ich posli na morze, iako mi dano znać z Białogrodu у 
Hospodar Wołoski; przeszedszy poprzek czarnego Morza, naAsyiskim brzegu nie- 
daleko Trapezuntu kraie spokoinie у od dawnych czasów nieruszane woiowali^ 
Credibile est, ze szkody niemałe poczynili Turkom, ale sami dotąd nie wrócili się^ 
y thowarzysze ich, którzy tu n mnie byli, powątpili barzo, zęby się z nimi 
kiedy miely widzieć. Jest y to, же Turcy zastąpili im w Porcie у Oczakowa у 
obwarowali potężnie, zęby ich niepuscić w Dniepr. Ale tym więcey obawiam 
się, zeby|»esrodkiem morza z tak małemi statkami tempestas rozrzuciła, potopieła. 
ich: iuszby im dawno czas; żadnego do tego czasu nie słychać". (Въ т(^ se py- 
копией, лл. 89—90). 
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козачеству ограничен1я, но, для получешя согдайя всего Войска 
ЗааорожсЕаго, необходимо недель пять времени. (ОбыЕНОвенная 
выжидательная проволочва^ въ течен1е которой Еозави могли пона- 
добиться правительству такъ точно, какъ и паны, наЕуралЕсивш1е 
попански.) Между т^мъ коронный гетманъ, coinmunicato consilio 
€ъ товарищами назначенной воролемъ боммиссш^ расположилъ 
л4шее и конное войско свое по берегу Днепра, начиная отъ 
Е1ева и до Черкасъ, ^ля острастки козакамъ, чтобы видели они, 
что serio res agitur, и покорились вол4 коммисаровъ." ^) 

Очень бы кстати было ему теперь составить козацкую ком- 
мисс1ю изъ крупныхъ землевлад^ьцевъ пограничныхъ воеводствъ- 
Подъ предлогомъ этой коммиссш, онъ бы двинулъ въ поле вели- 
кихъ пановъ съ ихъ импозантными почтами, и однимъ этимъ уже 
отвратилъ бы наб^гъ татарсшй^ который всегда предшествовалъ 
вторжешю турокъ. Его старашя не удались, и ему стоило боль- 
шихъ трудовъ отвратить наступавшую грозу. * 

„Такъ какъ слухи о сбор*" поганскихъ войскъ безпрестанно 
повторялись'^, писалъ. ЖолковскШ на поветовый сеймикъ, „то я 
поЁхалъ самъ на Украину, созвалъ ь*ъ себ'Ё пановъ ротмистровъ 
Еварцаныхъ и иныхъ военныхъ людей, находящихся въ Украин'Ь, 
и, посоветовавшись, что делать, решился не сзывать войска въ 
лагерь: штоны тогда бы сочли его, и обнаружилось бы передъ 
непр1ятелемь, какъ насъ мало. Вместо того, разставилъ я жолне- 
ровъ по селамъ на Подн'Ьпр1и, чтобы слухъ объ этомъ прошодъ 
въ Волощину; а н'Ёкоторыя роты разм^стилъ по шляху, что идетъ 
во Львову и Еаменцу. Это нужно было для того, чтобы чаушъ, 
посланный къ королю, видЬлъ на возвратномъ пути, что мы го- 
товы къ бою. Въ самомъ д^л*!, то, чтб онъ вид^лъ и слыщалъ, 
сделало на него впечатлите. Въ norancKie края полетала молва, 
что весь поднЕпровсий край готовъ двинуться противъ турокъ, и 



') Тамъ же, л. 91. 
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король иолучилъ отъ султана дружелюбное послаше. Между т^мъ 
Ахнетъ-баша шолъ въ намъ съ войсвашг изъ ГрещЕг, Маведоши, 
врав!и; соединился съ другими башами, воторые двинулись изъ 
Болгар1и, переправился черезъ Дунай въ Волощину^ ниновалъ 
Еил1ю и Б^городъ ; направился прямо^ въ Днепру и вел^^ 
строить мостъ на flfliirpi. Вдругъ разнеслась весть о разорешк 
Оинопа. Тогда онъ сталъ советоваться, чтЬ предпринять: идти ли, 
вавъ ему привазано, на пустыню строить замви, или se броситься 
во влад^тя Р'Ьчи-Посполитой и отомстить намъ за возацв1я зло- 
дМства. Все это зналъ я отъ одного пр1ятеля; знали объ этомъ и 
наши увраинцы. Тревога была страшная. Н^воторые хотели уже 
<$£жать изъ своихъ замочвовъ; но я созвалъ кварцяное войсво; 
между т^мъ выступило въ поле ополчеше внязя Острожскаго, 
Енязя Збаражсваго, явились почты и другихъ увраинсвихъ пановъ; 
неверные не решились вторгнуться въ наши границы. Беглер- 
бевъ перешолъ по мосту черезъ ДнЬпръ и пошолъ черезъ поле 
въ Очавову. Тамъ, на "р^чжЬ Чапчавлей, въ шести миляхъ выше 
Очакова, хот'Ьлъ онъ возобновить замовъ, запуст^ый съ давнихъ 
временъ, тавъ называемый Пустой Балавлей. Выисвалъ онъ и 
еще два замва, также пустыхъ: одинъ по сю сторону Днепра, — зо- 
вутъ его Тегинка; а другой по ту сторону, — зовутъ Асланъ-горо- 
доЕъ. Все это хотЁлъ онъ возобновить, яво-бы для удержан1я во- 
завовъ отъ набега. Но хоть бы и усп'1лъ въ этомъ, не заградилъ 
бы возавамъ дороги на море. Нам^реше его, однавожъ, не испол- 
нилось. Только лишь началъ онъ что-то лепить въ Балавле']^, вавъ 
въ сентябре настала слявоть, пошли дожди, сделалось холодно. 
Турви не могли выдержать ненастья среди пустого поля, стали 
бунтовать, и Беглербевъ, бросивши все, пошолъ обратно. Много 
погибло у него въ пустынЕ и людей и лошадей отъ непогоды". 

Тавъ избежала Польша опасности, которая грозила ей въ 
этомъ году извн'Ё. Но внутри государства еще съ весны завяза- 
лась нстор1я самаго печальнаго свойства. Герои мосвовской тра- 
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гед1и, 11ретендовавш1е на безснертную славу въ лотонств^ — не 
нолучая жалованья за носковсшй ноходъ, разсвир-Ёп^гя до того^ 
что, но словамъ короля, ,;едва не погибла свобода и безопасность 
общества^ О Бъ п1Хяхетсвой деноЕрат1и, терроризованной вой* 
СЕОкъ, готовь быль разразиться бунтъ противъ главнаго прин- 
ципа польсвоа государственности, — противъ можновладства. 
Мелк!е землевладельцы обвиняли врупныхъ въ томъ, что они, 
своими тайными замыслами и нарушенкми общественнаго хфава, 
заставили всю шляхту нести имущественныя потери, терпеть не- 
слыханныя разорешя и даже, чтб всего обидно; отбывать лично 
унизительпыя повинности. Они^ разъехавшись изъ главнаго сейма 
по депутатсвимъ сеймивамъ, представляли дворянсвимъ собра* 
шямъ своимъ, что магнатская .Факц1я превратила московскую вой- 
ну безъ воли Польши, и распространяемыми повсюду „скрипта- 
ми^^ спрашивали у земскихъ пословъ: „Почему не спасали вы 
войска деньгами и пехотою, чтобъ оно удержало за собою Мос- 
кву? Почему не продали вотораго-нибудь. изъ королевскихъ сто- 
ловыхъ им^шй (староства), или не поделили между рыцарствомъ, 
какъ сдЪлалъ Ягайлло? Почему не перенесли платежей на старо- 
ства, какъ сд^лалъ Еазимиръ Сигизмундъ? Почему наложили три 
побора на шляхетское сослов1е, которое объ этой войне ничего 
не выдало? Зач^мъ все войско соединили тамъ, гд£ назначена 
ему плата? Ззл^иъ навели его^ какъ-бы умышленно, на насъ? 
Почему такъ сталось, что польза обратилась намъ во вредъ, 
слава — въ хулу, пища — въ отраву? Но погодите, мы съ вами раз- 
делаемся! Разве не знаете, чтб произошло съ такш|и, какъ вы, 



^) „Bespons od króla Smolanom po skonszeniu confederatiey na poselstwa ich 

w Warszawie z&taię gwałtu Oyczystego, zatnie krzywdy swie, zatnie y straty 

Wmciow, którą się podięli w onych odtraznych dziełach swych, bo takleni po- 
stępkiem poszedł y pierwszy nakład expediciei MoslçiewskieL Wciom zginął zysk, 
który się beł otrzymał, Ypadła sława zwycięstwa, klasło ono zawołanie męstwa y 
przewagi Wmsciow, a o mały palecz mało niezginęła swoboda y beepłeezenstwo 
domowe*^ (Тамъ se, поиск. Л. F, отд. ХУ, № 99^ д. 11). 
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угодниками короля подъ ЛэнчицеЮ; — чтб постигло ихъ генерала 
въ Пыздрахъ?*^ ^) 

Tarie злов'Ьщ1е вопросы летали по всей Польша, подъ назва- 
шемъ „Экзамена Земскихъ Пословъ", съ 1613 года, и король на- 
силу разделался съ жолнерами только весною 1 8 1 4, а вместе съ 
т-Ьмъ угомонилъ и раздосадованную шляхту; но умныя головы со- 
знавали, что не скоро расхлебаютъ поляки кашу, наваренную па- 
нами въ Москве. Изъ-подъ Смоленска, который король продол- 
жалъ удерживать за собою, приходили изв-Ьсия о томъ, что на- 
бранное оршанскимъ старостою войско, начинаетъ склоняться на 
сторону московскаго царя и, не дослуживъ даже заплаченнаго 
срока, переходитъ къ нему на службу: признакъ злов^пцй! „Уже 
москали обходятся съ нашими послами презрительно", говорили 
поляки на сейм*: ^они видятъ, что наши границы обнажены, что 



*) „Czemuscie wolnie Moskiewskiey vczynili koniec niewolą Polską? Cze- 
muscie oswobodzili MoskwcT^a Polskę w niewolą vdali? Czemuscie woiska nie 
ratowali pieniędzmi y piechotą, aby byli Moskwę zatrzymali?... Czemuscie nie 
zapłacili, co vradzili, chwalili sczęscim, świat omamili? Czemuś nieplacą a smieią 
się, a niewinni y płacą y płaczą? Czemuscie Oeconomiey iakiey nie przedali 
albo nie podzielili między Rycerstwo, iako Jagiełło vczynil? Czemuscie sum 
niezniesli na starostwa, iako uczynił Kazimierz Zygmunt? Czemuscie włożyli 
trzy pobory na stan Slachecki, który othey woinie nie wiedział? Czemusz zamy- 
słów waszych taiemnych a występków niesczerych my przypłacamy?... Zaczym 
do tego przyszło, ze woisko w kupie tu stanęło gdzie im płacą naznaczono? 
Zaczym iakobyscie ie właśnie per decretum na nas nawiedli? . . . Zaczym do tego 
przyszło, ze się nam obrócił pożytek w szkodę, sława w hańbę, pokarm w tru- 
ciznę? Zaczym do tego przyszło, ze wszytkie swobody nasze (niestetisz na was) 
znisczone są. Zaczym do tego przyszło, ze wołnosci za Kazimierza sprawed- 
liwego, pod Łęczycą otrzymane y krwią pochlebców oblane, połamane są? Zaczym 
do tego przyszło, ze pomierzone są maiętnosci nasze? O nieszęsliwe czasy! O 
rządyl O rady nasze! Zaczym do tego przyszło, ze Czynsze z nich, iako nam 
kazano, oddaliśmy? Zaczym do tego przyszło, ze Wołowczyzne, Jałowczyznę, 
Wieprzewiznę y sep, zapomniałe iusz podatki, daiemy? Zaszym do tego przyszło, 
ze policzki nosimy, przeprawy gotuiemy. Stanowiska buduiemy, niesłychane dzia- 
dom naszym posługi odprawuiemy?... A niewieciez, ze stan Slachecki długo 
cierpiący może się kiedykolwiek obaczyć, co się im od was dzieie? A niewieciez, 
co się stało pochlebcom pod Łęczycą y Generałowi w Pizdrach?" (Тамъ же, 
л. 44). 

ист. КУЛ. п. 13 
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войска никакого кклъ^ что имъ открывается погода въ намъ. Но 
теперь еще у нихъ довольно хлопотъ дома, между ними еще ве- 
ликая рознь, и тотъ, котораго посадили на царство, не ум-Ьеть 
ими править, да и сосЬди ихъ развлекаютъ; а погодите немного — 
oni какъ разъ устремятся на насъ всеми своими силами. Скоро 
придутъ дЕла къ тому, что борьба съ Москалемъ будетъ для насъ 
труднее, нежели — съ какимъ либо другимъ непр1ятелемъ". ^) 

Всл'Ьдств1е несчастнаго конца московскаго похода, вар шавсшй 
сеймъ 1613 года не состоялся, былъ, что называется, сорванъ. По 
всЬмъ очереднымъ вопросамъ, земсше послы не допускали ры- 
царское сослов1е, или Посольскую Избу сноситься съ Избою Се- 
наторскою и съ королемъ. Сколько ни упрашивали король и се- 
натъ нижнюю палату, per viscera patrise, войти въ соглашете съ 
верхнею, praeiudicati animi домогались одного: чтобы выполнены 
были об4щан1я, данныя войску и открыты виновники Мос- 
ковской войны. Сеймъ разъехался, не утвердивъ ни одного изъ 
предложешй королевскаго правительства; король, in vim iustifica- 
tionis, разослалъ по всЬмъ гродскимъ судамъ универсалъ, въ ко- 
торомъ жаловался на земскихъ пословъ, взваливалъ зат^ю мос- 
ковской войны на н'Ькоторыхъ сенаторовъ, не называя никого, 
старается возстановить въ обществ* поколебленное мн-Ьше о соб- 
ственной личности. ^) 



*) Тамъ же, разнояз. Л. Q, отд. IV, J\& 8, лд. 110 — 112. 

2) „Все было бы ладио*', говорить онъ въ этомъ универсала, „Ъу byli nie 

praeiudicati animi, z którymi ad publicas Consultiones podobno przyezdzano. . . 

Co albo dobrze począć abo porządnie skończyć dopuścili, by bylisancita zgodne 

f Izby Poselskiey y porządku namówionego nie rozerwali, nie dopuszaiąc zgoła w 

f zadney sprawie znosić się stanowi Rycerskiemu z Senatorską Izbą y z nami, 

raz tylko ypominać się, aby pactis Conuentis dosyć się stało a consilia et au- 

tores Woyny Moski ewskiey odkryte były Strony Moskiewskich rzeczy przez 

pewne Senatory wysłuchawszy doskonale, co nas do zawzięcia tey przywiodło 
Woyny, pozwoliliśmy kozdemu mianować y dowodzić, komu by z Senatu laką 
winę dawali. Więcey się potym stawić, tyle razy per uiscera patriae od nas y 
Senatu naszego proszeni, niechcieli, ale, oddawszy Volumen priuatnych postu- 
lat.... nic anie radzić ani pozwalać niechcąc, y tak zawziętością abo nieostroz- 
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Такъ, съ одной стороны, 1езуитскому правительству Сигизмун- 
да угрохала завонная сила за предпочтете интересовъ личншхъ 
всароднымъ интересамъ; съ другой — русская сила, не узаконенная 
ни однимъ патентонъ, проявляла себя все бол^е и бол'Ёе въ борьба 
съ чужеядными соседями. Роль вороннаго гетмана была трудн'!]&е 
королевской. Овъ долженъ быль представлять не двулицаго, а 
четверо лицаго Януса, какого не могли вообразить и римляне. 
Однимъ лицомъ обращенъ былъ онъ къ своимъ панамъ и жолне- 
рамъ-шляхтичамъ, этому первообразу своевольныхъ козаковъ, 
этимъ истинно безнаказаннымъ козакамъ-разбойникамъ: онъ по- 
стоянно внушалъ имъ, что королевски мечъ длиненъ, что хоть 
изрЬдка, но можетъ кто-нибудь изъ^нихъ поплатиться головою за 
своевольство, какъ поплатился Сангушко при Ситизмунд*- Авгу- 
ст* за княжну Острожскую, а Зборовскй при СтеФан* Баторш — 
за дружбу съ низовцами. Другимъ лицомъ обращенъ былъ корон- 
ный гетманъ въ противоположную сторону — къ козакамъ на- 
стоящимъ, къ козакамъ-циникамъ^ которые не маскировались mi- 
łością ku Ojczyźnie и, въ случаЬ чего, готовы были поступить съ 
Краковомъ, какъ съ Б*лгородомъ, Кил1ею, Тягинью, или Очако- 
вомъ. Третьимъ лицомъ обращался онъ къ Москв-Ь^ а четвертымъ 
къ Турщи. ^) Въ посл-Ьднемъ случа-Ь, ему приходилось иногда 



noscią swą obnażoną zewsząd Ojczyznę у granice iey zostawili, chcą tą miesza- 
niną nas w ohydzie у w nienawiści v wiernych poddanych naszych dïuzyi trzy- 
ma<^, aby abo crédita swego u braciey nie tracili, abo swych dopinali w takim 
odmęcie praetensiey". (Тамъ же, польск. Л. F, отд. IV, № 99, лл. 59 — 60). 

*) На письмо pyMCAificKaro беглербека изъ Бендеръ (по-козацки Тягинь), ко- 
ронный гетманъ отв^чалъ, между прочимъ, следующее: 

„Panom, którzy przy Ukrainie mieszkaią albo raczey maią swoie maietnosci, 
żebyśmy się zebrawszy do kupy z wciskiem J. K. M. na pokaranie tych łotrów, 
swowolnych Kozaków, ruszyli у ktorzyby się w Państwach J. К Mci gdziekol- 
'wiek nalezli, żebyśmy ich na garle karali у wynisczeli te łotry. Jakosz podług 
roskazania od J. K. M. nam danego vczynilismy takzesmy w tamten krai ku 
Dnieprowi, gdzie zwykli się ci łotrowie bawić, z wciskiem przybyli, o ktorychesmy 
się mogli dowiedzieć, poimać y pokarać na rożnych mieiscach roskazalismy; y 
tam y teras iest woisko J. K. M. O czym, isz tak iest, nieinaczey, wiadomość 
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просить короля объявить поспо1итое рушвн1е, лишь бы над-Елать 
шуму, распускать слухъ о сильныхъ вооружетяхъ пановъ и во- 
обще играть роль Шекспирова Фальстафа, въ его знаменитомъ 
грабеж-Ь на большой дорогЬ. Но еще тяжеле была роль тетверо- 
лицаго гетмана относительно козаковъ: онъ долженъ былъ ихъ 
запугивать, не имея войска, запугивать въ то время, когда они, 
изъ пиратовъ обыкновенныхъ, сд'Елались пиратами, ужасными 
для турокъ. 

Морскую силу ихъ увеличило одно счастливое для нихъ и 
бедственное для турокъ обстоятельство, Къ нимъ перешли такъ 
называемые потурнаки, которые приняли исламъ единственно для 
того, чтобъ не терпеть турецкой каторги, или не висеть на же- 
л'Ьзномъ крюк4. Еозаки великодушно приняли въ свою среду рас- 
каявшихся отступниковъ, а т^ взялись показать имъ дорогу на 
аз1ятск1й берегъ Чорнаго моря. Въ то время процв'Ьталъ тамъ 
больше всЕхъ малоаз1йскихъ городовъ Синопъ. Кром-Ь богатства, 
онъ славился также прекраснымъ м-Ьстоположетемъ и здоровымъ 
климатомъ: восточная поэз1я прозвала его городомг любовни- 
коеъ. По указашю бывшихъ потурнаковъ, козаки ограбили 



łatwie wziąć mozez. Potrzebnie się stanie, ze spoinie pomozem sobie na spoina 
szkodniki, wy z swoiey strony, a my tesz s swoiey, żebyśmy ich do gruntu wy- 
nisczyli. Jakosz ci, którzy w naszey Ukrainie prebywali, iedni povciekali, drudzy 
pobici są. Do tych, którzy na Nizie Dniepra mieszkaią, przez progi skaliste, 
które są w tey rzece, nam przebyd niepodobny. Wam snadnieyszy y w porcie 
limiennym przy swoich Zamkach, iakoscie teras uczynili, latwiey wam przydzie 
zabiegać swawolenstwu y rozboiom tych łotrów; wszak macie teras dosyć więź- 
niów od nich, îacno się sprawicie, ze ci îotrowie z rożnych narodów zebrani, nie 
z naszey tylko ziemie, ale z Moskwy, z Donu schodzą się na te zwyrle swe 
mieisca nizey progów Dnieprowych. ЛУ naszey Ukrainie dotąd żadnego ostatka 
z tych, którzy przed woiskiem waszym povciekali, niemasz, y nie będą śmieli się 
vkazac, wiedząc o Woisku Naiasn. Króla Pana mego. Jeśliby się którzy poiawil, 
będzie imany y na gardle karany. Tam ze y teraz nizey progów Dnieprowych 
są ci łotrowie na swych zwykłych mieiscach. Jakoby z woiskiem, strzeżemy od 
nich ziemie swey, zęby nam szkody nie czynili, tak y wy z waszey strony czyńcie". 
(Рукоп. Императ. Публ. Библ., польск. Л. F, отд. IV, № 99, л. 110). 
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И разрушили замовъ и арсеналь, а чего не могли взять 
на свои чайкИ; то сожгли. Той же участи подверглись дома и 
мечети въ города, гал1оны и галеры въ пристани. Все мусуль- 
мансБое козаЕИ выр'Ёзали^ все христ1янсЕое освободили изъ нево- 
ли и ушли прежде, чЬмъ сосЬдте жители успели противъ нихъ 
вооружиться. ^) По исчисленш торговыхъ людей, козаки причи- 
нили тогда турЕамъ убытку не меньше, вавъ на 40 милл1оповь 
злотыхъ. Изв-Ьсие о разоренш Синопа произвело въ Царьград'Ь 
оглушающее впечатлЕн1е. Султанъ приказалъ было повысить ви- 
зиря НасаФъ-башу, но былъ смягченъ просьбами жены, дочери и 
другихъ женщинъ, только поколотилъ хорошенько буздыганомъ, о 
чомъ въ ту же минуту, какъ о небываломъ дел4, тотчасъ разнес- 
лась вЬсть по всей столица. ^) Важнее самой потери было въ 
этомъ событш то, что козаки проведали дорогу, какъ выражался 
Жолковск1й, per diametrum Чорнаго моря, то есть проникли въ 
тотъ безопасный уголокъ Имперш, где въ совершенной безопас- 
ности процвЕталъ до сихъ поръ ;,городъ любовпиковъ." Съ того 
времени, какъ турки овладели Малою Аз1ею, никакого непр1ятеля 
тамъ не видали. ^) 

Въ ycTbi Дн'Ьпра между т-Ьмъ хлопотали о замк^Ь для пре- 
гражден1я козакамъ здобычней дороги. Ахметъ-баша, беглербекъ 
румел1йсшй, стоядъ на урочищЕ Газилеръ-Геремихъ (переправа 
воиновъ). У беглербека было 4.000 янычаръ и множество другого 
народу. Готовились къ постройка и поджидали козаковъ, Беглер- 



^) Такъ записано въ тзгрецкихъ летописяхъ, изъ которнхъ извлеченхя изда- 
ны Сенковскимъ, подъ заглав1емъ: „CoUectanea z Dziejopisów Tureckich." Къ 
ЭТО& £ниг^^ приложена виньетка, изображающая Богдана Хмельницкаго, совер- 
шающаго мусульманскую молитву во время своего пл:Ена. Не известно, былъ лег 
„козацк1а батько" потурнакомъ хоть на короткое время, что д-блали MHorie для 
облегчен1я своеа участи, но картинка обрисовываетъ издателя больше, [нежели 
то, что хот^лъ онъ ею высказать: ХнельницкШ представленъ въ одежда нын^ш- 
няго армейскаго козака, въ солдатскихъ панталонахъ съ лампасами. 

2) Рукоп. Императ. Пубх. Библ. рагнояз. Л. Q, отд. IV, № 8, л. 93. 

•) Тамъ же, л. 92. 
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бекъ требовадъ у цоиковъ пособ1я своему делу съестными при* 
пасами й мат^>1алами, чтЬ было имъ крайне обидно. ^) Они видЬ* 
ли въ дЕйств1яхъ турокъ посягательство на польсш границы и 
опасные замыслы противъ Польши; они знали, что султанъ вщетъ 
только предлога къ расторжен1ю мира. Слугь о разорении Сино- 
па сильно встревожилъ и озаботилъ королевское правительство. 
„КонФиденты" уведомили Жолковскаго, что падишахъ поклялся 
своею душею отомстить Р-Ьчи-Посполитой. Польша была полна 
страха предстоящей опасности, istius periculo perfuncta, какъ вы- 
ражались ея классики, эти проводники къ той гибели, о которой 
они красноречиво разглагольствовали и которую, какъ имъ каза- 
лось, предотвращали. Оставалась одна надежда на войну съ 
персами, которая предстояла тогда султану. „Пау Panie Boże, żeby 
ta tam woyna rozzawrzyła się"! ^) молились набожные государ- 
ственные люди. 

Но и козакамъ приходилось плохо: обратный путь былъ имъ 
отр&анъ; турки р-Ьшились истребитъ ихъ на Переправа Вой- 
новъ. Завзятыхъ добычникамъ оставалось только отчаяннымъ 
ударомъ прорватьсь сквозь турецкую Флoтилiю. Они были Фата- 
листы. Они были преемники и потомки т-Ьхъ, которымъ „в^пцй 
Боянъ" запов-Ьдалъ свою прип-Ьвку: ,.Ни хитру, ни горазду, ни 
птицею горазду суда Бoжiя не минути". — „Не треба смерти боя- 
тись: в1дъ néi не встережесся!" такъ пропов^дывали своимъ за- 
тяжцамъ запорожсие ветераны. Каждый изъ козаковъ давно 
обрекъ себя на смерть; мнопе не разъ избежали неминуемой 
гибели почти сверхъ-естественнымъ способомъ — или среди 
отчаянной рЕзни и пламени, или въ буряхъ на Чорномъ Mopi, 
изв'Ьстномъ своею бурливостью, — когда послЬ страшной Фортуны 
что-то незримое, по словамъ кобзарской думы, „судна козацьи 



*) Тамъ же, польск. Л. F., отд. 1У, № 99, л. 80. 

^) Да& Господи Боже, чтобъ эта война разгоралась какъ можно больше! 
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догоры як руками 1Пд1ймало". Они roTofilsj Ôï^MEibCK^^M^ 
сл^бдшй судъ, и этимъ судомъ для нихъ, m^^d^^^^^""^ 
Бориса Вячеславича, была смерть отъ меча, огня, воды или 
отъ медленныхъ мукъ: слава, приводила козака на судъ тЬмъ же 
порядкомъ, какъ привела и варяжскаго князя. Грозныя сцены 
ревущаго подъ ногами моря и рыкающихъ кругомъ^ аки львы, 
бусурманъ, были для запорожцевъ призывомъ къ исповеди и 
покаяшю. 

„Сповдайтесь, Панове молодщ милосердному Богу, 

Чорному морю 
И MÎHi, отаману вошовому! . . . 

Такъ взывалъ къ нимъ предводитель въ посл'Ьдн1я минуты 
жизни, передъ круп1ен1емъ ихъ дерзко-утлаго Флота. И каждый 
припоминалъ въ душЕ своей: какъ, выступая въ походъ, онъ от- 
толкнулъ старушку мать, когда она ухватилась за стремя, не пу- 
ская изъ дому единственнаго сына; какъ, въ опьянен1й отъ козац- 
кой завзятости и оковито! гор1лки, топталъ конемъ д-Ьтей, играв- 
шихъ на дорог-Ь; какъ отвЕчалъ гордымъ словомъ на привЕтств1е 
„старыхъ женъ" (и это было смертельнымъ грЕхомъ для козац- 
кой, разбойницкой сов-Ьсти); какъ, наконецъ, проЕзжая мимо дома 
Бож1я, ^,за гордостью да за пыхо ю", не снималъ шапки и не клалъ 
на себя креста. Горькое самоосуждеше внушало козакамъ реши- 
мость погибнуть, и „BÈntin духъ^^ ихъ боролся мужественно съ гроз- 
ными стихйными силами. Но при этомъ они веровали,' что мо- 
литва отца и матери „зо дна моря выймае"; они знали, что „клять- 
ба" матери, черэзъ минуту, сменяется мольбою къ Богу, чтобъ 
онъ не услышалъ страшныхъ напутств1й козаку. Была у нихъ въ 
запасЕ, у этихъ людей religionis nullius, еще и другого рода в^Ьра, 
заимствованная, тысячелЕт1я назадъ, отъ финимянъ или иного 
мореходнаго племени: они в-Ьровали, что Чорное море можно 
умилостивить кровавымъ жертвоприношев1емъ, и что н-Ьсколько 
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капель крови изъ незиннаго пальца, поглощенныхъ ревущею сти- 
х1ею, заставляютъ его иногда утихнуть, ^) какъ ту таинственную 
силу, которая едва не погубила Моисея, возвращавшагося въ Еги- 
петЪ; и отошла отъ него только посл^ символи^ескаго пролит1а 
передъ нею д^тскоД крови. ^) Если въ поздшй перюдъ козаче- 
ства, когда сабли уже заржавели, когда мушкеты были безъ кур- 
ковъ, козацкое сердце не боялось турокъ, ^) то могло ли оно ихъ 
бояться во время частаго „гостеванья" на гостепр1имномъ морЬ 
„варяжскомъ^^ 

Козаки ИМЕЛИ средства пров-Ьдать, что изъ Б'Ьлгорода повез- 
ли къ Очакову турецкую армату; но и это ихъ не остановило. 
,Дому Богъ поможе"! таковъ былъ ихъ военный кличъ, и съ этимъ 
кличемъ они, какъ поется въ думЕ, „на Лиманъ рку испадали, 
Дшпру - Славут! низенько уклоняли". Дв1про-Славута, въ ихъ 
глазахъ, былъ существо живое, зрячее, чувствующее, какимъ въ 
глазахъ Игорева бояна была рЕка Донецъ, беседовавшая съ Иго- 
ремъ во время его бегства, или въ глазахъ Гомера — рЕка Ска- 
мандеръ, воплощенная въ грознаго, но милосердаго полубога. 
Козаки всякой разъ низко-пренизко кланялись древнему СлавутЬ, 
когда онъ ПОСЛЕ „злой хуртовины морской", ПОСЛЕ „супротивной 
Фил1", ПОСЛЕ ^,страшной Фортуны", начиналъ любо лелеять на себе 
избитыя бурями и турецкою картечью козацк1я чайки, какъ лел'Ь- 
ялъ когда-то носады Святославовы. Но на Переправ-Ь Воиновъ 
изв-Ьстной, можетъ быть, со временъ Митрадата, этого Святосла- 
ва аз1ятс1^аго, этого Мстислава Удалого понтШскаго, грянула на 



^) См. въ IIpидoжeнiяxъ къ 1-му тому думу про Олексгя Поповича. 

2) Исх. гл. IV, ст. 24—26. 

^) Въ народной u^CR'k это выражено такъ: 

Та Bse шабл! заржавш!, 

Мушкеты безъ курк1въ, 
А ще серце козацькее 

Не 6oiTŁCfl туркЬъ! 
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козаковъ турецкая армата. Еозаки ждали грому и граду; они р^ 
шились подвергнуться ужасамъ заготовленной на нихъ арматы и 
Фдотил1и. ,;Кому Богъ поможе*^! и Фаталисты прорвались сквозь 
галеры, сквозь сандалы, сквозь кривыд явычарсшя сабли, сквозь 
ядра, картета, пули и татарсшя стр-Ьлы, — прорвались козаси 
сквозь бусурманъ „на тизля воды, на ясныя 3opi, у край веселый, 
м1£ъ народъ хрищеный^^, какъ это выражается въ кобзарскихъ 
думахъ. 

Но прорвались, конечно, не всЬ. Султанъ, „прибежище и 
щитъ великихъ монарховъ", ^) получилъ отъ Ахметъ-баши („ко- 
тораго высота да пребываетъ во в-Ьки" ^) радостное изв^1ст1е, что 
козаки разбиты и почти истреблены: одни изъ нихъ изрублены 
саблями, друг1е потоплены въ морФ, и только некоторые съ не- 
сколькими лодочками своими ушли на польсшя границы въ Чер- 
касы и Корсунь. Надобно думать, что бюллетень, составленный 
для султана, говорилъ еще больше въ пользу турецкаго оруж1я, 
потому что ВЕСТИ, полученныя отъ пограничныхъ турокъ въ 
Польше, далеко расходились между собою верс1ями своими. По 
одной верс1и, scélérates illos complurrimi capti sunt, ^) no дру- 



*) Такъ величадъ его визирь въ письм-Ь къ Сигизмунду III. (Рукоп. Импе- 
рат. Публ. Библ. разнояз. Л. Q, отд. IV, № 8, л. 132). 

^) Такъ султанъ величалъ Ахметъ-башу въ письма еъ королю. (Тамъ se 
л. 71). 

^) МножаЁш!е изъ этихъ злод']^евъ захвачены въ пл:Ьнъ. — Въ этомъ изв^стш, 
полученномъ Жолбовсеимъ отъ рунедшскаго беглербека, говорится о тесной 
связи интересовъ н'Ькоторыхъ пограничныхъ лановъ съ интересами козацЕими. 
„Jam qui in conflictu illo praecipus a nobis capti siiiit sufficientem nobis fere- 
runt relationem vnde nimirum veniant quorum nutu et conniventia tam multa 
mała perpétrant, quibus inarcibus degant et qui arcium Domini quo ex ditioni- 
bus nostris capti adducantur Turce eorumque facultates quomodo confinium 
illorum rectoribus Monasteriisque bona praedae pars cedat et quod | rerum adeo 
conscii sunt omnium." (Въ той же руЕОписи л. 96.) Монастырь зд^сь разумеет- 
ся TpaxTOMHpoBCEit, cлyжившiй сЕладочнымъ м'Ьстомъ для ЕОзацЕОй добвхчи, а по 
словамъ думы — ^и предметомъ пoжepтвoвaнiй. Н^сеолько обстоятельн'Ье изложенъ 
вопросъ о козацЕОЙ добыч'б въ письма того же беглербеЕа еъ Еоролю: 

„. . . gdyśmy iusz byli na thym woiska za nimi posłać, aby the zamki y po- 



202 

гой — ваполонено только 20 козаковъ, а по третьей — спаслось 
только 1 8 чаекъ, проч1е козаки, выскочивъ на берегъ^ ушли п-Ьш- 
комъ, а човны и добыча достались непр1ятелямъ. Наконецъ, въ ту- 
рецкихъ л-Ьтописяхъ находимъ и четвертую версш. По сказашю 
стихъ лЕтописей, козакамъ загородилъ дорогу въ устьЬ Днепра 
Шакшакъ-Ибрагимъ-баша, но козаки, проведавши объ этомъ, вы- 
садились на другомъ м^стЬ; поташ;или свои чайки по сухопутью 
и ХОТЕЛИ обойти такимъ образомъ Переправу Воиновъ, но турки 
открыли варяго-козацкШ волокъ, и козакамъ пришлось потерять п 
побросать въ воду часть богатой добычи. При этомъ 20 с1ромахъ 
было схвачено турками для умилостивлен1я буздыганоносной дес- 
ницы падишаха. ^) Ихъ казнили въ Царьград-Ь передъ глазами жи- 
телей Синопа, приб'Ьжавшихъ въ столицу съ извЕсйемъ о постиг- 
шемъ ихъ б'Ьдств1и. Въ этомъ извЬстш, конечно, есть своя доля 
правды; но турецкимъ лфтописямъ надобно доверять еще меньше, 



łamki (païanki), gdzie oni mieszkaią brano y znoszono, zony, dzieci znano (ima- 
no) y tam then wszystek krai plondwrowano, kilku więźniów albo ięzykow do- 
stano, których kiedy pytano, skąd Kozacy wychodzą, za czyim podusczeniem y 
potuchą takie występki czynią, tych zameczków y poîamkow, w których miesz- 
kaią Starostowie y Panowie, co zać są, the zdobyczy, które z Państw Cesarza 
J. M. biorą y komu oddaią. Dali pewna sprawę, ze the Połamki są pod władzą 
WKM, ze zdobycz, ktoą biorą, do Manasteru WKM y pogranicznym Panom dalą, 
A które cokolwiek złego czynią, wszytko z podusczenia y otuchy Panów WKM 
y zacnych Slachcicow na granicach będących maią (Въ той же рукописи 
л. 133.) 

^) Доставка въ Царьградъ пл'^ннпковъ не должна считаться фактомъ несо- 
нн'Ьннымъ, хоти въ немъ нЬтъ ничего нев^роятнаго. Изв']^стно, что польская 
шляхта добывала пл^нныхъ татаръ и турокъ у козаковъ, чтобы представлять 
ихъ королю и выпросить какую-нибудь награду. Известно также и то, что сул- 
таяъ BCflKiâ разъ нм^лъ св'Ьжихъ пл']^нниковъ, когда придворные замечали зло- 
Biiąie признаки его гн'&ва. Это д'&лалось очень просто: изъ запаса невольниковъ 
присылали въ Царьградъ опред']^ленное въ визирскомъ наказа количество обре- 
ченныхъ на умилостивительную жертву б1цолахъ, часто подъ громкими титла- 
ми гетмановъ козацкихъ, а не то — каштеляновъ, стражниковъ коронныхъ и т.п.; 
такимъ образомъ „непобедимость** его султанскаго величества безпрестанно дод- 
новлялась въ серале новымъ и новымъ бдескомъ. 
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чЕмъ украинскимъ. По скяаду восточнаго ума, турецк1е летопис- 
цы не считаютъ за гр'Ьхъ одно событ1е ставить на место другого, 
а годами событш играютъ они, какъ своими чотками. Летописи у 
турокъ не столько писались, сколько сочинялись, а въ какихъ 
именно видахъ, — это вопросъ спещальный. 



ГЛАВА XY. 

Постепенный разливъ козачества въ польско-русскомъ общества. — Необ- 
ходимость временнаго пртшрешя двухъ враговъ русской силы — з^усуль- 
Манъ и поляковъ. — Стремлеше поляковъ къ политической гибели путемъ 
посягательства на Московское царство. — Непониман1е выросшей русской 
силы въ лиц-Ь козаковъ. — Козаки являются политиками, устраняющими 

кровопролит1е. 

На богатомъ пиру государственной славы возсЬдаютъ обыкно- 
венно венценосцы да ихъ приближенные, а крохи, naAaronłin 
со стола великихъ земли, пирующихъ на счотъ исторической 
правды, случайно ^достаются личностямъ темнымъ. Эти крохи 
старался я собрать въ сорной ь-учЕ величавыхъ словъ, наполняю- 
щихъ бумаги польскихъ королей и ихъ магнатовъ, — но и то не 
столько ради славы безславныхъ, сколько для изучен1я того ста- 
раго перегноя, изъ котораго возникла и возникаетъ новая жизнь^ 
с1яющая передъ нами красотою, или поражающая насъ безоб- 
раз1емъ. Мы в'Ьдь продолжаемъ родъ нашихъ предковъ не въ 
одномъ Физическомъ отношеши: мы воспроизводимъ одновременно 
и нравственныя свойства ихъ. Въ наслоен1и нашей народной почвы 
таится много общаго съ нашими нынешними занят1ями, страстями^ 
идеалами. Ничто въ ней не погибло изъ нашего былого, а только 
ускользнуло отъ нашего знан1я. Потому-то запахъ угадываемой дей- 
ствительности въ прошедшемъ — столь же обаятеленъ для ума исто- 
рика, какъ запахъ взрыхленной весною земли — для химика и са- 
довода. Но истор1я, какъ наука, остается далеко позади xhmîh, и за- 
нята, покамЕсть, лишь накоплен1емъ данныхъ. Пускай другое, бо- 
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л§е искусное перо воспользуется моимъ агломератомъ, какъ поль- 
зовался я трудами моихъ предшественниковъ по избранному мною 
предмету. Оно, можетъ быть, не удовлетворится моими выборками 
изъ забвенныхъ новымъ м1ромъ бумагъ, и въ самихъ подлинникахъ 
найдетъ многое, чего не дано видеть оку современнаго намъ изслЕ- 
дователя. Эта мысль ободряетъ меня и въ надежда сказать нечто 
еще не сказанное, и въ опасети над'Ьлать ошибокъ. Я представляю 
публикЕ не столько литературное произведете, сколько кабинет- 
ныя тетради мои, мою текущую подготовку къ чему-то стройному, 
ясному, убедительному. Глядя на свое д^ло такимъ образомъ, я 
проведу моего читателя еще однимъ стариннымъ ходомъ, кото- 
рымъ ходилъ самъ, дивуясь и размышляя. Я покажу ему, какъ одинъ 
изъ главныхъ деятелей того времени, именно Жо лковс к1й, столь 
памятный Москве въ безгосударное время, публично высказался о 
собыйяхъ, пройденныхъ уже нами по другимъ документамъ. 

Жолковсшй, подобно каждому общественному деятелю, начи- 
ная съ Агамемнона, имЕлъ своихъ порицателей и противни- 
ковъ. Въ 1618 году онъ счолъ долгомъ оправдать себя на валь- 
номъ, то есть главеомъ, варшавскомъ сеймЕ и выставить hèko- 
торыя обстоятельства съ точки зр'Ье1я наблюдателя непосред- 
ственнаго. Въ его реляц1и, какъ и въ релящи Претвича, мно- 
гаго для насъ не достаетъ, а иное, очевидно, окрашено въ соб- 
ственный цвЕтъ полководца, но всё-таки интересно слышать 
замогильный голосъ человека, столь изв'Ьстнаго въ нашей ncTopin. 

Прежде всего коронный гетманъ слагалъ съ себя ответствен- 
ность за военныя действ1я свои, объявивъ сейму, что всегда и 
во всемъ слЕдовалъ повел'Ьшямъ его королевской милости, а не 
внушен1ямъ собственнаго ума. Онъ говор и лъ правду. Жолков- 
ск1й былъ русинъ, и сохранилъ врожденную русинамъ предан- 
ность верховной власти. Во многомъ онъ былъ не согласенъ съ 
Сигизмундомъ Ш и прямодушно заявлялъ свое разномысл1е, но, 
лишь только король высказывалъ окончательное pimenie свое. 



ł 
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онъ исподнялъ его съ тою верностью, съ тою энерпей йосду- 
шан1я, къ которой способны tojbko характеры, отъ природы 
деспотическ1е. Польсюе магнаты не понимали русина, и пре- 
данность его королю считали искательствомъ, а это быль въ 
немъ плодъ глубокихъ размышлеши: онъ старался поддержать 
въ Польша то, чтб одно могло бы спасти ее отъ политическаго 
падешя: монархическую власть. И сыну своему зав-Ьщадъ онъ 
тотъ же принципъ, когда выступалъ въ посл*дн1й походъ свой. 
„Хотя бы ты вид^лъ и недостатки въ государе", писалъ онъ въ 
своей духовной, „лучше тебЕ держаться его твердо, ч-Ьмъ искать 
перем'Ьнъ въ правительства: oni очень вредны, очень опасны''. 
Поэтому, слагая съ себя ответственность, Жолковсшй не пря- 
тался за короля и его слабости: не этотъ смыслъ им4ло его са- 
моуничижеше; напротивъ, онъ указывалъ, какъ долженъ по- 
ступать каждый, и въ томъ же прямодушномъ тоне перешолъ 
къ р4шешю важнаго государственнаго вопроса: по какимъ 
случайностямъ и какизги постепенпостями пришла РЬчь-Поспо- 
литая въ опасное поло:кете свое? „Причиною ссоры и столкно- 
ъетя. съ Туркомъ^', говорилъ Жолковсшй, „были, во первыхъ, 
безпутные походы нашихъ пановъ въ Волощину, а во вторыхъ, 
козацк1е наезды на владЕшя турецкаго султана. 

Итакъ, по мнЕтю одного изъ прямодушн'Ьйшихъ пановъ, 
прежде всего виноваты были сами панн. Но MHorie ли способны 
къ самообвинешю? и высоко ли стояла польская шляхта въ иде^ 
равноправности? На сейме всего больше хлопатали о томъ, какъ 
бы расправиться съ козацкимъ мотлохомъ. О себ'Ь забывали, себЬ 
не ставили въ вину того, за чт5 другихъ казнили. Повторялась, 
въ широкомъ размер*, истор1я разрушешя и грабежа краковскаго 
Брога, разсказанпая Оржельскимъ. ^) „Издавна шло къ тому 
д4ло", продолжалъ Жолковскй (что будетъ разрывъ мира къ тур- 



*) См. т. I, прпм^чаше къ стр. 262. 
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ками), ууно тодьЕО въ lCfl4 году явычниви pa3CBnp'Iiiiśjra нако- 
нецъ За наши вторжешя въ Волощину. Какъ 1овъ проминадъ 
день своего рожден1я, таЕъ я проклинаю тотъ несчастный день 
(въ который наши вступили на волошскую почву). Были не разъ 
обижены турки и прежде, но до этого дня наши экспедиц1и были 
гораздо счастливее. Съ того же времени — точно съ печи на го- 
лову: разозлились язычники, зап']&нились, ни во чтб поставили 
рыцарскихъ нашихъ людей, и тотчасъ, недели въ полторы, точ- 
но изъ пекла, налетЕлъ на насъ Мехмедъ, опустошидъ Подолье 
и долго еще не насытился бы нашею кровью, когдабъ я не 
приб'Ежалъ къ остатку нашего войска на Украину. Въ томъ же 
году вторгнулся опять Батыръ-бей, и хоть у Сасова-Рога побили 
его наши, но это намъ помогло мало: турки выхлопотали у сул- 
тана войну противъ насъ; самъ дьяволъ ихъ пришпорилъ. Ко- 
заки между гемъ, переплывши море, вломились въ славный портъ 
Синопъ и вричинили туркамъ на 40 миллюновъ убытку, не 
считая людей. Лишь только долетала весть объ этомъ до Царь- 
града, двинулись на насъ враги сухимъ путемъ и водою, и про- 
никли въ таия спокойныя места, куда не см^лъ до тЕхъ поръ 
сунуться ни одинъ непр1ятель". ^) 

Что д4лалъ этотъ непр1ятель, и какъ удалился изъ подъ 
Очакова, мы уже знаемъ. 

„Наступилъ 1615 годъ", продолжалъ Жолковсий. „На про- 
BOcni, козаки снарядили 80 човновъ и выбрались на море; уда- 
рили на турокъ недалеко отъ Царьграда, между Мизевною и Ар- 
х1окою. Близъ того мЕста султанъ былъ на охот-Ь и вид'Ьлъ изъ 
своего окна дымъ: козаки сожгли o6i пристани. Раздосадованный 
Султанъ б'Ьжалъ въ Царьградъ и отправилъ противъ нихъ 



^) Дал-Ье ЖолковскШ говорить о погрома козаковъ у очаковскаго порта п, 
въ противность турецкимъ реляц1ямъ и собственнымъ донесешямъ своимъ ко- 
ролю, говорить, что козаковъ спаслось только 18 чаекь. Было ли это сказано 
на основаши новыхь св'Ьд'Ьтй, или же въ какихъ-дибо особенныхь видахъ, — 
не HBB'IcTBO. 
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армату. Бозави безпечно продолжали грабить. Погнали ихъ наво- 
нецъ корабли и галеры по направленш въ Дунаю; но тутъ Еозави 
окружили турецтй флотъ, побили турокъ, взяли въ пл'^нъ самого 
предводителя; онъ предлагалъ за себя 30.000 выкупу, но умеръ 
отъ ранъ. Тогда все разб^^жалось. Козаки привели турецтя га- 
леры въ Лиманъ и зажгли подъ ОчакоЕомъ. Султанъ послалъ въ 
августЕ татарскаго царя, который опустошилъ Подолье и Волынь, 
а какое отправилъ къ вашей королевской милости посольство, вы, 
конечно, помните. ^) Наступило начало ноября. Тутъ наши въ 
другой разъ вторгнулись въ Волощину. все равно, что масло на 
огонь! Турки собрались на военный сов'Ьтъ, и только два обстоя- 
тельства удержали ихъ отъ похода: во первыхъ, персидская вой- 
на, во вторыхъ, то, что ваша королевская милость оправдались 
передъ Томзою, а я передъ Али-башею: не наша въ этомъ вина: 
частные люди затЬяли волошсий походъ. Все-таки этотъ по- 
ходъ haerebat имъ in animis (запалъ имъ въ душу): послали мо- 
ремъ Али-башу противъ козаковъ, а сухимъ путемъ — Скиндеръ- 
башу протпвъ волошскахъ своевольниковъ. Козаки, въ начала 
1616 года, поразили Али-башу въ ЛиманЬ, взяли у него де- 
сятка полтора галеръ и до ста човновъ; самъ онъ бЕжаль. 
Тогда козаки сожгли КаФу и повоевали морсшя побережья. ^) 
Между тЕмъ Скиндеръ-баша двинулся въ Во10ш,иеу. Еслибъ 



^) Это было задирательно -хвастливое письмо, исполненное преувеличенШ. 
Ханъ писалъ: 

„Dwanaście Tysięcy ludu przyszło у z naszego Nahaiskiego ludu nieco Wo- 
łów, bydła, Owiec wziąwszy, szli do Oczakowa, zamku Cara J Mci nad Шергега 
lezącego, у nam impet vczyniwszy, wziąsć go chcieli. O czym my wziąwszy wia- 
domość, widząc, ze sic tak Królowi nie godziło czynić postanowiliśmy takim spo- 
sobem tak postąpić, y prędko się zebrawszy a 180.000 woiska zgotowawszy, woły, 
bydło, owcy. . . z ich rąk odięlismy". (Рукоп. Императ. Публ. Библioт. разнояз. 
Л. Q. отд. IV, № 8, л. 136.) 

2) Въ третьемъ, исправленномъ и дополненномъ издаши книги свой „Бог- 
данъ Хмельницк1й" (т. I, стр. LV), Н. И. Костомаровъ относить разорен1е 
Кафы къ 1613 году и говорить: „Къ этому году, по всЬмъ соображен1ямъ, должно 
относиться знаменитое взят1е Кафы и освобождение множества христ1янскихъ 
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наши захотЕли, то могли бы уйти; погубили ихъ temeraria 
consilia. ^) Безъ coMninia, навлекли бы они на насъ турец- 
кШ импетъ, но Скиндеръ баша, св4давъ обо мн'Ь, не пошолъ 
дальше. Потомъ полковникъ Вжесць выт^снилъ татаръ изъ По- 
кутья, и въ томъ же году отправлена была коммис1я подъ Хоти- 
номъ. Одинъ волошинъ, посланый отъ Скиндеръ-баши, гово- 
рилъ мн'Ь со слезами, ч[то война противъ насъ решена въ Царь- 
град-Ь, и что прежде всего погибнетъ Волощина: султанъ хо- 
четъ заселить ее турками. Когда я сказалъ ему, что козаки не 
люди, а сбродъ изъ разныхъ народовъ, онъ отвЕчалъ, что турки 
знать не хотятъ оправданШ о козакахъ. ^) Но и въ Константи- 
нополе, какъ ИЗВЕСТНО вашей королевской милости, когда насби- 



пд^нниковъ". Удивительное д^ло: какъ можно отдавать предпочтен1е собствен- 
нынъ сообраоюепгямъ передъ свид']^тельствомъ такого современника, какъ корон- 
ннЁ гетманъ польск1й! Реляц1я его напечатана еще въ 1833 году, во Львов'Ь 
(Zbiór Pamiętników historycznych о dawney Polszczę, przez Niemcewicza, т. YI, 
стр. 93 — 107), сд-Ьдовательно задолго до первой peдaкцiи „Богдана Хмельниц- 
каго", къ какому бы датскому пepioдy украинской истор1ографЬ1 она ни при- 
надлежала. Но, кром-Ь сборника Н'Ьмцевича, столь общеизв^стнаго, въ Император- 
ской Публичной Библioтeк'fe, доступной для каждаго, хранится брошюра, изданная въ 
KîeB'È Kacciaнoмъ Саковичемъ, ректоромъ ыево-братской школы, въ 1622 году, 
подъ зaглaвieмъ: „Б']^рш^ на жалостный Погребъ зацного Рыцера Петра Кона- 
шевича Сагайдачного, Гетмана В. Е. К. М. Запорозв^го** (т. е. разорителя 
Кафы). Въ этой брошюр:Ь представлено на виньетк']^ взятie Кафы и выставленъ 
годъ 1616. Наконецъ, въ 1850 году М. А. Максимовичъ напечаталъ въ своемъ 
„Шевлянин-Ь" facsimile съ этой виньетки и извлечете изъ самой брошюры. Въ виду 
тАкихъ печатныхъ источниковъ, не говоря о прочихъ, странно давать волю со- 
ображешю и предаваться сочинительству. Если мы беремся ткать художествен- 
ные ковры для yKpamenifl кабинетовъ и будуаровъ, то на насъ, прежде всего, 
дежитъ обязанность распутать заготовленные издавна мотки. Иначе художество 
наше будетъ безъ юса, вышедшаго изъ употреблешя , но подразум-Ьваемаго. 
Безъ юса художество происходитъ отъ слова худо, а не отъ сохранившагося 
въ польскомъ язык^ корня chçdo\ ergo такое художесчъо — то же, что и безобра- 
з1е, — подразумевается, для знатоковъ; но, в^дь большинство читающей публики 
къ знатокамъ не принадлежитъ, а идеалъ нашей ncTopiorpa4>iH близко подходитъ 
къ изречешю Шекспира: „Ты счастливъ темъ,что думаешь одинаково со вс^ми.'^ 

^) Дерзюе планы. 

2) Kiedym mu powiedział, ze to nie są ludzie Kozaci, ale z rożnych narodów 
zebrani, powiedział: wymówki nie przyimuią Turcy o Kozakach. 

ист. KFI. II. 1^ 
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рали пл'ЁнЕыхъ козавовъ и стали ихъ спрашивать, кавимъ- бы 
способокъ выт^нйть козавовъ изъ ихъ логовищъ? пл^нниви дахи 
тавой совЕтъ: Волощину заселить турками, овладеть Каменцемъ, 
pyccBÎe врай занять по Юевъ и основаться подъ самимъ Дн£- 
стромъ. Тольво персидсвая война не дала выполнить этого пла- 
на. Не смотря на то, что велив1й визирь потерп^ъ въ Персш 
йоражеше, Али-башЬ привазано готовиться противъ насъ въ по- 
ходу. Алй-баша умеръ; на его м^сто назначевъ Свиндеръ-баша. 
А въ это время возави переправились въ Азш; вЬтеръ унесъ ихъ 
къ Минер*, и пошли берегомъ до самаго Трапезонта. Это извест- 
но мн* отъ шляхтича Евилинсваго: онъ попа^тъ въ пл^нъ bm'Ictè 
съ Еорецкимъ въ Волош;ин']& и ушолъ въ возавамъ. Захватили они 
н'Ьскольво вораблей, но, свЬдавъ, что Ибрагимъ-баша заступилъ 
имъ путь, повернули, подъ БиФорумъ, въ paludem Meotidem ^) и 
очутились на Дону Скольво наделали они тогда въ Туреп1;ин4 
бЕды, разскажетъ Квилинск1й, а было ихъ только 2.000. Съ Дону 
возави пошли домой пешеомъ. Ибрагимъ-баша между тЬмъ от- 
правился на Запорожье и разорилъ ихъ вурени (domki); при 
этомъ взялъ у нихъ штуви дв-Ь-три пузпекъ да десятва полтора 
човновъ. Защищ,ать ихъ было невому. на Запорожьи оставалось 
нФсвольво сотъ во^аковъ. Они должны были бежать; а друпе вы- 
шли на влости еш;е прежде". ^) 

Тавимъ образомъ о возацвихъ походахъ мы узнаёмъ тольво 
изъ источниковъ посторонеихъ. Безъ связи, безъ порядва, безъ 
осв^щешя вакою-либо идеею, эти cвaзaнiя рисуютъ возавовъ 
точно вид'Ьн1я безсмысленнаго сна, существовавш1я для наруше- 
шя повоя туровъ, татаръ и польсво-руссвихъ землевлад^льцевъ. 



*) Азовское море. 

^) Sjijkch былъ ЖодковсБОму случаи сказать, что, ъжЬстЬ съ куренями, турки 
разрушили и церковь запорожскую. Еслибъ на Запорожье существовала цер- 
ковь, то Жолковск1а зналъ бы объ этомъ точнее Н. И. Костомарова, или тФхъ 
к1янъ, которвшгь не хочется видеть добрнхъ молодцовъ на томъ cBŚTi Bbneui^ 
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Нужды Hfeb, мы собираемъ въ одийъ кодексъ даже и cyxie, беа- 
цветные перечни того, чтЬ двигалось и работало по внушешю 
Бакой-то живой мыс^ш, чтЬ носить на себ']^ важную для историка 
печать посл-Ьдовательнаго развитая, и запечатлено своимъ отли- 
чительнымъ колоритомъ. Будетъ время, когда изъ всего этого со- 
ставится болЕе ясный, болЕе гармонически образъ. Покам4сть, 
мы видимъ только нЬкоторыя черты. Мы видимъ Русь, выделив- 
шую изъ себя два войска, два боевые народа — шляхту и коза- 
ковъ. Одинъ народъ служить идеЬ яко-бы созидан1я . — и разру- 
шаеть созданное ; другой, напротивь, только и думаеть о раару- 
шеши, велич^1ется имъ, поеть о немъ вь поэтическихь пЬсняхь 
своихь, но вь его варяжничавь*, vh его необачномь задор* врага 
сильнаго и опаснаго, присутствуеть идея созидашя чего-то иного, 
созидан1я чего-то еще „не сущаго", отрицаюп1;аго „сущее'^ До- 
бродетели и геройск1е подвиги шляхты, на сцене, очаровнвавотъ 
наше BHHManie; за сценой, заставляютъ содрагаться и отвора- 
чиваться. Пороки и разбои козацк1е отталкивають нась оть этого 
скопища, при современной утонченности взгляда на вещи; но 
всякой разь, когда намъ удается проникнуть въ домашни очагь 
козака или хоть въ запорожсий курень его, мы тамь находимъ 
человека, изъ котораго что-то будетъ, — не такого, какъ шляхтичь, 
этотъ отживши свое время типь, обреченный истор1ею на изчез- 
HOBcnie. Не пускаясь въ нравственный, трудный анализъ, если 
сравнимъ только, чемъ ушли въ Московщину и чемь вернулись 
оттуда оба войска, — не можемъ не поражаться контрастомь. 

Победители подь Лубнями Фигурировали на „позорнице" ^) 
всего Mipa, возводя на престолъ и низводя съ престола царей. По- 
бежденныхъ подь Лубнями даже псевдо-свои историки не отли- 
чили отъ хищной, темной, безобразной сволочи. Но, пр1йдя домой, 
MOCKOBCKÎe герои терроризують собственное государство, истощив- 



^) Старинное назван!е театральной сцены. 



»v 
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шее Финансы на пос^въ смутъ въ государства сос^днемъ; король 
откунается отъ нихъ съ велича§ши1съ трудомъ, натерпевшись не- 
мыханныхъ неистовствъ и оскорблешй въ течете двухъ д^тъ 
ъжЬстЬ со всею шляхтою, а отвунивнгась, принужденъ вести вой- 
ну противъ людей, привыкшихъ буйствовать купою или конФеде- 
ращею. ЧЕмъ же кончаются подвиги московскихъ героевъ? Од- 
нимъ изъ нихъ, какъ злод'^^ямъ, пойнаннымъ съ оруж1емъ въ ру- 
кахъ, коронный гетманъ снимаетъ головы на жЬст^ ихъ разбоевъ; 
другимъ, по повелЕшю короля, въ многолюдномъ город* Львове 
устраивается публичная казнь, onncanie которой заставляетъ и 
нынче содрогаться каждаго. ^) А въ результат* всего московскаго 
предпр1ят1я оказывается, что въ 1615 году въ распоряженш ко- 
роннаго гетмана находится для охраны турецко-татарской грани- 
цы всего только 300 человЕкъ, съ которыми гетманъ, ради со- 
хранешя своего и королевскаго достоинства, не выходитъ лично 
въ поле, а посылаетъ ротмистровъ. Королю не на что собрать 
больше войска, крайне, однавожъ, необходимаго, неч*мъ платить 
войску жалованья, и это — тому самому королю, отъ имени кото- 
раго такъ еще недавно, всего пять л^тъ назадъ, польская шлях- 
та говорила на сейм*: „НЕтъ во всей Московской земл* такого 
уголка, въ которомъ бы польсшй воинъ не топилъ руки въ кро- 
ви исконнаго врага своего. И государь и государство, и столица, 
и гетманъ, и воинъ — все разомъ въ рукахъ у польскаго коро- 
ля^ ^) Теперь коронный гетманъ доносилъ, что татары безъ вся- 
каго отпора шли мимо Барсюй замокъ цЕлыхъ пять часовъ; 
что они проторили шляхъ шириною на добрый выстрЕлъ изъ 
лука; что угнали въ плЬнъ множество народа, и въ томъ чжсжЬ 



^) Объ этомъ напечатана тогда же брошюра, подъ загдав1емъ: ,;Pogrom у 
Ехекисуа Wywoïancow zgromadzonych", перепечатанная въ „Pismach Stanisła- 
wa Żółkiewskiego". 

') "Р^чь, произнесенная къ Жолковскому на сейм-б 1610 года, когда онъ 
представилъ московскаго царя Шуйскаго. (Тамъ же). 
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захватили одного знатнаго нана съ женою и съ двумя дочерьми* 
При этомъ онъ спрашивалъ у короля: прикажетъ jra онъ удержать 
на служба 300 всадниЕОвъ по истечеши четверти года, на ко- 
торую они наняты, — удержать, „для одной только славы, чтобы 
была хоть какая-нибудь species ^) войска, чтобы хоть было ч^мъ 
стращать своевольныхъ козаковъ, которые собираются но Украи- 
на въ купы^^ Вся надежда на защиту границъ заключалась въ 
томъ войска, которое, но вол% и по неволе, содержалъ каждый 
панъ у себя въ имШи. На наемъ короннаго войска сеймуюпце 
паны не находили средствъ, и этимъ ставили короля ниже уровня 
польскаго магната, ежедневно окруженнаго войсвомъ. ^) 

Мехду г£м'ь, козаки одерживали победу за победою надъ 
турками, гибли въ морЕ отъ бурь и неудачныхъ битвъ, одна- 
кожъ обновлялись весьма скоро и довели д-Ьло до того, что берега 
Чорного моря готовы были признать надъ собою господство за- 
порожской республики. Уже турки, можно сказать, не владели 
Чорнымъ моремъ, и навигащя между Лиманомъ и БосФоромъ 
перешла въ руки новыхъ варяговъ. Они разбили турецкаго адми- 
рала, перваго между визирями, второе лицо въ Имперш после 
султана; всё порты находились въ постоянномъ страх']^ ихъ 
поГявлешя и какъ-бы въ блокад']^; торговые люди не иначе кавъ 
украдкою пробирались отъ одного порта къ другому, вьпру- 
жали товары на берегъ, не смЬя ввериться морю и только удосто- 
в^рясь^ что козаковъ н^тъ близко, снова грузили на корабли. 



^) TiHb. 

^) Такъ у Бнязя Острохскаго, Еакъ у Васид1я, такъ п у Януша, никогда не 
было на лицо мен^е двухъ тысять вооружеиннхъ людей, съ такою артиллер1ею, 
которую такъ хорошо называли grzeczną. Этотъ поэтпческШ эпитеть напоми- 
ваетъ стихи пзъ козацкой hśchh. 

Аще жъ у мене на боц1 
Q шабелька гарна. 
Спитаай ii, спитаа ii: 
Чимъ вона не панна? 
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Страхъ всего европейскаго ц ав1атсваго побережья дошолъ до 
того, что султану представлеца была коллективная просьба — обо- 
ронить имущество жителей, а не то, они будутъ вынуждены под- 
чиниться господству Козакова, ^) Не доставало одного: ч'собы 
въ козацкЫ головы забралась мысль о самостоят^льномъ царствие; 
но они никогда ее не им^ли: они были — или ниже такой мысли, 
какъ обскуранты, или выше, вакъ сощалисты. 

Жолковск1й понималъ ясн']&е каждаго, какъ необходимо спа- 



^) Все это было писано Жолковскимъ къ королю отъ 2Ó февраля 1617 года 
изъ Бара. Вотъ его собственныд слова: 

„Jest to w pamięci W. Kroi. Mci, ze niedopiero powiada się o tym niebez- 
pieczeństwie Rzecypospolitey, które niz doległo teraz Rzeczpospolitą, i przedtym ' 
i na Seimië przeszłym dosyć głośno z vronieniem łez opowiadałem, to' co miało 
być nietylko z koniektur, co kozdy który iedno ma communem sensum, mogi 
łacno wiedzieć, ale z wiadomości, ktorychem głemboko z samego Cesarza Turec- 
kiego Kancellaryey sięgał, miałem przestrogę, ze te naiazdy swawolnikow na Wo- 
łoską i Multanską ziemię, i te zbrodnie Kozackie tak się Turkom yprzykrzyły, 
ze tego daley cierpieć i znosić nie chcą... bo posesya inawigacya Czarnego Mor- 
za która od Turcy spokoiną, to im Kozacy wydarli, poty naigłownieisze 

wy i nikt się im dotąd nie oparł. Hetmana morskiego [który po Cesa- 
rzu — — (mię)dzy wezyrami] pogromili, porty wszystkie dla nich w vstawicz- 
nym (strachu) i w osadzie. Życzyłbym, żebyś W. Kroi. Mć rozkazał do siebie 

przyiechać Pa berkowi: on się tego napatrzył, nasłuchał: bo prędko potym 

iako mi sprawę gdy Kozacy v Trapezontu byli, do Trapezontu przyiechał, 

iako potym z Trapezontu do Konstantynopola od portu do portu się przekradli 

stanąwszy tow i rzeczy swe z okrętów zdeimowali, a dowiedziawszy się, ze 

Kozaków niema, znowu na okręty ładowali. W każdym porcie tak bardzo strach 
doszedł mieszkańców, tak przy europskim iak i azyatyckim brzegu, ze do Cesarza 
suplikę podali: iesli ich nie obroni, chcą kozakom hołdować. Pożytki, które przed- 
tym z tamtych bogatych kraiow Cesarskiego skarbu dochodziły, iedne zginęły po- 
psowaniem, czynieniem szkód, insze zatrudnione. Przyłożywszy popustoszenie, 
splądrowanie dwóch prowincyi, mogąli to Poganie cierpieć?..." 

ItpuM, Дв^ чертотаи означаютъ м^^ста, утраченвыя отъ ветхости рукописи, 
хранящейся въ БиблioтeБŚ Оссолинскихъ, во Львова. Она, BifbcTi со многими 
другими, напечатана въ почтенномъ труд^ покойнаго Августа Б']^лёвскаго: „Pis- 
ma Stanisława Żółkiewskiego", Lwów, 1861, которому польско-русская ncTopin 
очень много обязана. Авторъ им^лъ случай съ нимъ беседовать и сохранилъ о 
немъ BOcnoMHHanie, какъ о челов^к^, жаждущемъ знать истину, что, надо ска- 
зать, весьма часто можно встретить между поляками, и что парализуется въ нихъ 
только несчастнымъ вопросомъ: „Что есть истина*^? который древнему м1ру пред- 
ложилъ Пилатъ, а новому предлагаетъ папа. 
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сать Польшу отъ мусульманъ съ одной стороны и отъ коза- 
ковъ съ другой. ЦЕЛЫЙ 1616 годъ провелъ онъ въ пропаганда — 
этой мысли между панами. Онъ и въ 1617 году не могъ нанять 
подъ БоролевсЕое знамя больше 700 жолнеровъ; но эти кадры всё 
же что-нибудь значили. Съ ними можно было хоть издали смо- 
треть въ глаза непр1ятелю. Маневрируя, по-надъ границею съ 
искусствомъ, которому научила этого честнаго воина нужда, онъ 
заставилъ въ ЦарьградЕ говорить о своей готовности къ бою. Мол- 
ва обыкновенно все преувеличиваетъ; онъ принялъ это въ со- 
ображеше и не ошибся. Велик1й визирь спрашивалъ его: для чего 
собираетъ онъ у границы войско? Онъ отвЕчалъ, что нам'Ьренъ 
обуздать козаковъ, npiocTanoBHTb ихъ вторжешя въ туреция земли. 
При этомъ онъ объяснялъ визирю, что, конечно, козаки-' — самое 
злодейское скопище, что они — грабители не только поляковъ и 
турокъ, но и всего св^та; ^) темъ не менЬе однакожъ множатся 
они всл'Ьдств1е татарскихъ набЕгоБъ. „Когда козаки быди раз- 
биты королевскимъ войскомъ^', продолжалъ онъ, „въ нашихъ и 
въ вашихъ краяхъ не было слышно никакой тревоги; но, К|0гда та- 
тары начали украдкою делать загоны, брать пл^нниковь и дово^- 
дить украинцевъ до крайней бедности пожарами, число Козакова 
увеличилось: потому что, лишась по милости татаръ, всего имуще-^ 
ства, отчаянные люди шли въ козаки. ^) Потому-то и ныне безпо- 
коятъ они своими наездами, какъ наши земли, такъ и влад^шя 
могущественнМшаго императора, его порты, его побережья 



*) „Quod attinet Cozacos, scimus esse sceleratissimorum hominem colluviem 
ex omnibus nationibus congregatam, latrociniis assuetam, scimus esse praedones 
universi generis humani, non solum nostroe hostes.'^ 

2) „Repressa fuit ad tempus sceleratissimorum hominuni insolentia, ita quod 
nihil animo omnino injurarium née in notris пес in vestris ditionibus accipitur^ 
Sed postea quum Tartari irruptionibus futtivis factis grassati populatione et in- 
cendiis miseros homines facultatibus exuerunt, auctus est sceleratorum Cozaco- 
rum numerus, quando isti bonis a Tartaris exuti his se latronibus aggregarunt, 
atque ita latrociniis et nostras ditiones et potentissimi imperatoris vesiri portu» 
et loca maritima infestant'^ 



SitAi^'/H^i*, 109 Of itro щр^рл^'.ы'ж^рЛ уялоспг угодно било поручять 
ыи% *ivt6i4 Hff!in% TO'mo, nufsb n\f(!^^ старадся; усмирять этогь не- 
o/îy«;fiiii«Mfl ик'гглохъ и, <'/Г5Ли можно^ е/т^иктпо уничтожить его и 
1ШЫЦ1ЩШП, По ио;шки жинуп# срг*ди 1юдт* и разбойничаютъ на мо- 
р'1»; и<<1»ои1ИО/«|1о мн'Ь ис.к^ду их'ь «pijcj^AOBan; а потому хорошо бы- 
4h ом, 1101'дцбм ()ни11Д(1р'1»'баш}ц какъ тм ттишешь, охраняя Очаковъ 
и игм 11об|1рм/И1|(1 Mop('.it(MS побил'ь и иглгиалъ этихъ разбойниБОвъ^. 
Тии'ь iiiiriM'ii пгилнтммп 31Солкопск!й къ зшликому визирю, присово- 
ijYii |)1М )И'Ь|ич|1п, что («дипгпичпю коиаки з^ьтзпали польское войско 
пь iifi'M» nMfUhori. Лыть". прпбпплилм. он'ь, „эта гультайская толпа 
пиит Оы у.1и^ 0\ги\ HłiMii pmtorimiia: лишь только увид^а она, 
мго иро'гии'ь \т^ uwrTyiiatm» коронное войско, тотчасъ начала 
!^\«цигь \\ъ оооЬдп1С1 MiUMîoHCKift край; большая частъ ея поплелась 
ь'ь \р\\ч»му гу.1ьч\^йотау» KOTopot> )^аабоЯничаетъ на Дону. Но въ 
*\ч* оампо opt^MHi когдл мы хотКш ударить на вотревоженныхъ ко- 
u^K\4Vb» ц \uv!iy4uvb Mau'ïicTio, ПТ1> татч4р1*к1й ханъ собпраетъ вобсва 
w \\^MOt\x ^44^pv«\'VbOH ub паши продМы. Плохому, оетавпвъ воза- 
v>v\^i4 \о ^povou« ^^•t^ uoK4>K îi xivwoH'b былгь старатыгя, чтобы Bia- 
\Ku\4 M\4MV KviHVH «0 uotv^pu'Kin ка»пчь вреда- ВЦ^ь mhŁ ^ïo 
ixvtv\\^ \u ,t;ut^um HHmwx'v i^^^uoiv >im колись o^a opyxie, ж ^lo 
44^\v4WM^ v4N^ u|4^rti>^t. \\чч\л>у%ч >i«iuv ^vivso se 5yrets yrpox&z^ 

¥|*W<4W^ H^4\v\x^ v^ хч 4:*.5VA:î-A^rv vx^x^timt^ -r^T^^Eia^ r<»^ 
VIMMK^ чядч^Ччи*^ .* \> ^xs.xci tîCcîfc», ttcjjrv rs VriT^B 
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лись изъ глубины Империи къ Дн-Ьстру, онъ уже стоялъ въ пол-Ь 
и написалъ къ Скиндеръ-баш'Ь: „Готовь я къ миру, готовъ и къ 
ВОЙНЕ". Не понравилось это Скиндеръ-баш'Ь; онъ пересталъ сно- 
ситься съ Жолковскимъ. 

Турки таинственно двигались по направлешю къДаЕстру. Съ 
обдуманнымъ напередъ планомъ д'Ьйств1й, ждалъ ихъ Жолковсшй. 
Планъ его былъ строго оборонительный: наступательный былъ 
для него невозможенъ и невыгоденъ. Главною ц-елью похода бы- 
ли для него не турки, а козаки. Онъ писалъ о нихъ еще къ ве- 
ликому визирю: что козаки — грабители всего челов4ческаго рода, 
что они — одинаковые враги какъ для поляковъ, такъ и для турокъ, 
и писалъ искренно. Собственно козаками, а не ч-Ьмъ другимъ, 
вызвалъ онъ въ поле и пановъ съ ихъ почтами. После лу- 
бенскаго погрома, паны отдохнули немного отъ козацкаго при- 
суду: теперь этотъ злов-Ьгадй присудъ снова началъ вм-Ьшиваться 
между старосту и ремесленника, между землевладельца и его 
подданнаго. Решено было повторить надъ козаками лубенское 
побоище, — повторить, во что бы то ни стало. Осенью 1617 года 
собрались вокругъ Жолковскаго. почти все pyccKÎe землевладель- 
цы съ ихъ собственными войсками. Независимо отъ козацкаго 
вопроса, каждый изъ нихъ бол4е или мен-Ье сознавалъ необходи- 
мость совокупной защиты границъ отъ возбужденной панскими и 
козацкими походами мусульманской силы; каждый желалъ ото- 
• мстить татарамъ и туркамъ за разоренныя ими въ послЕдше годы 
HMÈHifl; неглавное — каждый не хот^лъ отстать отъ сосуда и 
^,быть послЕднимъ", каждый жаждалъ освободить навсегда влости 
свои отъ козаковъ, отъ ихъ буйства, отъ ихъ нелЕпаго, въ пан- 
скихъ глазахъ, пр/суду. Повторилось явлеше 1595 года. И тогда, 
и теперь не что иное соединило пансмя силы, какъ антагонизмъ 
между законною и незаконною республиками. Прежде чЬмъ гро- 
за появилась на горизонта, Жолковскш стоялъ уже надъ Дн§- 
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стромъ во всеоруж1еГу выбравъ позиц1ю вр^кпкую и удобную для 
реЕогносцирововъ, пониже м'&стечЕа Яруги. 

Между т^къ оттомансЕая гордость то закипада въ м£ру 
своего осБорбден1я, то охлаждалась невозможностью направить 
вс^ свои силы на Польшу. Бойна съ Перс1еюу война съ н^мец- 
Еимъ инператоромЪу постоянныя опасешя за свои захваты со 
стороны венетовъ и испанцевъ, а главное — безпутство сераль- 
с£ой администращи; парализовали турецкШ планъ завоеванк 
всего христ1янсЕаго шра. Но житье въ Царьград-^^, съ н^котораго 
времени, сд^алось нестерпимо-безпоЕОйнымъ для т'&хъ, которые, 
разсылая во вс^ стороны вооруженныхъ башей и беевъ^ сами 
старались достигнуть идеальнаго сцокойств1я въ роскошныхъ гаре- 
махъ. Диванъ волновался, дивясь, вакъ это возможно, что EaEÎe-ro 
низшаго сорта гяуры^ кав1е-то оборвыши-козаки смотрятъ безъ 
всякаго страха на высок1е ворота оттомансме, на столицу сто- 
лицъ, и даютъ знать о своемъ существоваши самому падишаху! 
Д'бла въ СТОЛИЩЕ столицъ принимали такой видъ, вакъ во вре- 
мена оны, вогда въ главной мечети цареградсвой молились нече- 
стивые валугеры, а на престола Mipa возс^далъ богопротивный 
гревъ, словомъ — вогда колеблясь доживала, свой вЬвъ одряхлевшая 
въ разврата Византшсвая импер1я. Турвамъ было известно, по пре- 
дан1ю внигочеевъ, что тогда нев'Ёдомые, безыменные варвары еже- 
годно угрожали вторжешемъ въ самую столицу. Неужели пророкъ 
отступился отъ своихъ апостоловъ, апостоловъ меча и порабощен1я? 
Неужели ослаб'&ли силы, передъ которыми, въ воображеши га- 
ремныхъ жильцовъ, трепеталъ целый св'Ьтъ? Кавъ это согла- 



^) Въ 1593 году Волынская шляхта, въ своемъ объявленш о готовности идти 
противъ Косинскаго, выражалась такъ: Такъ какъ, по вызову князя Острожскаго, 
собралось уже не мало братш нашей (это, впрочемъ, было только написано Острож- 
скимъ, а въ самомъ д^л'Е почти никто не явился на его зовъ), „про то и мн, 
не хотечи въ оказию мети противъ отчизны своее быти последнейшими... умы- 
слили зъ доброй воли нашей, водлугъ приможенья, наотпоръ противъ тымъ свое- 
вольникомъ всполокъ до купы; до брати нашея рушитися./^ 
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сить одно съ другимъ, что вчера еще докидывали падишаху 
о непобедимости его арм1й, о томъ, кавъ одно ився его застав- 
дяетъ падать во прахъ неверные народы отъ конца до кон- 
ца вселенной, а сегодня — на яву, не во сне — козани жгутъ 
передъ его глазами окрестности столицы? -Чев^ъ же наконецъ 
убаюкать верховнаго чалмоносца? Гд^ сказки о новыхъ по- 
б^дахъ и разорен1яхъ, для продолжена сказокъ Шехеразады? Еакъ 
обойдется „щитъ великихъ монарховъ" безъ ежедневной позо- 
лоты? И откуда почерпнетъ силу духъ правов4рныхъ , когда 
верховное выражен1е ихъ могущества потеряетъ уверенность въ 
своей непобедимости. 

Такъ должны были разсуждать въ диван*, судя по народной фи- 
лософ1и мусульманской, по м1розозерцашю правительствующаго 
сераля цареградскаго. Вс* его члены, вс4 велиие и малые умы, 
изъ которыхъ онъ состоялъ (верховный диванъ всегда состоитъ 
изъ такой см-Ьси), приходили, въ конце концовъ, Sb одному за- 
ьмгючен1ю: что терпеть этакой дерзости со стороны какого-то не 
то народца, не то разбой ницкой шайки, гнЕздящейся въ погра- 
ничныхъ город ахъ и пустыняхъ Лехистана, никакъ больше не 
слфдуетъ! решено было, не обращая больше внимашя на оправ- 
дан1я польскаго короля и его сераскировъ, послать Скиндеръ-башу 
въ землю козацкаго народа, разорить ее огнемъ и мечемъ, истре- 
бить козаковъ поголовно, а Украину заселить мусульманами. Гроза, 
которую въ 1594 году отвратило падеше Синанъ-баши, теперь 
представлялась неотвратимою. Скиндеръ-баша, которому пору- 
чено .было покарать Лехистанъ, жаждалъ велич1я и вл1яшя на 
дела Оттоманской Порти не меньше каждаго бородача, завивав- 
шего голову въ кашимирское завивало. „Angit go sława Ibrahim 
baszy, że Avy wrócił ' Zaporoże", O писалъ къ королю Жолковск1й. 



^) Томитъ его слава Ибрагимъ-бапга, что разорил ъ Запорожье. 
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Опасность, по видимому, была весьма серьезная, periculum, чтб 
называется, imminentium. 

Но украинская посювица: не такий чортъ сшрашныщ якъ его 
малюють, почти всегда бываетъ в-Ьриа въ подобныхъ случаяхъ. 
Въ течеше послЬднйго десятилЬпя, поляки потрясли до осно- 
ван1я великое и богатое Московское царство, то царство, кото- 
рое од-Ьвало своими соболями весь Царьградъ. Слава ихъ, при 
панскомъ умЬньи о себ-Ь трубить, ^) возросла до зенита во 



^) Обращикомъ этого уменья могутъ служить сношешя такъ называеиаго 
столичнаго войска съ Жолбовсеимъ. Отъ 12 марта 1612 года оно просило его 
ходатайствовать у короля о галовань'Ь и выражалось о собственннхъ и объ 
его доблестяхъ такъ: „Kogo inszego iendo Wci naszego Mciwego Pana, pod 
którego sczęsliwym regimentem. . . takie rzeczy się stały, którym się wszystek 
świat dziwować musi, które każdy wiek — wysławiać .".... Отвечая столичному войску 
Лъoлкoвcкifi пнсалъ: „...na każdym mieiscu, gdzie się ieno okazya poda. . . da- 
wałem encomia powinne cnocie, dziełom, odważnym Mciow postępkom.... A choć- 
bym la nie wysławiał, w wszystek świat tak iest rozgłoszona zacna sława Jego 
Kroi. Mci i narodn naszego przez dzielność Wciow, ze w państwie Rzeczypospoleity, 
oiczyzny naszey, nikt nie iest, komuby taino być mogło. Gdyż, zwertowawszy 
'roiniki, historye, ledwie się gdzie przykład znałesć może, zęby które woisko i 
liiQskiemi vmysły tak wiele wielkich niebezpieczentw zwyciężeniem, tak hanieb- 
nych a małosłychanych niewczasow i niedostatków wytrwaniem, sławą i zwy- 
czaiami porównać mogło. Czym i sobie samym i narodowi swemu tym większą 
nieśmiertelną sławą do potomnego wieku podaliście Wmcie." 

Къ этому трагическому самовосхвален1ю прпбавимъ выписку изъ похвальнаго 
слова Жолковскому, произыесеныаго, отъ имени короля, на сейм^ 1610 года, 
нри торжественномъ нредставлен1и короннымъ гетманомъ „московскихъ царей 
ПГуйскихъ." 

„Bywało za przodków Jego Kroi. Mci siła tryumfów; bywało za pradziadów 
naszych siła zwycięstw; patrzalismy nieraz na rozmaitych narodów chorągwie 
pod nogami Jego Kroi. Mci; patrzalismy na całe woisko tatarskie całkiem tez w 
hordę powracane; patrzalismy na tureckie zawoie, męstwu się polskiemu dziwuiące; 
patrzalismy nawet na wielkich potentatów krewne, nie tylko woiski Jego Kroi. 
Mci gromione, ale i do więzienia przez hetmany polskie brane; patrzyć raczył 
nie poieden raz Jego Kroi. Mć na męstwo polskie, na sprawę Hetmańską, na 
sczęscie swe od Pana Boga dane. Dziś, kiedy się spodziewać wielcy Królowie nie 
mogli i radzić potężni Woiownicy nie śmieli, i doczekać życzliwi Senatorowie nie 
tuszyli sobie, odwaga Jego Kroi. Mci, miłość Wmci Mciwego Pana, ręka Polska 
zrobiła, a odwaga serdeczna, a dzielność ustawiczna, a ręka niespracowana wci- 
ska Hospodara Moskiewskiego na pował, pogromów Hetmana iego w łyka wziąć. 
Jescze to męstiwn Polskiemu nie nowina, iesezeto Antecesorowie Wmć Mciwym 
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мн^Бш турокъ. MocBOBCRiS престолъ все еще принадлеладъ на 
бумаг* ихъ королевичу. 11одьск1е паны еще не прокутми вс^хъ 
жемчуговъ и дорогнхъ Еаменьевъ, награбленныхъ въ царской 
столиц*. Ихъ жупаны и оруж1е сверкали въ глазахъ Турокъ укра- 
шешями, которымъ завидовамъ самъ падишахъ. ^) Добыча выражала 



Panom swym, iescze to przodkowie nasi nam nie po ieden raz sprawowali, oddał 
sprawny, mężny Kontanty z Ostroga z czuîym Smerczenskim (Swerczowskim) onîi 
bitwą V Orszy dziadom Jego Kroi. Mci z osmdziesiąt tysięcy Moskwy, tryumf 
oddał, położywszy trupa trzydzieści i trzy tysiące, przywodząc i w boiarach dum- 
nych, więceyniz cztery tysiące więźniów; ale Hospodara Moskiewskiego tu stawić^ 
Gubernatora Ziemie wszystkiey przyprowadzić, głowę i rząd Państwa tego Panu 
swemu i Oiczyznie oddawać, to dopiero dziwy, nowina, dopiero doskonały rozum 
Hetmański, męstwo Rycerstwa, sczęscie Jego Kroi. Mcii By dziś przeważny Kazi- 
mierz Trzeci zył, bybył znał nad sobą takie błogosławieństwo Boże, takim Het- 
manem, takim Rycerstwem nie quietis consiliis, iako na onczas, ale Marsowym 
dziełem rzecz by był skończyć z Iwanem radzif . Staczali bitwy Przodkowie Krolow 
Panów naszych z tym narodem, ale abo v rubieżą, abo nie daleko za dawne 
zaszedszy a zdradą odięse granice, naidaley za pamięci naszey kopyto konia 
polskiego zaszło, gdy pod Starzycę szło. Dziś stolica w ręku i wszerz Państwa 
nie iest ten kąt, gdzieby Rycerstwo Polskie i Wielk. Xiçstwa Liten. żołnierz 
konia swego w obfitości Moskiewskiey nie ważył i gdzieby ręki swey dziedzicz 
nego nieprzyiaciela we krwi nie dusił. Zgoła i Gubernator, i Państwo, i Pan, 
i Stolica, i Hetman, i Żołnierz, i Woisko oraz v Kroltf Polskiego w ręku..." 
(Подлинникъ храниться въ Библ. Оссолинскихъ, № 207, str. 47.) 

^) Въ архив'Ё Московской Оружейной Паяаты хранится длинный спнсокъ расхо- 
довъ царской казны на поляковъ, въ 1611 — 1612 годахъ. Интересно, при нын^ш- 
немъ nojosenin обоихъ народовъ, читать так1е, наприи^ръ, KasnaneficKie отчеты: 

„Пану Лну Caairi, какъ стоялъ прежъ подъ Москвою при пан^ гетмана 
корунномъ, послано нзъ государева казны золотхши угорскими 1.428 золотыхъ 
(злотых!»"^ съ полузолотымъ*, а деньгами противъ золотыхъ 1.000 рублевъ, оо 20 
атлынъ съ гривною золотой," и пр. и пр. 

Дал'Ье: „По королевскимъ грамотамъ дано съказеннаго двора 2.614 рублевъ", 
и пр. и пр. 

Дал^е: „Къ старост'^ къ Олександру Ивановичу Корвину Гасевскому (Гонсев- 
скому) для государевыхъ д^лъ на расходы послано: съ казеннаго двора 3.977 
рублевъ и 11 алтынъ съ деньгою", и пр. и пр. 

Дал^е: Да изъ государевы царева и великаго князя Владислава Жигимонто* 
вича всеа Рус1и казны дано, на Польсие и на Литовсме люди, на рыцер- 
ство, въ заслужоное ихъ депутятомъ: золота въ Спасов:^ образ'е (даже образами 
пришлось вознаграждать напастниковъ!) 105 гривенокъ, да въ суд']^хъ, въ ков- 
шахъ и въ чаркахъ, и въ блюдахъ, и въ момаехъ, и въ судкахъ, и во всякихъ 



тогда славу, а слава означала силу. ПансБШ дружины не всегда 
напрасно украшали себя леопардовыми шкурами; прид^ланння 
за спиной у польскихъ гусаръ крылья часто знаменовали не 
шутя орлиный полетъ на непр1ятеля. Турки знали это на опыт*, и 
кокетливыя одежды боевой шляхты возвышали поляковъ во mhshîh 
турецкихъ полномочныхъ, какъ силу. Конечно Скиндеръ-баша хра- 
брился всячески передъ королевскимъ посломъ въ Царьград4, но- 
тфотивъ Жолковскаго и его ветерановъ, набившихъ руку на мо- 
скаляхъ, выступилъ онъ въ походъ вовсе не съ такимъ духомъ, 
съ какимъ выступилъ бы грозный, хоть и гиперболическШ, Си- 
нанъ-башавъ 1594 году. То было одно время, теперь настало дру- 
гое. Да и независимо отъ развит1я польскихъ воинскихъ добле- 
стей въ „московскомъ разореши^^, надежнаго войска было у Скин- 
деръ-баши мало. Онъ бы.1ъ не глупъ и понималъ ненадежноса?ь 
азтятской орды въ борьб* съ европейскимъ рыцарствомъ; а про- 
играть битву на берегахъ Днестра подъ войну съ персами зна- 
чило — проиграть ВСЕ придунайсюя земли. 

Съ своей стороны, Жолковсий, сознавая всю слабость поль- 
скихъ военныхъ средствъ, всю ихъ н^в^рность и изменчивость, 
показывалъ только видъ бодрой готовности встретить врага у 
входа въ польск1я границы. Истощенная польская казна, избало- 
ванное московскими походами войско, глухая борьба правитель- 
ства съ диссидентами, зловещая рознь между русскими старове- 
рами и унитами или прозелитами-католиками, преувеличенныя 
понят1я о пристрастш русскихъ пановъ къ народной старинФ, 



суд^^хъ, 606 гривенокъ съ полузолотникомъ, да въ запонехъ и въ плащахъ, и 
въ чепяхъ, и въ пугвицахъ ломаныхъ, что спарываны съ пдатенъ, 572 гривенки 
и 36 золотшгкъ**, и пр. и пр. п пр. и пр. 

Нельзя не прибавить еще одной выписки: ,Да за каменье взято, за алмазы 
и за яхонты и за изумруды, что было наконскомъ наряда, который былъ золо- 
томъ оправленъ и золото снято, на Шмцы, 756 рублевъ. Изъ церкви жъ Благо- 
в4щен1е выдано серебра съ Кириловы раки чюдотворцовы 222 гривенки; да 
паникади.1о серебряное болшое, в-Ьсу 78 гривенокъ; кадило да чаша, да артусница, 
да блюдо невелико, в4су 20 гривенокъ", и пр. и пр. и пр. и пр. 
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И въ особенности возрастающая сила козаковъ, которыхъ корон- 
ный гетмапъ звалъ и не дозвался %ъ походъ противъ турокъ, — 
все заставляло его думать о мир'Ё, а не о войн'Ь. Но блихайшимъ 
побу»ден1емъ къ миру была опасность — открыть непр1ятелго 
все государство въ случае проигранной битвы. Помощи ждать 
было неоткуда: подъ рукой у Жолковскаго было все, чт5 модно 
было собрать способнаго къ бою: это былъ посл^дшй оплотъ 
противъ стоящаго у самой границы Турбина. 

Итакъ ни та, ни другая сторона воевать нехотЬли; но гЬмъпе 
мен^е оба полководца бравурствовали другъ передъ другомъ и 
передъ своими государями. „Nie ustępuiem, i owszem w oczy się drzem 
poganom, ^) писалъ Жолковск1й королю, стоя надъ Дн'Ьстромъ, въ 
двухъ миляхъотъ войска Скиндеръ-баши, который расположился на 
противо110ложномъ, „волошскомъ" берегу ДпЬстра; но, между про- 
чимъ, уйдомлялъ, что Скиндеръ-баша, проходя мимо надди*- 
стрянскаго замка Рашкова, добывалъ его pertinaci oppugnatione. 

То былъ самый СМЕЛЫЙ Форпостъ окозаченныхъ подолянъ. 
Не побоялись они многочисленнаго войска, идущаго на Польшу, 
по волошской сторон-Ь Днестра, первые задали Скиндеръ-башу 
захватомъ н'к^колькихъ возовъ его^ явившихся въ виду Рашкова, 
и храбро оборонили свой замокъ. У Скиндеръ-баши артил- 
леристы были njoxie: во время приступа, разорвало две пушки; 
подъ нимъ былъ убитъ конь; самъ онъ едва не сложилъ головы 
подъ Рашковымъ, и нашолся вынужденнымъ снять осаду. Видя 
потомъ, что не удержаться имъ вдали отъ населенной Украины, 
Рашковяне разошлись въ разныя стороны, кто въ Волощину, 
кто на украину. Тогда Скиндеръ-баша вел^лъ сжечь замокъ. 
Такъ доносилъ Жолковсмй королю. 

Самое больное mścto у об'Ьихъ сторонъ, у турокъ и поляковъ, 
были украинсие козаки. Будучи сами варварами и rpy6i8HaMH, 



^) Мы не только не отступаемъ, напротивъ л'1земъ въ глаза язычникамъ. 
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БОваки не даваэт ея мусулмансвому, ни Еатоличесвому варварству 
раздиться безпрепятственно ^ш> русской почв^ И вотъ, межд[у 
враждебными ддся козачества нащями опять повторились те со- 
глашешя, которыя ижкш к^то во времена полусдавянина и 
полутурка Стефана BaTopifl^ при посредства всегда двуличнаго 
князя Острожскаго. ^Ёслибы не козаки въ Украин^^ размышляла 
одна, — ,Дольша со стороны Турщи была бы совершенно успо- 
коена, и сельское хозяйство процветало бы на удивлеше всему 
CBfey^ (который — предполагается — не заботился бы о томъ, 
что жертвою этого ироцв']&ташя сд'1лался бы народъ украинок! и, 
и что это было бы для него гибельн'Ье всякаго пл'Енен1я, хотя бы 
даже и вавЕГЛонскаго). ,,Еслибы не гьяуры козаки^^, размышляла 
другая, — „Турц1я могла бы вовсе не думать о защита подн'Ьстров- 
скихъ колоп1й своихъ, объ оборони черноморскихъ береговъ, и 
1юею своею силою устремилась бы на крушен1е христ!янскаго 
Mipa. Тогда бы образовался калиФатъ, вполн* достойный насл^д- 
пикоБЪ пророка: bcś короли платили бы харачъ султану, и даже 
повелитель Сибири вернулся бы подъ ярмо, изъ котораго такъ 
ловко освободили шею свою его предки". 
— . Для обФихъ сторонъ представлялась картина пленительная, и 
кто же но давалъ осуществиться ей? Козаки! даже и не народъ, 
но государство, „nie ludzie", какъ выражался о нихъ панъ Жол- 
KOBCKift, а просто сволочь, скопище разбойниковъ! Безъ чести, безъ 
страха перодъ к'Ьмъ-либо и передъ чЕмъ-либо, эта сволочь, даже въ 
то время, когда дв^Ь арм!и готовы были изза нея обнажить другъ 
противъ друга opyжie, не дал'Ье какъ въ первыхъ числахъ сентября, 
отправилась въ море мимо Очакова на 80 чайкахъ и над'кггала пра- 

\ вовЕрнымъ бездну непр1ятностей. Уничтожить его, это разбойниц- 

<^ кое скопище, во что бы то ни стало уничтожить! 

* Вотъ какой могущественный интересъ междуна]родной но- 
дитпкп явился на Дн'^^стр^ противов'1сомъ интересу войны! Ре- 
зультаты мпрнаго соглашешя представлялись об'Ёимъ сторонанъ 
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далеко превшпающими тЬ посд^дствЬ^ шш ижемя бы самая 
бмстатмьная победа сосуда надъ сос^доиъ. Отъ постановки ко- 
зацкаго вопроса завис&ка будущность Польши^с Турщ^^ Яблоко 
раздора между ними сд£ладось на время эдемскимъ'^ябяокомъ 
великихЪу ослЪпительннхъ надеждъ. Рнкаюпце львы, коронный 
гетманъ и полномочный баша, вместо того, чтобы броситься съ 
разб^а и растерзать одинъ другого, начали другъ друга обню- 
хивать, какъ д^лаютъ собаки, когда сообразятъ собачьимъ чуть- 
емъ своимъ, что драться слишкомъ опасно. Начались взаимныя 
выв']&дыванья. 

Когда Марсъ поднимаетъ забрало своего грозно-косматаго 
шлема, онъ над^ваетъ маску, непроницаемее железной. Вм^ст^ 
съ грознымъ и хитрымъ Скиндеръ-башею пришли къ Дн-Ьстру 
Алишахъ-мурза и Кантимиръ-мурза съ татарами, а также и хри- 
CTÎaHCsie вассалы султана, молдавстй и волошстй господари съ 
своимъ континге'нтомъ; они условились между собою-— сперва на- 
пугать гяуровъ; и вотъ, 12 сентября, въ виду польскаго стана, 
появились татары, переплывъ черезъ Дн'Ьстръ пониже (Дн^стръ 
въ эту пору года значительно пересыхаетъ). Боронный гетманъ 
выслалъ погарцевать съ ними „охотниковъ^^ Татары пробовали 
заманить горячихъ шляхтичей на засаду (они сд&гали это съ 
успЕхомъ въ 1614: ГОДУ, у Сасова Рога); но гетманъ сдерживалъ 
ихъ завзятость, а польская стража, стоя на своемъ наблюдатель- 
номъ пункта, охраняла см^льчаковъ — или отъ засады, или отъ 
внезапнаго поворота на нихъ дикаго, хитраго, быстролетнаго 
врага. Забавлялись рыцари гарцами до полудня; убили несколько 
татарскихъ коней; одинъ изъ польсеихъ охотниеовъ паль на 
м4ст4, жертвою своего молодечества; другой былъ такъ изруб- 
ленъ, какъ въ украинской думЕ Башвченко, и на другой день 
умеръ, Гарцъ, а по-козацки грецъ принималъ часъ-отчасу все 
больш1е разм^^ры: въ польскомъ стану молодецшя сердца томи- 
лись жаждою отмщешя и закипали боевымъ завзятьемъ (все то 

ист. КГД. II. 15 



русскад кровь играла); навонець гетманъ^ видя, что удержать рети- 
внхъ не возможно, вел^алъ стража войти въ лагерь, и т^мъ ноложидъ 
ЕОнецБ мододецвинъ выходванъ. Ордннцн переплыли обратно мел- 
ководный Дн^стрь. Съ береговыхъ высотъ, на которыхъ расноло- 
женъ быль подьсеШ станъ^ видны были за Дн^стромъ вс^ турец- 
к1я становища, въ котс^ыхъ, кавъ доносилъ Жовковсе1й королю^ 
туроЕъ было 15.000, татаръ 70.000, а волоховъ и молдаванъ 
14.000. Да еще поджидали князя седмиградскаго. Сравнительно 
съ этой массой народу, полявовъ была горсть, но они превосходили 
аз1ятск1я силы вооружен!емъ, тактикою, стойкостью въ бою, зани- 
мали выгодную для обороны позшцю и поджидали подкр^плешй 
отъ увраинскихъ пановъ. Стоя „око въ око'^ съ многочисленнымъ 
непр1ятелемъ, Жовковск!й боялся только одного: какъ бы ему не 
пришлось разделить свои силы для отражешя татаръ, которые уже 
перескакивали черезъ Дн^тръ и опустошали окреотности. Тогда 
бы неприятелю было довольно одного приступа, 6 цоцорская тра- 
гед!я совершилась бы надъ Жовковскимъ тремя годами раньше. 
Всл§дъ за т^всъ получено отъ Скиндеръ-баши предложеше на- 
чать переговоры. ЖоввовскШ гордился т^мъ, что не онъ первый 
заговорилъ о мир& Сшндеръ-баша просилъ прислать къ нему 
уполномоченныхъ, а онъ дастъ, съ своей стороны, заложниковъ. 
Передъ поляками открывался такой рынокъ, на который они, по 
нашей пословица, готовы были идти и п^шкомъ. 

15-го сентября^ въ качества уполномоченнаго, отправился 
изъ польскаго лагеря, посл^ ранняго об'1да, трембовельск1й ста- 
роста Петръ Ожга, съ приличною свитою. Его провожали до пере- 
правы русскШ воевода Янъ Данилбвичъ изъ Журова, львовсшй 
ваштелянъ Мартинъ Брасицк1й, лянцкоронсшй староста Янъ Зеб- 
жидовстй, со множествомъ тавъ называемыхъ почтовъ. Станъ ко- 
роннаго гетмана представлялъ Р£чь-Посполитую въ сокращен- 
номъ вид%, такъ вакъ воеводы и каштеляны были вм^т^ и сена- 
торами. Ёром§ названныхъ уже лицъ, тутъ были: волынсшй вое- 
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вода Янъ изъ Острога; енязь ЗаславсЕ1й; ваштелянъ хелмсша 
Янъ Замойсий, родственникъ знаменитаго Яна Замойскаго, тогда 
уже покойнаго; коронный подчашй Адамъ-Перонимъ С1нявшй,' 
коронный Ерай^й Юр1й; енязь ЗбарахсЕ1й; Еоронный подстол1й 
Станиславъ Конецпольск1й; ЕаменецЕЙ староста Валентш Але- 
Есапдръ КалиновсЕш; винницки староста АлеЕсандръ Болобанъ; 
галицв1й староста Юр1й ЩуцЕ1й; Е1евск1й хорун2ий Гавршлъ 
Гойсе1й; полеовниеъ Мартинъ КазановсЕ1й, и множество дру- 
гихъ полЕОВниЕОвъ, ротмистровъ и знатныхъ пановъ руссЕихъ. 
ДЕЛО было общее: абсолютное водворен1е польскаго права въ на- 
шей от5)Озненной Руси. 

На противоположномъ берегу дожидались польсЕаго уполномо- 
ченнаго две хоругви турокъ, хоругвъ волоховъ и сверхъ того еще 
„не малый полеъ Татаръ^ Паромъ былъ только одинъ, и тотъ въ 
дурномъ ВИДЕ, а потому не СЕоро кончилась переправа, хотя мно- 
жество Еонвойныхъ коней панъ Ожга велЬлъ переправить вплавь. 
На противоположномъ берегу прив'Ьтствовалъ его, отъ имени ба- 
ши, сперва одинъ бей, а потомъ и другой. 

Подробности, въ настоящемъ случае, введутъ насъ ближе въ 
жизнь изображаемыхъ народовъ, нежели onncanie самой громЕОй 
въ HCTopin (а это значитъ самой вровопролитной) битвы. Эти мелк1я 
и часто какъ-бы ничего незначущ1я обстоятельства дЕиствующихъ 
лицъ и времени служатъ наилучшимъ коментар1емъ для событ1й 
громкихъ. Настоящее же, лишенное шума и пушечныхъ громовъ 
событ1е сл-Ьдуетъ причислить къ весьма важнымъ, по темъ вели- 
Еимъ ожидашямъ, Еоторые соединялись у обЬихъ партШ съ его же- 
ланнымъ исходомъ. 

ВслЕдъ за другимъ беемъ пр1'Ьхалъ еъ пану ОжгЕ съ при- 
в4тств1емъ Алишахъ-мурза. Тутъ же поздоровался съ нимъ и во- 
лошсе1й господарь. Панъ Ожга не зам-Ьтилъ, что передъ татар- 
скимъ полкомъ стоялъ Кантимиръ-мурза; тотъ обидЕлся невнима- 
шемъ и тотчасъ посвакалъ прочь съ неболъшимъ конвоемъ. 

i 
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Посолъ наддн^стрянской Р^та-Посполитой двинулся въ 
путь, сопровождаемый ашятскою знатью и ея многояюдннмъ 
конвоемъ. Пр1%хала въ Кременчукь, водошсЕое село, сожженное 
гостями-татарамн. Подъ Крененчукомъ, въ полумиле отъ ноль- 
сваго стана по прямой лнши, стоялъ вошемъ Еантимиръ-мурза; 
дал^у въ доброй unuA разстояшя отъ польсваго стана, распо- 
ложился надъ Дн^тромъ седмиградсшй внязь и съ нпмъ волош- 
св1й и молдавски господари, еще дал4е стояли турки, а sa тур- 
ками — Алишахъ-мурза. Когда прибыли въ вошъ Еантимиръ- 
мурзы, Алишахъ - мурза приставилъ къ посольскому рыдвану 
десятка полтора татарскихъ, а оба беки — столько же турецкихъ 
всадниковъ, „поводного^^ же коня пана старосты трембовельскаго 
велЕли вести передъ его глазами, держась при этомъ сами по- 
ближе къ неху, и только этимъ способомъ нашли возможнымъ 
проЬхать черезъ татарское становище. А когда взъ-Ьхали на 
высокую скалу, Алишахъ-мурза просилъ спутниковъ подождать. 
Онъ боялся, чтобъ татары, при семъ удобномъ случае, не очи- 
стили посольскаго рыдвана и нашолъ необходимымъ поместить- 
ся въ немъ, какъ гарнизонъ помещается въ крепости. Несколько 
дней тому назадъ, у самого Скиндеръ-баши татары не только 
расхитили его походный экипажъ, да и коней забрали. За горой 
стояли наметы самого Кантимиръ-мурзы. Тутъ выскочилъ изъ 
толпы татаръ пленный пахоликъ, принадлежавш1й къ рот4 пана 
Казановскаго; недавно ездилъ онъ вм-ЬстЬ съ другими добывать 
сЕна подъ самимъ стаповищемъ татарскимъ и, за свою неволь- 
ную отвагу въ панской невол-Ь, поплатился неволею татарскою. 
Несчастный ухватился за стремя пана старосты; староста не 
вел^лъ ему идти прочь и вывелъ изъ татарскаго коша, а по- 
томъ далъ ему коня и привелъ обратно къ польски станъ. 

Уполномоченнаго наддиЕстрянской РЬчи-Посполитой про- 
вели последовательно черезъ все становища, чтобы внушить 
ему надлежащую сговорчивость. Начинало уже вечереть, когда 
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панъ Ожга прибыль въ турецкШ лагерь. Тамъ приготовлена 
было для него два намета. — Десятка полтора чаушей приняли 
его съ подобающими церемошями. Спустя немного времени, 
пришли два старыхъ „хорошо од'Ьтыхъ^' ^) чауша съ прив-Ьт- 
ств1емъ отъ Скиндеръ-баши. Посолъ отправилъ къ нему съ та- 
кимъ же прив§тств1емъ своего переводчика, пана Отвиновскаго. 

Утромъ 1 6 сентября, пришли къ нему чауши съ приглаше- 
н1емъ къ турецкому главнокомандующему. Въ палатк-Ь Скин- 
деръ-баши засЬдалъ сов-Ьтъ, состоявш1й изъ изв-Ьстныхъ уже 
намъ лицъ. Многочисленная свита каждаго изъ этихъ царьковъ 
окружала палатку. Все вместе представляло видъ внушитель- 
ный. Но под ъеме послы вели себя вообще гораздо мужествен- 
н'Ье и даже умнее, вЕежели польете политики. Инструкщею, со- 
ставленною въ то время при королевскомъ двор*, послу пре;^ 
писывалось „стоять подобно вкопанному пню, смотрЬть прямо 
впередъ передъ собою, а потомъ поднять глаза на того, кому от- 
дается посольство; не делать никакихъ т'ЬлодвижеЕ1й, не посма- 
тривать ни направо, ни налево, не качать головою, руки дер- 
жать спокойно, а не хлопать рукой объ руку, не теребить бо- 
роды, удерживаться отъ кашля, плеванья и сморканья, головы и 
ничего другого не почесывать, въ носу и въ ушахъ не ковырять, 
губъ не грызть, слова изъ устъ выпускать такъ, какъ текутъ 
ручьи: сперва тихо, а потомъ всё громче и громче; ни рФчей, ни 
словъ не повторять; говорящаго не перебивать, а за прерван- 
ную р'Ьчь не гнЬваться и, выждавъ, опять возвращаться къ тому^ 
выраженш, на которомъ р-Ьчь была прервана"^ и пр. и пр. ^) Мы 
должны воображать себЕ пана Ожгу не ниже представленнаго 






*) Это слова характеристическ1я. У турокъ, какъ и у поляковъ, рядомъ съ 
пышными нарядами, можно было вид4ть лохмотья. Въ 1621 году, англШскШ по- 
сланникъ въ Царьград* ув^домлялъ лорда адмирала, что султанъ Осмапъ при- 
былъ изъ-подъ Хотина въ Царь-градъ „ободранный какъ простой воинъ". 

2) Рукоп. Императ. Публ. Библ. польс. отд. IV, № 71, л. 6. 
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зд-Ьсь идеала польскаго посла: онъ былъ русинъ. Когда вошолъ 
ойъ въ собравае, все встали съ своихъ местъ и приняли стоя 
привЕтств1е панскаго уполномочнонаго. ^) Всл-Ьдъ за тЕмъ прй- 
халъ Кантимиръ-мурза. „Панъ Кантимиръ'^, обратился къ нему 
Скиндеръ-баша, ,^чера панъ посолъ не прив-Ьтствоваль тебя, 
такъ теперь привЕтствуетъ". Знатные господа поздоровались. 

Когда церемоталъ былъ оконченъ, Скиндеръ-баша началъ 
длинную рФчь о томъ, какъ султанъ твердо сохраняетъ друже- 
сюя отношешя съ польскимъ королемъ, и т. д. и т. д., а король 
подаетъ поводъ съ нарушешю мира, именно т-Ьмъ, что изъ его 
земли выходятъ козаки, жгутъ и опустошаютъ султансшя земли и 
такъ близко подходятъ къ Царьграду, что падишахъ видитъ изъ 
окна встающ1й въ разныхъ мЕстахъ дымъ. ^) „Это ведь очень 
обидно"; продолжалъ Скиндеръ-баша. „Падишахъ никому не про- 
щалъ такъ много, какъ польскому королю^ И долго говорилъ 



^) Это д']^лалъ даже ханъ крнмсЕш. Въ посольскомъ дневних*]^ Лаврша Ш- 
сочинскаго, 1601 года, читаемы „Wszedszy w komorę, poseł ukłonił się pppolsku, 
a potym witał według obyczaiu: klęknął na prawą nogę i ramienia prawego na- 
stawił, na którym Сзг rękę położył. — Car, zwykłem obyczaiem wstał na nogi i 
ręce dopiersL pozyłozył, pytaiąc się o zdowiu Króla J. Mci". (Тамъ же, л. 47). 

^) Однимъ изъ новМшихъ порицателей козаковъ украинскихъ былъ покоа- 
ннЁ редакторъ знаменитой въ свое время (и соотв-Ьтственно вредной для рус- 
ской интeллигeнцiи) „Библ1отеви для Чтешя", панъ Сенковск1й. Въ своей книге 
„CoUectanea z. Dziej opisów Tureckich", онъ отрицалъ даже фактъ, что козаки 
тревожили султана въ самой столиц*]^ его. Почтенный издатель сборника исто- 
рическихъ cв'feд'feнiй о старой Польш-Ь („Zbiór Pamięgników о dawnéy Polscze"), 
Шмцевичъ, въ прии^чаши къ одному документу (t. У, str. 4:28), указываетъ 
на oтpицaнiя Сенковскаго съ пренебрежешемъ. При всей своей учености, по- 
койный панъ Сенковской былъ, въ нъкоторыхъ случаяхъ, такъ недобросов'1стенъ, 
вакъ способенъ быть только самый грубый нев']^жда. Впрочемъ, русская наука не 
только во времена Сенковскаго, но и въ наше время, говоря о ней вообще, обра- 
щается къ молюскамъ, инфyзopiямъ или морскимъ громаднымъ чудищамъ съ 
болыпимъ вниман1емъ, нежели къ козакамъ или къ увраннсвому слову, точно 
какъ-будто эти явлeнiя не принадлежатъ къ жизни, не выработаны ею, и вакъ- 
будто игнорируя ихъ, можно изменить въ нихъ хоть одну черту. 
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объ этомъ турокъ, „Ъо iest bardzo wymowny^*, ^) замЕ^аетъ соста- 
витель реляц1и. — 

Панъ 0£га^ согласно внструкцш посольсеой, не прерывалъ 
его; на зато потомъ угобзил'ь турецЕШ слухъ такимя похвалами 
,,королю королей" относительно дружескихъ чувствъ къ жесто- 
кому врагу христ1янства, отъ которыхъ, пожалуй, его католи- 
ческое велачество и отступилось бы; даконецъ, перешолъ въ 
главному пункту. „Что касается до козацкихъ на-бздовь", гово- 
рилъ онъ, ,;Т0 баша никакъ не можетъ назвать ихъ наруше- 
н1емъ пактовъ, потому что козаки разбойничаютъ на Чорномъ 
мор£ отъ B-j^Ka, налетая съ Днепра. Это д&Еали они во времена 
грековъ и римлянЪ; делали и во времена предковъ султана, 
какъ свидЕтельствуютъ о томъ разнаго рода трактаты и дого- 
воры ихъ съ предками его королевской милости. Такъ было и 
при ДЕДЕ, и при ОТЦЕ нынЕшняго импсратора; но они не счи- 
тали козацкихъ наЕздовъ наруп1ен1емъ пактовъ: они знали, 
какъ трудно польскимъ королямъ сдерживать козаковъ. Все 
однакоже польсьче короли чинили надъ ними судъ и распра- 
ву: хватали ихъ, рубили имъ головы, а Наливайка большими ар* 
м1ями и несколькими битвами уничтожилъ нын^ благополучно- 
царствуюпцй король, чрезъ посредство своего гетмана. Но ведь 
это въ рукахъ у вашего императора, быть, или не быть ко- 
закамъ « 

„Какъ въ рукахъ у императора"? прервалъ его съ живостью 
турокъ. „Да дадишахъ желалъ бы, чтобъ и племя ихъ погибло"! 

Посолъ, согласно наставлен1ю, которое держалъ въ памяти, 
отв-Ьчалъ спокойно: „Вотъ почему въ рукахъ. Козаковъ размно- 
жаютъ одни татары. После каждаго татарскаго набега, повоеван- 
ные ими люди обращаются въ козачество, да этакъ ужъ и жи- 
вутъ разстроемъ. Пускай же сперва султанъ уйметъ орду; то- 



*) Онъ очень краснорЕчивъ. 
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гда король истребить козаковъ, и они во в-Ьки вЬковъ уже не 
появятся^ Тутъ онъ прпведъ въ доказательство цоцорсий дого- 
воръ Казы-Гирея съ канцлеромъ Яномъ Замойскимъ. „ДокодЬ быдъ 
живъ Казы-Гирей и не вторгался въ королевскк влад§н1я", гово- 
рилъ онъ, „до т4хъ поръ, по усмирен1и козацкаго бунта при На- 
ливайкЕ, не слыхать было о козацкихъ на-Ьздахъ. Но, когда, по 
его смерти, начались татарсие наб^&ги, опять намножились 
козаки'^ 

J5y, панъ посолъ", сказалъ ему на это Скиндеръ-баша, 
„положимъ, что ты оправдалъ себя въ козацкихъ разбояхъ. Но 
чЕмъ ты оправдаешь вторжен1я въ Волощину? Тутъ ужъ не ео- 
заки, а ваши люди на-Езжали: 11отоцк1й, Михайло Виганевецтйу 
Александръ КорецкШ. Ведь они велик1е паны въ вашей земл^^ 
и готовились къ походамъ среди васъ, А Гуманаеву сыну разв* 
не посылали ваши люди подмоги, когда онъ воевалъ Седмиград* 
скую землю? а Сербана развЬ не поддерживали они въ nafe- 
дахъ на Moлдaвiю". И долго говорилъ баша на эту тему, „ag- 
gravando factum", по словамъ реляпди. 

Все выслушалъ спокойно панъ Ожга и отвЕчадъ въ свою 
очередь: „Удивляюсь, какъ можетъ ясновельможный баша вспо- 
минать объ этомъ, — какъ онъ можетъ все это приписывать ко- 
ролю! Я знаю, что онъ совсЬмъ иначе о томъ думаетъ, о чомъ 
говоритъ.,, ВЬдь на плЬникахъ нашли королевсия письма, 
въ которыхъ онъ строго воспрещалъ имъ вступать въ Воло- 
щину, а когда уже вступили, повел'Ьвалъ, чтобы какъ можно 
CKopie удалились оттуда! Да и сами они разв-Ь не показали то, 
чт5 я говорю? 

„Не письмами ихъ выгонять", сказалъ на это Скиндеръ-баша: 
„не надо было допускать пановъ къ походу, а когда не послуша- 
лись бы, тогда выгнать изъ Волош.ины силою. 

„Mçi кажется, мы теряемъ попусту время", отв-Ьчалъ Ожга. 
„Чт5 было бы, когдабы королевсшя войска вступили въ Волощи- 
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ну? Императоръ вашъ еще больше прогневался бы, потому что, 
чЪт> больше народу, т'Ёмъ больше людямъ об']&дъ. Но если баша 
хочетъ удостовериться, какъ это досадно королю, пусть онъ осво- 
бодить Корецкаго и другихъ плЬнниковъ: увидитъ онъ, какъ его 
королевская милость покараетъ ихъ". 

Дорошо имъ и у насъ", сказалъ Скиндеръ-баша. 

„Будемъ же говорить о чомъ-нибудь бол-Ье основательномъ", 
продолжалъ пансшй уполномоченный. 

,Дорошо; но какъ же намъ устроить д-Ьло?" 

„А вотъ какъ: вы уймете татаръ, пускай они не делаютъ на- 
шихъ людей козаками, а панъ гетманъ, по королевскому повел-Ь- 
шю, уйметъ козаковъ, чтобъ не ходили на море". 

,Доложимъ; но уплатите же условленную дань татарамъ, или, 
когда они васъ воюютъ, не трогайте вы султанскихъ влад^шй, а 
воюйте ихъ самихъ". 

„Съ удовольств1емъ! Мы готовы воевать татаръ! Только бы 
намъ знать, что императоръ не сочтетъ этого за нарушен1е мира; 
мы скоро сдЕлаемъ такъ, что татары не будутъ воевать насъ". 

„Чтб же вы сд-Ьлаете"? 

„А вотъ что: пошлетъ король войска свои въ ихъ землю и ста- 
нетъ воевать ихъ не украдкою, а открытою войною". 

„НЕтъ, этому не бывать! Орда живетъ на земл* оттоманской", 
сказалъ Скиндеръ-баша. „А вотъ чтб сделайте: уничтожьте коза- 
ковЪ; чтобъ не ходили на море, и платите падишаху то, что вы 
даете татарамъ; тогда падишахъ станетъ удерживать татаръ отъ 
набЕговъ на Польшу". 

Возражая на это, трембовельск1й староста представилъ изъ 
временъ Сигизмунда- Августа и СтеФана Батор1я доводы, что за 
получаемые подарки татары обязаны, во первыхъ, служить королю, 
а во вторыхъ, не вторгаться въ его владен1я. 

Тутъ отозвался Алишахъ-мурза: „Когда же мы вамъ служили"? 
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„Не стану припоминать старины" отвЬчалгь староста. „Но 
в^дъ ходили же вы въ Московщину съ войсвами короля СтеФана"? 

„Да разв-Ь были тамъ цари^*? 

„Въ царяхъ не было тамъ надобности. И теперь король во- 
все не нуждается, чтобъ сами цари ходили на службу, только бы 
не наезжали на королевсшя влад']^шя. Впрочемъ, при короле Ав- 
густ4 и самъ царь ходилъ на службу подъ московскую столицу". 

Разговоръ этотъ былъ прерванъ Скиндеръ-башею: ,;Уничтожь- 
те сперва козаковъ; тогда будемъ говорить о татарахъ: ведь они 
во власти падишаха". 

„Надобно д'Ьлать, а не говорить", возразилъ пансьай посолъ. 
,,Д4ло покажетъ способъ". 

„А я тебЕ скажу", продолжалъ Скиндеръ-баша, „что не уни- 
чтожить вамъ козаковъ до техъ поръ, пока не уничтожите пала- 
нокъ, именно: Бершады, Канева, Корсуня, Чигирина, Черкасъ, 
БЕлой-Церкви". 

„А это чт5 за договоръ — уничтожать замки^'? спросилъ посолъ. 

„Это необходимо сделать", важно сказалъ Скиндеръ-баша, „во 
первыхъ, потому, что тамъ гнездятся козаки, а во вторыхъ, пото- 
му, что замки стоятъ на турецкой землЕ". 

Посолъ молчалъ. 

„Что жъ ничего не говоришь"? 

„Да чтб же толку въ пустомъ разговор*? Доказалъ бы я тебЬ, 
что Дн'Ьстръ — граница въ этой краинЕ, да меня послали сюда не 
граничиться. А о такомъ способ* уничтожешя козаковъ панъ гет- 
манъ не получалъ инстуркщи отъ короля, то и мн* не поручилъ 
ничего говорить". 

Долго еще разглагольствовалъ wymowny basza на свою но- 
вую тему. 

„Напрасныя слова^^, отв4чалъ посолъ. „Объ этомъ разсуждать 
я не стану; а вотъ, сколько мы ни говорили, все-таки выходитъ, 
что король не только не подаетъ повода къ разрыву, напротивъ, 
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ч^тарается всячески сохранить дружесв!я отношешя съ вашинъ 
нмператоромъ, ваБъ ни много у него поводовъ въ неудоводьств1ямъ. 

Вотъ и теперь, идучи для мирныхъ переговоровъ съ нами, 
ты разрушилъ Рашковъ, а пр1йдя сюда, напустилъ татаръ: по- 
брали татары осадниБОвъ въ нашей 3eMJ[%, въ мирное время^ 

Скиндеръ-баша ув^рялъ съ клятвою, что рашковяне сами на- 
кликались на б'1ду: войско шло мимо, а они захватили и разгра- 
били два воза. „Мои люди xot&ih оборонить возы, а они выскочили 
изъ засады, убили н-Ьсколько человЬкъ нашихъ. Тутъ войска бро- 
сились на нихъ; удержать не было способа. Татаръ не удержишк 
это народъ своевольный". 

„В^рю", сказалъ посолъ, „что мудрено удержать своевольный 
народъ. В^рь и ты, что королю трудно обуздать своевольство ко- 
защкое. Когда ты не могъ удержать людей, которые смотрятъ на 
твои наметы, какъ же намъ обуздывать козаковъ, которые живутъ 
Богъ знаетъ какъ далеко отъ Варшавы, стало быть и отъ корон- 
ныхъ гетмановъ^*? 

Ничего не сказалъ на это Скиндеръ-баша, только разсмЬялся. 
Посолъ удалился въ свой наметъ, а султанская рада продолжала 
Ч5В0И сов-Ьщатя еще часа три. 

После об'Ьда Скиндеръ-баша пригласилъ его къ себЬ опять и 
говорилъ съ нимъ наедине. Третьимъ между ними былъ перевод- 
чикъ, панъ Отвиновск1й. „Ну, чт6,же панъ посолъ"? началъ Скин- 
деръ-баша, „что ты мн-Ь скажешь о томъ, о чомъ я говорилъ съ 
тобой утромъ^^? 

„Вотъ чтб скажу, вы склоняетесь къ миру, — это д'Ьло хорошее; 
но миръ никогда не можетъ быть заключенъ на предлагаемыхъ 
вами услов1яхъ". 

„Слушай, однакожъ", сказалъ Скиндеръ-баша. „Я готовъ по- 
удержать татаръ, если дадите имъ upomiDki; а вы обуздайте коза- 
ковъ, да и тЕхъ также, что вторгаются въ Волощину, ВЬдь они 
посягаютъ и на Седмиградскую землю, помогая сыну Гуманая'^. 
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уЗто еще похоже на дЬю^, отвечать панъ Ожга; „въ этотц 
nosaayfi ira сойдемся, но чтб Езсается до шианоЕъ — никогда^ 

Тогда Скиндерь-баша, взявъ пана Ожгу за вунтушъ^ начать го- 
ворить тавъ: у^панъ носо1Ъ; есдибъ я взялъ у тебя эту одежу, а тв 
взялъ бн у меня мою; твоя стоить 100 талеровъ, а моя 50; но- 
тохъ я бы свазадъ теб^: помиримся; я взять твою одежу, такъ за 
то ты взялъ мою. В^дь на это ты бы отвечать, что твоя одежа 
лучше моей, не правда ли? Такъ и зд^ь. КозаЕи над^Ыига столь- 
ко б^ды въ земляхъ нашего падишаха, сожгли столько городовъ, а 
вы не хотите разрушить одной палашей, именно Бершады, чтобъ 
успокоить падишаха! Ведь это вещь пустячная, да я представлю 
ему, что онъ тутъ вознагражденъ вполне Упорствовать вамъ^ 
право, незач'бмъ. Ботъ въ Венгрш намножилось сабатовъ и по- 
строили себ-Ь паланки; что же? во время мирпнхъ переговоровъ^ 
н^51ецп1й императоръ — я говорю его словами — разорилъ паланки. 
Да вотъ хоть бы и ускоки: в-Ьдь императоръ Матвей и его брать 
воевали съ венетами за нихъ, а потомъ дошло до того, что раз- 
руигали Градище, гд-Ь жили ускоки. Наконсцъ, не дал-Ье какъ въ 
прошломъ году, седмиградск1й князь уступилъ падишаху Липу сь 
пятью замками, лишь бы какъ -нибудь помириться; все каменные 
замки, НС то, чт5 ваша Бершада". 

На это посолъ возразплъ, что миръ междусултаномьинЬмец- 
кимъ имгтераторомъ еще но заключенъ, и иагаераторъ разорить 
палапокъ не соглашается; что война съ венетами всё еще тянется^ 
и сдва.ти венеты выдержать ее. „Что же касается до седмиград- 
скаго князя", продолжалъ панъ Ожга, „то онъ отдастъ пожалуй и 
Колозваръ и Б'Ьлгородъ, если ему прикажете, потому что султань 
далъ ему царство; а моГг государь — монархъ независимый, равный 
сь самыми великими монархами на свете, въ томъ числ-Ь и сь 
твоимъ государемъ; напрасно домогаешься отъ него, чтобъ онъ 
уничтожалъ палан[;и^^ 
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„Пожалуй", сказадъ Скиндеръ-баша, „я отступлюсь отъ дру- 
гихъ паланокъ, но Бершаду HenpeMiHHO разрушьте^^ 

„Что вамъ въ этомъ за польза^? спросилъ посолъ, „Это васъ 
волошсий господарь подводить. Онъ сердить на Босого, что жи- 
ветъ вь Бершад-Ь. Еще вь прошломь году жаловались мпЬ на 
него подъ Хотиномь волохи, и мы имь обещали наказать его. 
И теперь я обещаю, что король удалить Босого изъ Бершады, а 
посадить на его лЛсто лучшаго кого-нибудь". 

Скиндерь-баша досталь тогда свой молитвенникь, положиль 
на пего пальцы и сказалъ: ,;Клянусь небомь и землею, и этимь 
стуломь, на которомь сижу, что повел'Ьн1е на счоть Бершады 
дано мн£ самимь падишахомь, и воть по какой причин'^. Босый 
поймаль трехь турокь и взялъ за нихь выкупь. Между этими тур- 
ками одинь быль близк1й родственникь муФт1я, а другой — тоже 
какой-то родственникь приближеннаго султанскаго слуги, и они- 
то вдвоемь настроили падишаха требовать раззорен1я Бершады". 
БслЕдь за ТЕМЬ баша показаль коп1ю письма, которое султань 
отправилъ черезь посла кь королю. 

Пань Ожга велЕлъ прочесть бумагу Отвиновскому. „Слышу", 
сказаль онъ, „чтб пишетъ государь твой, но что па это скажеть 
и повелить его милость король, мой государь, не знаю". 

Скиндеръ-баша долго уб'Ьждалъ его, говоря по-венгерски, 
чтобъ не стояль за Бершаду; а панъ Ожга доказываль ему, что 
изза Бершады не стоить разрывать мирныхъ отношешй. 

JEy, сдЕлай же воть чтб", сказаль Скиндерь-баша: „поезжай 
кь гетману, представь ему коп1ю съ письма падишаха и мои до- 
говорные пункты. Они почти Ti самые, сь какими ты ко мн'Ь 
прйхаль". 

Посоль на это согласился и пожелаль ^ать немедленно. 
Было уже надъ-вечерь, когда онъ двинулся вь обратный путь, въ 
сопровождеши турецкаго конвоя. Турки убеждали его перепра- 
виться въ бродъ подъ самимь лагеремь, такь какъ это значительно 
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сократило бы дорогу, но у пана Ожги былъ рыдванъ, котораго не 
возможно было переправить въ бродъ; онъ отвлонилъ предложе- 
HÎe. Турки продолжали убеждать его. „Да вамъ-то чиЬ въ этомъ*^^ 
спросилъ панъ Ожга. ^очевгу вамъ такъ не хочется -Ьхать преж- 
нею дорогою"? 

На это бей, начальникъ провожавшей его хоругви, отв4чалъ: 
JBoHMCH, какъ бы, на обратномъ пути, въ глухую ночь, не броси- 
лись на насъ татары, когда будемъ проезжать черезъ ихъ кошъ^ 

„Какъ это возможно"? сказалъ панъ Ожга. „Вы люди одного 
государя, одного войска, одного языка"! 

„Эти собаки ни на что не смотрятъ. Они и у самого баши 
расхитили зд'Ьсь возъ и забрали коней^^ 

Нехотя направился конвой по той дорог* къ ЯругЬ, по ко- 
торой прйхалъ панъ Ожга. Когда прибыли въ татарстй кошь^ 
орда была занята сборами въ какой-то наб'Ьгъ; говорили, будто- 
бы въ Волощину: безъ войны и набегоБъ ей нечего было делать.- 
Татары начали увиваться вокругъ рыдвана, но турецки конвой 
окружилъ его почти со всЬхъ сторонъ; панъ Ожга также держался 
возл'Ь рыдвана съ своею свитою; быстрымъ галопомъ выскочили 
путники изъ хищническаго гн-Ьзда, и что было духу, скакали до 
самой переправы. 

Таковы были союзники, къ которымъ прибЕгнулъ Богданъ^ 
^ Хмельниций, спасая свою шею отъ панскаго меча, но вовсе не 
1 Украину отъ иноземнаго господства. 

Въ польскомъ лагер-Ь держали сов-Ьтъ, чтб д-Ьлать. Гетманъ 
не соглашался на разореше Бершады. Но тутъ нашлись люди^ 
къ которымъ коронный крайчй, князь Збаражсгай, писалъ и устно 
поручилъ объявить гетману, что заложенная на его имя, вдали 
отъ населенныхъ ж^сть, слобода Бершада не приноситъ ему 
дохода, что онъ давно ужъ хот-бль перенести ее на другое 
м-Ьсто, а теперь, чтобъ изъ-за нея не порвалось примиреше, по- 
сылаетъ ее сжечь. 
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18-го сентября панъ Ожга отправился къ Скиндеръ-баш§ съ 
шгсьменнымъ проектомъ мирнаго договора. Онъ доеосилъ турец- 
кому главнокомандующему, что затруднеше относительно Бер- 
шадьт устранилось само собою: такъ какъ осадники этого местеч- 
ка, оставаясь бввъ обороны, сожгли его сами и разошлись въ раз- 
ныя стороны. Скиндеръ-баша домогался письменнаго обязатель- 
ства, въ томъ, что эта слобода никогда впредь возстановлена не 
будетъ; но посолъ отвЕчалъ, что „Бершада находится далеко отъ 
собственной земли королевской", и что поэтому король такого 
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обязательства не дастъ. 

Во время переговоровъ объ этомъ предмет*, Алипшхъ-мурза 
нашолъ случай заявить наедин-Ь пану Ожг-Ь, что ни ханъ, ни его 
мурзы никогда не согласятся оставить недоплаченную за прежше 
годы дань въ рукахъ у полякокъ, и что всЬ его трактаты съ ба- 
шею, при неисполнеши этого пункта, будутъ напрасны. 

„Не грози намъ войною", отвЕчалъ панъ Ожга. „Лишь бы 
только султанъ не считалъ этого за нарушеше мира, какъ ужъ и 
быль о томъ разговоръ съ башею, — войска королевсия не заме- 
длятъ явиться въ Крыму и сд4лаютъ съ вами вЬчный миръ". 
Алишаха-мурза выбЕжалъ отъ него, по его вьтражетю, съ Фу- 
р1ею. Онъ ужъ обдумалЪ; какъ отомстить панамъ за недоплату 
харача. 

На другой день, панъ Ожга сообщилъ Скиндеръ-баш'Ь угрозы 
Алишахъ-мурзы. ,Де обращай на татаръ внимашя", отв-Ьчалъ 
Скиндеръ-баша: „они должны исполнять все, чт5 мы постано- 
вимъ, а если не захочетъ ханъ повиноваться, то падишахъ возь- 
метъ у него царство и отдастъ Мегметъ-Гирею". 

Всё-таки долго не соглашался Скиндеръ-баша включитъ въ 
договоръ статью, по которой татары обязывались не только не 
вторгаться въ польск1я границы, но и служить польскому коро- 
лю. Отстаивалъ онъ также и харачъ за прежн1е годы. Наконецъ 
вручилъ послу проектъ обязательствъ съ обЕихъ сторонъ, но 
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просидъ, чтобы вм'Ьст'Ь съ гетманомъ договоръ быдъ подписанъ 
и знатн'Ейшими панами. Посолъ не понЕмаяъ, для чего нужны 
тутъ подписи пановъ, когда одной гетманской подписи совер- 
шенно достаточно. „А вотъ ддя чего", отв^чалъ Скиндеръ-баша: 
„У насъ падишахъ — государь надъ всемъ, а мц — его неводь- 
ники; поэтому я одинъ, безъ другихъ, могу исполнить возложен- 
ное на меня поручеше. У васъ — напротивъ: я знаю, что король 
запрещалъ помогать противъ седмиградскаго князя, однакожъ 
его не слушались. Пускай же все паны, которыхъ здесь такое ^ 
множество, подпишутъ, чтобы знали, какой миръ заключенъ меж- 
ду падишахомъ и польскимъ королемъ. Но послушай, панъ по- 
солъ", продолжалъ Скиндеръ-баша, „имеете ли вы столько вой- 
ска, чтобы ОДОЛЕТЬ козаковъ? Хотите, я вамъ помогу и пойду 
съ вами^? 

„Войскъ у насъ много", отв-Ьчалъ съ подобающею твердо- 
стью панъ Ожга, „и то, которое тутъ стоитъ, не все пойдетъ на 
козаковъ'^ 

„Ну, а еслибы я пошолъ съ вами? Ведь я уже теперь съ па- 
номъ гетманомъ братъ". 

„И Каинъ съ Авелемъ были братья", отв-Ьчалъ панъ Осга, 
„однакожъ поссорились. Лучше ты ступай въ свою сторону, а 
панъ гетманъ пойдетъ въ свою". 
; Панъ Ожга чувствовалъ и мыслилъ благороднее Хмельниц- 
. каго, который не находилъ въ томъ бЕды, чтобы воевать хри- 
\ ст1янъ съ помощью злЕйшихъ враговъ христ1янства и ввести пхъ 
: ВЪ родную землю. 

Переговоры закончились такими словами Скиндеръ-бапш: 
„Господинъ посолъ, если вы будете съ вашей стороны хранить 
услов1я мира, могу васъ уверить, что миръ между нами не бу- 
детъ нарушенъ и черезъ сто лЕтъ, и далЕе. Но, если казаки съ 
ДнЕпра будутъ вторгаться въ Волощину и Седмиградчину, то 
миръ нарушится немедленно, и будетъ война" 
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22-ГО сентября посланы били Скиндеръ-баш^ окончательно 
составленныя статьи договора, tabula pactorumin forma. В*ь чи- 
сло ихъ включена и весьма важная для поляковъ статья о томъ', 
чтобы не доплачивать татарамъ харача за прошлые годы. Скин- 
деръ-баша принялъ предложенныя ему услов1я и прнслалъ въ 
обм^нъ свои. 26-го утромъ, двинулся онъ въ обратный путь со 
всЬмъ войскомъ, зажегши остатки своего лагеря. Гетманъ, съ 
своей стороны, распредЕлилъ войско и вернулся въ Ъаръ, тор- 
жествуя, что первый явился на место предполагавшагося боя и 
посл^дн1й сошолъ съ него. Но черезъ четыре дня татары, обо- 
гнувъ пространство въ 70 польскихъ миль, явились подъ Жиди- 
човымъ и ударили на Галичъ. Алишахъ-мурза вознаградилъ себя 
за харачъ прежнихъ л'Ьтъ, недоплаченный татарамъ. Гнаться за 
ордою съ короннымъ войскомъ была бы напрасная затЬя: это 
могли предпринять одни козаки, levissimae armaturae velitationi- 
bus apti, какъ писалъ о нихъ СарницкШ. Между темъ статья 
объ истреблен1и козаковъ стояла первою въ договор-Ь Жолков- 
скаго съ Искандеръ-башею и Формулирована была сл4дующимъ 
образомъ: 

„Łotrostwo kozackie na Czarne morze z Dniepru aby nie wy- 
chodziïo^^ Къ сожа-йшю, я долженъ перевести эту статью по-рус- 
ски, отъ чего она много теряетъ. „Разбойницкая козацкая сво- 
лочь не должна выходить изъ Днепра на Чорное мор?, не долж- 
на причинять вреда влад'Ьшямъ найясн^йшаго императора (такъ 
титуловали поляки султана), напротивъ, какимъ бы то ни было 
способомъ, она должна быть истреблена... Это мы об^щаемъ 
сделать и обязываемся*^. 

Съ своей стороны Скиндеръ-баша въ ^церограФ^'^ своемъ, 
титулуя себя султанскимъ невольникомъ, назначеннымъ^ въ ка- 
чества привилегированнаго гетмана и нам^стникл, для истребле- 
шя разбойниЕовъ козаковъ, говорилъ, что овъ, остаповясь надъ 
ДнЕстромъ^ напротивъ местечка Пoдбiлe, вместе съ седмиград- 

ист. 1У1. п. ^^ 
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свииъ ЕЕяземъ Бетлемъ-ГаборомЪу волошсеинъ господаремъ Раду- 
лонъ и MOJiAaBCEHMb Адександромъ^ — въ то время, когда уже вой- 
ска его почти готовы были вступить въ бой съ войскаки подьски- 
ми, вошодъ въ переговоры о Еозавахъ съ Еороннымъ гетманомъ, и 
условились они истребить возаЕовъ тавъ, чтобы султану не было 
больше надобности посылать въ Чорное море свою артиллерш, 
а сухимъ путемъ — войска, и пр. и пр, Въ это время у турокъ 
шла нескончаемая воина съ Перс1ею, и весь походъ Скиндеръ- 
баши къ Дн-Ьстру былъ не болЕе, какъ театральными декора- 
1цями для приЕрыт1я настоятельной необходимости возобновить 
съ Польшею миръ и такимъ образомъ обезпечить импер1ю съ 
с^верозапада. Но огромная парт1я въ Царьград^ жаждала войны 
съ Лехистаномъ за возацше набеги и собиралась ударить на 
него вс^ми турецкими силами по 0Е0нчан1и персидскаго похода. 
Полякамъ также Ерайне нуженъ былъ миръ. МосЕОвскк 
д-Ьла ихъ оставались недоконченными; громадная добыча ускольз- 
нула у нихъ изъ руЕъ; царство вставало изъ развалинъ подъ 
новою динасиею; но была еще надежда сменить руссЕИхъ Ро- 
мановыхъ шведсЕими Вазами. Въ Мосеовщин^ не перевелись 
еще люди, готовые на новую смуту, Еотораа доставила бы имъ 
случай разбогатеть на счотъ государства. Они передавали въ 
Польшу, что MHorie бояре примутъ сторону Владислава, лишь 
только онъ появится въ мосЕовсЕихъ пред']&лахъ. Благоразумные 
люди въ Польше не ожидали отсюда ничего добраго. „Поло- 
жимъ", говорили они, „что некоторые и перейдутъ на сторону 
воролевича, но друйе будутъ Ер-Ьпко стоять за царствовав1е 
этого поповича. Кавая же тутъ надежда на ycnoEOCHie государ- 
ства съ этой стороны^^ ^) Но мечтатели взяли верхъ надъ умами 
положительными. Королевичъ Бладиславъ давно уже достигъ со- 
вершеннол§т1я; тесно было ему въ РЬчи-Посполитой, среди об- 



^) PjKon. Императ. Публ. Бибд. nojubcs. Л. F, отд. IV, № 99, л. 83. 
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ввтшадыхъ правилъ придворной морали, посдаблиемой для него 
тавкомъ 1езуитсБими патерами, — среди ОЕружавшаго богомодь- 
наго папеньку старья, передъ которымъ приходилось в^чно ли- 
цемЕрить, — среди величавыхъ магнатовъ, у которыхъ безпрестан- 
но надобно было выпрашивать денегъ, наконецъ — среди жидовъ 
и богатыхъ опатовъ, которые соперничали въ „лихварствЬ" съ 
магнатами. Натура у королевича Владислава была пошире Си- 
гизмундовой. Тяжелъ былъ для него воздухъ Варшавы. То ли 
ДЕЛО Москва, съ ея сказочно громадною Сибирью, которая оку- 
тываетъ соболями всЬ дворы отъ Стамбула до Лондона? То ли 
д4ло бояре, люди съ виду солидные, но готовые служить какой 
угодно царской затМ? А купцы, неистощимые для верховнаго 
обирательства! А церкви и монастыри, точно медомъ у.тьи, на- 
полненные золотомъ!... Въ Т1ожът% по панскимъ дворамъ ходили 
изъ рукъ въ руки MOCKOBCRie соболи ц'Ьлыми сороками; менялись 
или взаимно дарились нажитыя въ Москв-Ь турск1я шубы и гор- 
латыя шапки; переливались въ столовую посуду добытые гра- 
бежомъ обломки ракъ московскихъ чудотворцевъ и оклады обра- 
зовъ изъ литого и Бованнаго золота. Морозы, голодъ, отчаян - 
ныя драки съ народной Немезидою — все это было призабыто 
съ 1612 года. Призабыта была даже тяжелая расплата съ вой- 
скомъ за московсшй походъ, заставившая короля заложить столо- 
выя им4н1я свои и клейноты. ^) Теперь новое вдохновете по- 
сетило польское общество, безпрестанно подчинявшееся какому- 
нибудь наит1ю. Живое польское воображеше, немножко охлаж- 



*) По объявлена) самого короля, эти жертвы не удовлетворили требова- 
в1я]|ъ аоднеровъ. Овъ писалъ: „Seim dealarowal, patząc na relatie Woiennych 
vrzedmkow, Patrząc na Computy Skarbowe, ze woisku stołecznemu milion 
ydwanroc sto tysięcy dać się ma, a oni tyle drugie zasługi swei rachuią. Selm 
Pałkowi niebosczyka Pana Sapiebi naznaczył coś nad cztery kroć sto Tysięcy, 
a oni dziewięć kroć sto tysięcy y kilkadziesiąt Tysięcy praetensiami swemi po- 
rachowali". (Рукоп. Императ. Публ. Библ. разнояз. Л. Q. отд. IY, № 8. на 

оборота 89 AHCTIUI. 
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денное кремлевскою трагедаею, снова играло. Королевичъ Вла- 
диславъ мечталъ о походе въ Московщину, какъ это свойственно 
было пылкому ЮНОШЕ; вместе съ нимъ предавались рндарскимъ 
грезамъ его сверстники; а старикамъ любо было думать, что, 
можетъ быть, ихъ д4тямъ суждено осуществить золотые сны, ко- 
торые начинали уже делаться действительностью и вдругъ рав- 
сЬялись отъ какихъ-то случайностей. Bipa въ историчесшя 
случайности, которыхъ въ жизни нЬтъ и быть не можетъ, при- 
водила корпорахци, парт1и, войска и цЪлиа гражданск1я обще- 
ства къ страшнымъ несчаст1ямъ. Поляки, въ этомъ отношенш, 
не были умн'Ье своихъ предковъ, своихъ иноземныхъ современ- 
никовъ, своего потомства и даже нашего высокоумнаго обще- 
ства. Итакъ въ Польша снова возжаждали войны съ „Москвою^. 
Въ прошломъ 1616 году, по совЕту, въ ЧИСЛЕ другихъ, и самого 
Жолковскаго, королевичъ Владиславъ отправился съ половиной 
короннаго войска домогаться владычества надъ полум1ромъ. Ро- 
ковое бытьу или не быть влекло полупомешанную нац1ю къ ея 
неизбежному концу. 

Но, пока до этого дошло, этой нац1и предстояло подавить 
русски духъ въ лице козаковъ, что, въ сущности, было такъ же 
легко, какъ и надеть Мономахову шапку на голову чужеземна- 
го принца. Герою разгрома последней, какъ казалось, южно* 
русской силы подъ -Лубнями и последней севернорусской, какъ 
думали поляки, подъ Елушинымъ вменено было въ обязанность 
задушить тысячеглавую козацкую гидру въ самомъ гнезде ея. 
Увы! такого Геркулеса не оказалось въ Польше до самой Кол1- 
1вщины. Гидра исчезла сама собой, лишь только умолкъ „домаш- 
шй старый споръ" нашъ съ поляками, — исчезла она силой пере- 
рождешя, подъ вл1яшемъ новыхъ интересовъ, — той силой, кото- 
рая могущественнее всякой деспотической воли. На месте кро- 
вавыхъ битвъ готово наконецъ возникнуть соперничество умовъ, 
млантовъ и подвиговъ культуры. Не помешаютъ уже ему Вой- 
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цехЕ, СтаЕисдавы, ЕадлубЕИ, ДлугошЕг, Сварги, не пом'Ёшаютъ 
Н0вав1е разжигатели международной вражды. Сила вещей, непо- 
давимая сила жизни, устранить и домашшя помехи, тягот£ющ1я 
надъ нами со временъ собирателей руссвой земли антивлади- 
мировсвимъ способомъ. Но обратимся въ возавамъ. 

Судъ о возавахъ всего интереснее слышать изъ устъ чело- 
вЕва, воторый съ ними переведывался, — изъ устъ вороннаго гет- 
мана Жолвовсваго. Отправляя пана Ожгу для переговоровъ съ 
Исвандеръ-башею, Жолковск1й вручилъ ему инструкщю, въ вото- 
рой, между прочимъ, свазано: „Когда нынешн1й ханъ началъ на- 
езжать и насылать орду на воролевсв1я владен1я, опять изъ обни- 
щавгаихъ людей намножилось tego łotrowstwa, тавъ что теперь 
они вошли въ большую силу, и наберется ихъ нФсвольво десят- 
вовъ тысячъ. Гетманъ рЕровалъ въ недавн1я распоряжешя, ко- 
торыя сделаны, были Ахметъ-башею отъ имени турецкаго импе- 
ратора, а въ это время Девлетъ-Гирей-галга неожиданно вторг- 
нулся въ воролевсв1я владетя, наделалъ много бедъ и этимъ 
сильно увеличилъ возачество. Но при всемъ томъ, даже и теперь, 
лишь только бы онъ былъ уверенъ, что татары не тронутъ воро- 
левсБихъ владешй, онъ готовъ идти съ этимъ самимъ войсвомъ 
на возавовъ и всеми средствами стараться выворенить ихъ, где 
бы они ни овазались во владешяхъ его воролевсвой милости. Да- 
вайте действовать противъ нихъ съобща. Ведь уже проведалъ 
дорогу въ нимъ Ибрагимъ-баша. Намъ — дело другое: намъ нетъ 
въ нимъ доступа черезъ свалистые пороги, а вамъ, вавъ ужъ ваши 
люди узнали на опыте, легче до нихъ добраться. Техъ же, вото- 
рые окажутся во владен1яхъ воролевсвихъ, гетманъ намеренъ вы- 
губить, уничтожить, исворенить тавъ, чтобы ужъ больше не при- 
чиняли вреда нашимъ землямъ и владен1ямъ турецваго импера- 
тора; живности и нивакихъ припасовъ чтобы имъ на Низъ не от- 
пусвали; устроитъ панъ гетманъ тавъ, что ве надо будетъ ожи- 
дать и опасаться ихъ съ нашей земли. Чт5 касается до смолен- 
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скихъ и донскихъ козавовъ, — темъ мы не можевгь запретить, 
чтобъ не ходили на море, потому что велика отдаленность; но 
если Господу Богу будетъ угодно, чтобы королевичъ Владиславъ 
возсЬлъ на московскомъ престола, тогда можно будетъ воспре- 
тить имъ это изъ Московской земли. Бершады разрушать нЕть 
надобности: въ Бершад-Ь козаковъ дн^провыхъ неть: она лежитъ 
далеко отъ Днепра; тамъ просто-напросто своевольничаютъ лю- 
ди, яко на Украин-Ь, грабятъ въ пустьгаяхъ, кто кого поймаетъ. 
Панъ гетвшнъ очень желалъ бы прекратить эти грабежи. Они 
могли бы быть прекращаемы съ об4ихъ сторонъ рег mutua com- 
mercia, когдабъ наши купцы пр1'Ьзжали свободно въ Белгородски 
портъ и вели съ вашими торговлю; конечно, тогда бы разбойники 
перестали грабить". ^) 
К^ „Сколько разъ ни были козаки sollicitowani отъ королевича и 
отъ меня, чтобы пришли къ намъ на помощь", писалъ Жолковсий 
потомъ къ королю, „они, вместо того, подъ предлогомъ, что со- 
бираются въ походъ, немилосердно ободрали и ограбили Украи- 
ну, а потомъ опять обратились къ Днепру. ВсЬ эти договоры съ 
Скиндеръ-башею ни къ чему не послужатъ, когда постановленное 
будетъ нарушено ихъ наглостью. Да хоть бы и не было нару- 
шено, то ихъ злость и упорство слишкомъ велики. Не только не 
захотели помочь ни мн-Ь, ни королевичу его милости, наваривши 
этого пива, но еще ссылаются на меня, будто-бы по моему при- 
казан1ю они притЬсняютъ на Украина народъ, вымогая отъ него 
всякой всячины на дорогу. Посылалъ я къ нимъ слугу моего Де- 
ревинскаго, давая имъ знать о транзакщи, сделанной мною съ 
туркавга, и вел^лъ имъ прислать ко мнЬ н-Ьсколькихъ солидныхъ 
людей, Боторымъ бы я сообщилъ волю вашей королевской мило- 
сти. Не захотели и того сделать, обошлись довольно небрежно 
съ Деревинскимъ и велели отвечать мне, что кому нужно, пускай 



') Все это переговорное дело заинствовапо изъ сборника Н^сецкаго, но л 

"ЦТИруЮ ИСТОЧНИЕОВЪ 06lUeH3BiCTHHXb. 
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тотъ самъ къ нимъ прйдетъ или пришяетъ. Хоть уже я старъ и 
надорванъ походными трудавга, но пойду на иевскую Украину: я 
знаю, какъ это важно дм РЬта-Поснолитой. Сколько хватить 
силъ моихъ, буду стараться обуздать козацкое своевольство. Даже 
и независимо отъ турокъ, оно само по себЬ formidulosum для 
РЬчи-Посполитой. Набралось этого гультайства столько, что 
трудно найти хлопа, наймита: ^) все живое стремится въ ихъ 
купы для буйства. Правда, войска у меня маловато, но уповаю на 
Господа Бога: больше proficitur consilîo, нежели tî. Я уже бросилъ 
между нихъ несколько зеренъ discordianim. Старшина разошлась 
во мн^шяхъ съ чернью: она усматриваетъ необходимость иного 
порядка д4лъ; но какой можетъ быть у нихъ порядокъ, когда они 
на своихъ радахъ заглушаютъ другъ друга крикомъ и гукомъ? 
Сегодня трети день, какъ двинулся я отъ Яруги. Въ дорог* по- 
встр4чалъ меня посланецъ съ коммис1ею вашей королевской ми- 
лости и мандатомъ на козаковъ. Съ этими документами тотчасъ 
посылаю ймъ также листъ отъ ихъ милостей пановъ сенаторовъ 
и всего войска, а самъ пишу къ нимъ, чтобы прислали ко мнЬ 
уполномоченныхъ въ Паволочъ. Не знаю, сд^Ьлаютъ ли это. Но 
какъ бы ни пошли д*ла, я буду действовать настойчиво. Нужно 
бы разослать мандаты вашей королевской милости въ украинск1е 
города, чтобы обуздывали это своевольство, не терпели его и за- 
прещали отпускать за Пороги живность и друпе припасы: в4дь 
это и сами бунтовщики д&1аютъ. Не получая на Низу живности, 
не могутъ они тамъ держаться, и этого боятся больше всего". 

Козаки заблагоразсудили прислать къ коронному гетману сво- 
ихъ уполномоченныхъ, и въ конц-Ь октября, въ обоз* надъ Росью, 



^) Изложенные ниже договоры съ козаками поаахутъ, что цодъ именехъ 
хлоповъ разумелись зд^сь не крестьяне нанскаго и старостинскаго прнсуду (т^ 
служили безъ найма), а ropoACsie вольные люди. Историки наши пропустили 
все это безъ вниман1я, и положеше вещей при Хнельницкомъ распространяютъ 
на эс^ пер1оды козачества. 
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y ceja Ольшанки, состоялась такъ называемая Ольшанская ком- 
мисс1я. Она заслуживаетъ полнаго вниман1я читателя: она важнее 
козацБихъ и шляхетскихъ походовъ для историка. Въ ней сказы- 
вается сила, погрознЕе той, которая разрушила Синопъ, — сила 
сиокойнаго самосознашя. 

Козацие уполномоченные смиренно выслушали актъ, со- 
ставленный королевскими коммисарами вжЬстЬ съ землевладель- 
цами К1евскаго воеводства, во, время съезда ихъ на сей- 
миЕЪ для выбора депутатовъ. Козакамъ поставлялось на видъ, 
что они большими купами и просто целыми войсками втор- 
гаются въ сосЬдшя земли; что они „выходя на влость", притЬс- 
няютъ и разоряютъ людей всякаго состояшя; что они, наконецъ, 
гд* бы ни появились, „выламываются изъ юрисдикции пановъ и 
ихъ намЕстниковъ, а свою новую, никогда не бывалую за пред- 
ковъ юрисдикщю выдумываютъ". Всему этому (продолжали ком- 
миссары) одна причина: wielkość gromad, при которой и сами ко- 
ваки не могутъ устроить между собой надлежащаго порядка; а 
потому Боммиссары постановляли, чтобы людей, называющихся за- 
порожскими козаками, не было больше одной тысячи, „которые бы 
жили на обыкновенныхъ мЕстахъ, данныхъ королемъ ихъ стар- 
шимъ, не выходя на влость". Для того, чтобъ имъ было чЬмъ 
жить, они будутъ получать, согласно постановлен1ю короля Сте- 
фана Батор1я, „по червонцу на каждаго и по поставу сукна кара- 
sin на каждаго^^ ^ Жолдъ этотъ (говорится дал^е) козаки будутъ 
получать ежегодно въ Шев-Ь на святкахъ. Проч1е же, гд-Ь бы ни 
находились въ духовныхъ и св-Ьтскихъ имешяхъ, чтобы съ этого 
времени не назывались больше козаками, не собирались въ купы 
и никакихъ юрисдиицй себ-Ь не присвоивали^ а были бы во всемъ 
послушны панамъ, начальству своему, нарапнЕ съ прочими под- 



^) Зд^сь заслуживаетъ вниианш то обстоятельство, что старшина не пола- 
гается высшаго оклада противъ рядовыхъ, какъ и во вс^хъ документальныхъ 
изв*ст1яхъ. См. врим4ч. къ стр. 74. 
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данными, кто подъ к^ъ жительство и обиходъ cBoi и)1£етъ. 
Если же окажутся непослушные, то на тавихъ вс^ землевлад'к[ь- 
цы Шевскаго воеводства немедленно вооружатся и настоящее 
свое постановлен1е приведутъ въ дЕйств1е, каковое постановлен1е, 
для всеобщаго св£д£н1я; вносится въ замковыя книги житомирсшя 
и шевсшя. А чтобы гасить огонь въ искрахъ и не давать ему за- 
пылать нламенемъ, паны повел'Евали жЬжь правоправящимъ 
членамъ своего сослов1я хватать каждаго, кто бы кликнулъ 
кличъ для сбора народу въ купы, и безъ всякаго милосерд1я карать 
смертью. Кто же изъ державцевъ или пановъ сталъ бы смотрЬть 
per conveuiam сквозь пальцы на сборъ такихъ купъ въ своихъ 
пом^стьяхъ, а пожалуй и самъ сталъ собирать въ купы разныхъ 
буяновъ, таковой будетъ позванъ въ трибуеалъ, intra causas officii 
extra Pâllatinatum, и наказанъ смертью, а еслибы не явился для 
рправдан1я, лишен1емъ чести. Даже за доставку на Низъ сь4ст- 
ныхъ и другихъ припасовъ шляхтичъ будетъ наказанъ смертью 
по разсмотрЕши уликъ въ трибунала, а Plebeius — тотчасъ же, 
irremissibiliter. Въ заключеше составленнаго въ Житомира акта, 
сказано: ,,Монастырь Трахтомировскш, яко поа;алованный имъ 
отъ короля и Р'Ьчи-Посполитои, останется при нихъ, вирочемъ не 
Д1я чего-либо другого, какъ для того, чтобъ онъ былъ уб4жищемъ 
старымъ, больнымъ, раненнымъ, для проживанья до смерти; со- 
бирать же и сзывать въ купы, какъ гд^-либо, такъ и тамъ, вос- 
прещается. Въ противномъ случае, это пожалован1е короля и 
Р-Ьчи-Поспо-титой будетъ ими утрачено''. 

Шевскимъ воеводою на то время былъ самъ коронный гет- 
манъ Станиславъ Жолковск1й. Въ грозномъ коммиссарскомъ 
актЬ мы видимъ ex ungve leonem. Но cTpaifHO было съ его сто- 
роны запугивать смертною казнью людей, которые шли въ запо- 
рожцы, им4я въ перспектива быть посаженными на кодъ, четвер- 
тованными и колесованными, ^) которые выпускали изъ рукъ зна- 



*) См. томъ I, стр. 68. 
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мена только падая на трупы братьевъ своихъ, ^) которые р-Ьпш- 
лись скор'Ье быть вырезанными поголовно^ нежели выдать па- 
намъ такъ называемыхъ ихъ подданных^, ^) — все равно какъ 
странно было со стороны пановъ предлагать козакамъ войти въ 
объемъ одной тысята, тогда какъ самъ же коронный гетманъ пи- 
салъ, что ихъ теперь несколько десятковъ тысять. Въ правитель- 
ственной пропозищи на сеймъ 1615 года сказано, что козаковъ, 
предпринявшихъ одновременно два похода, было до 30.000, *) 
съ т^ми же, которые проживаютъ въ разныхъ м^стахъ, насчиты- 
вали государственные люди тысячъ до 40. Антишляхетская без- 
законная республика выросла и готова была пом^ряться силами 
съ республикою законною, а ее продолжали третировать, какъ 
слабаго ребенка. Такова была ув-Ьренность польскаго льва въ мо- 
гущества лисьихъ мЕръ, которыя всегда пускалъ онъ въ ходъ, 
когда не надеялся на открытую силу. „Więcey proficitur consilio, 
niżeli vi**, писалъ онъ къ королю, какъ мы видели выше. Но въ 
это время козаками правилъ челов^къ, превышавппй умомъ, си- 
лою воли и благородствомъ взгляда на борьбу съ панами всЕхъ 
украинскихъ гетмановъ, сколько ихъ ни было отъ Остапа Дашке- 
вича до Кирила Розуменка. То былъ Петрб Конашевичъ-Са- 
гайдачный. Ему-то принадлежала честь ведешя Ольшанской ком- 
MHccin со стороны козаковъ, „заглушавшихъ одинъ другаго кри- 



*) См. томъ I, стр. 118. 

2) См. выше, стр. 145. 

'') „Mozę się komu zdać ich słuszne desiderium, ze chcieli znosić narodowi 
naszemu nieprzyiaznego Hospodara, ze chcieli vindicowaê naruszoney sławy, ale 
y privata authoritate czynić się niegodzieło. A wszak non sunt faciendamala vt 
eueniat bona, więc y kozactwa samego swawola in tantum excreuit, ze codzień 
wyglądać trzeba albo na nich samych cudzego, albo od nich wnętrznego niebes- 
pieczenstwa. Wynieśli wliczbie Woyska 30 Tycięcy, poszli iedni czółnami na 
czarne Morze, drudzy wielką y poti^zną wyprawą burzyć Oczakow. Cokolwiek 
zrobią, lubo z zyskiem, lubo z szkoda swoia, na karb to uasz y trudności przy- 
dzie, pełno wsiedy nierządu y swawoley". (Рукоп. Императ. Публ. Библ., польсб. 
Л. F, отд. IV, № 99, л. 81). 
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« 

KOBib на своихъ радахъ^^, такого веден1Я; воторое дало полное тор- 
жество козацвой силЬ надъ шляхетскою, безъ пролит1я русской 
братней крови ни съ той, ни съ другой стороны. ^) Объ этомъ 
будетъ подробно разсказано въ следующей глав-Е. 



^) Эта черта д'&ггельности Сагайдачнаго нашла отголосокъ даже въ без- . 
образннхъ стихотворевияхъ тогдапшихъ бурсаЕОвъ , „спудеовъ'* к!ево-братской 
школы: 

Пялне онъ того стерегъ, бы война съ христ!аны 
Христ1аноиъ не была, лечъ толко съ поганы. 



ГЛАВА XVI. 

Возрождеше древнихъ русичей въ шзовомъ козачеств*. — Обратное дви- 
жете русской силы въ Шевскую землю изъ карпатскаго подгорья. — Воз- 
сташе русской силы изъ упадка на сЬвер*. — Мирныя сделки козаковъ съ 
панами. — Козаки спасаютъ польское войско въ Московщин-Ь. — Невозмож- 
ность уничтожить козаковъ. — Прикосновеше козаковъ къ церковнымъ д4- 

ламъ. 

Зная годъ смерти Сагайдачнаго (1622) и его почтенную cÈ- 
дую бороду, зная опытность его въ управлен1и козаками, которая 
могла быть пр1обр'Ьтена только долгимъ обращешемъ съ этою 
бурною вольницеЮ; — мы должны причислить .Сагайдачнаго къ 
людямъ среднихъ летъ, сражавшихся подъ знаменами Наливайка 
и Лободы. Но намъ не [известно, участвовалъ ли онъ въ возста- 
н1и козаковъ противъ коронной силы. |Надобно думать, что не 
участвовалъ: потому что его отношен1я къ властямъ были всегда 
столько же мирны,[ сколько его дМств1я независимы и ради- 
кальны. По крайней м'Ер'Е мы не им'1емъ прямыхъ указашй на 
это въ современныхъ письменахъ. 

Сагайдачный былъ уроженецъ Галицкой Руси, которая дала 
Польше всехъ коронныхъ гетмановъ, а намъ — противов4съ вель- 
можеству и римской пропаганд-Е,^ въ лиц* автора „Апокрисиса,^* 
въ ЛИЦЕ 1оанна Вишенскаго и 1ова Борецкаго, представителей 
той нравственной силы, ^[которая заключалась въ нашемъ на- 
род* и выразилась въ незабвенномъ церковномъ братств* Львов- 
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скомъ. Карпатское подгорье, какъ я уже сказалъ, и готовь 
повторить это мпого разъ, послужило уб'Ьжищемъ остатками 
храбрыхъ русичей, после того какъ ихъ отважные князья „сва- 
тн попонша и сами полегоша за землю руськую." ,Дони- 
^пли^^ храбрые русичи „стязи своя^^, вложили въ ножны „ме- 
чи своя вережени", ,^али гнЬздо свое въ обиду" потеряли 
предковскую славу свою, но не утратили своей энергической 
природы. Не даромъ мужественныя сердца ихъ предковъ были 
„въ жестоцЬмъ харалузЕ сковани, а въ буести закалены." Поки- 
нувъ старое днЬпровское гн^до, наши распуганные „шесто- 
крыльцы" все-таки сохранили соколиный полетъ свой. Какъ „со- 
колъ въ мытехъ бнваетъ, высоко птицъ взбиваетъ'*, такъ и 
они, — нужды н^тъ, что имъ, въ быломъ покол4н1и, „придЬшили 
крыльци поганскими саблями", — возродясь въ новомъ, опять яв- 
ляли себя „шестокрыльцами" того великаго гн-Езда, которое 
примкнуло къ себЬ эти самые ^червенск1е города, это карпат- 
ское подгорье. Подобно тому, какъ иногда Физ1ологически воз- 
рождаются отличительныя свойства нед-блимаго черезъ много 
поколЕшй, такъ и зд'Ьсь, подъ чуждыми знаменами, при ино- 
земномъ боевомъ клич^ вставали до-татарсие русичи съ преж- 
ними свойствами своими: съ тою-же жадною боевой славы 
съ тою же падкостью на военную добычу, съ тою же р-Ьшимостью 
стоять за русскую землю противъ пришельцевъ. „Высоко плавали 
они въ буести, яко соколъ на вЕтрй ширяяся", — надо отдать имъ 
честь; но долго не попадали на тотъ „путь*', которымъ пхъ 
предки „искали князю чти, а ссб:Ь славы", — на тохъ „обыч- 
ный варяго-козацк1й шляхъ", который „пробилъ каменныя горы 
сквози землю половецкую, который лел^ялъ на себ'б носады 
Святославовы'*. Этотъ путь указало имъ, наконецъ, низовое ко- 
зачество, и во главЬ козачества явился ихъ землякъ, самбор- 
ск1й уроженецъ Петро Конашевичъ-Сагайдачный. Онъ, въ на- 
шей исторш, можно сказать, „похитилъ всю переднюю ела- 
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ву^^ ЕозацЕуЮ; предвосхитидъ все, чЬмъ по справедливости но- 
гутъ гордиться (увы! HeB-j^&ecTBeHHHe) ко8ацк1е потомви; онъ ,,по* 
д'кхился'^ съ древними буитурами славою ^днею^^ Еонашевить- 
Сагайдатаый дадъ украинсЕому возачеству больше значенк въ 
судьбЕ Польши и Руси, нежели кто-либо изъ его предшествен- 
ниЕовъ и прееиниЕовъ. Это будетъ видно изъ моего даль- 
нМшаго пов']^ствовашя. Зд'Есь я тольво замечу, что не сабля, 
воспетая въ п^сняхъ^ не р^ня, провлинаемая въ жалобахъ не- 
счастннхъ современниЕОвъ, не див1е буйтуры запороксЕ1е и не 
ropbKÎe пьяницы увраинсв1е привели возавовъ въ возсоединешю 
Руси, — авху, им-Ьющему значеше въ исторш всего земного гло- 
буса, а тав1е тих!е и энергичесЕ1е харавтеры, вавимъ обладалъ 
Сагайдачный. 

Въ одно и то же время, то же варпатсвое подгорье произвело 
другого щедро одареннаго человЕва, воторый, въ эпоху боевой 
славы Сагайдачнаго, сделался изв^стенъ въ KieBÎ, въ звашн 
священнива Воскресенсвой церкви, вавъ милосердый поврови- 
тель вдовъ и сиротъ^ а всл^дъ за Т'бмъ — въ зваши михайловсваго 
архимандрита, кавъ неутомимый воспитатель молодого повол^шя. 
Еслибъ не вровавая Хмельнищина^ рысвавшая въ тропу Батыеву 
по русской земл£, — можетъ быть, мы отврыли бы близвую связь 
этихъ двухъ личностей съ двумя не мен^е значительными ихъ 
современнивами— авторомъ „Аповрисиса^^ и апостоломъ Аеонсвой 
горы, — подобную той севретной, таимой отъ поляковъ, связи, ва- 
вая существовала между пятью лицами, задумавшими на той же 
TeppHTopin великое, но не осуществившееся дело. Теперь мы 
тольво знаемъ, что оба посл'бдше писали подгорсвимъ нар£ч1емъ; 
на сколько пощадила его болгарщина и польщизна, и въ этомъ — 
несомненная родственность ихъ съ первыми. Во всявомъ слу- 
чае оттуда, изъ-подъ Карпатъ устрезгались потови новой жизни 
на поднЕпровсвое руссвое займище: Б1евъ ожилъ дыхашемъ рус- 
cjB-aiv дущ затаившагося въ земл'б „галичскаго осмомысла^ 
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КарпатсЕому подгорью все-тавЕ яринадлежитъ слава того 
соединешя сяавянскихъ сидъ^ о воторомъ мечталъ СтеФанъ Ба- 
Topifi съ оЕатолитанныни предЕами нашими. 

Намъ очень мало известно и о томъ, въ Еавихъ соотноше- 
шяхъ находился самъ Конашевичъ-Сагайдачный съ ^великимъ 
милосерднивомъ" 1оанномъ, въ монашества 1овомъ, въ то время, 
Еогда ,,вся земля агарянсвая стонала отъ меча Еозацваго и пылала 
огнемъ ЕозацЕимъ'^ Но^ судя по тому, вакъ старые люди дорожать 
ранними связями своими, вакъ даже умираюнця животныя ищутъ 
м^ста, на которомъ стояли прежде ноги ихъ, ^) надобно думать, 
что изв^стнымъ намъ совм^^тнымъ д^ламъ Сагайдачнаго и 1ова 
Борецкаго предшествовалъ рядъ сношен1й неизв^тныхъ. Кавъ 
бы то ни было, но важдый изъ этихъ двухъ подгорцевъ совер- 
шилъ свое ДЕЛО къ русскомъ вопросе съ такою твердостью и съ 
тавимъ сповойнымъ эатузгазмомъ, вавъ-будто въ нихъ обоихъ ра- 
ботала одна и та же душа, или кавъ-будто они, безъ обоюднаго 
сов^та^ ничего не предпринимали. 

Украинсйя ЛЕТОПИСИ относятъ начало военной деятельности 
Сагайдачнаго, однЬ — въ вонцу XVI, друпя — въ началу XYII 
стол-Ьмя; но общ1й недостатокъ этихъ л-Ьтописей тотъ, что он-Ь пи- 
саны спустя десятки л4тъ посл£ первыхъ козацкихъ походовъ, 
тавъ вакъ сперва козачество — лучше сказать возакованье — было 
лишь отдЕломъ занятШ воролевсвихъ „дворныхъ гетмановъ", упра- 
вителей, и воролевсвихъ „старостъ", попросту — приващивовъ, а 
потомъ въ глазахъ „людей статечннхъ", это были — или гультайсвае 
„бунты" противъ тавихъ почетныхъ лицъ, вакимъ считался князь 
Острожсв1й, или „здырства", съ людей „всяваго стану", то есть 
„поборы, напои и вормы незвычайные^', на воторые и въ эпоху 
Хмельнищины жаловался авторъ лучшей изъ увраинскихъ л^то- 



^) Раненные смертельно быки въ кровавой испанской забава возвращаются 
умереть на то м-Ьсто арены, съ котораго началась жестокосердая гонитва за 
ними. 
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на живую ^Ыъ украинскую^ съ которою и нын']^п1ше академике- 
CKÎe мудрецы относятся къ этому жерлу непостижимой для нихь 
поэзш. Онъу исБОверканнымъ по польскимъ образцамъ языкомъ^ 
почтилъ память великаго воина въ сл^дующихъ стихахъ: 

Несмертелънои славы достойный Гетмане, 

Твоя слава в молчанию н']^егды не зостане; 
Поки Дн-Ьпръ с Дн-Ьстронъ многорыбные плынути 

Будутъ: поты д^лности тежъ твои слынути. 
За свого Гетманства взялъ в Турцехъ место Кафу: 

Ажъ и самъ Цесаръ Турск1й былъ въ великомъ страху: 
Во му Четырнадцать тисячъ тамъ люду збилъ, 

Катарги единьк палилъ, друпи потопи л ъ. 
Много тогды 3 невол-Ь Христ1анъ свободилъ*. 

За што го Богъ 3 Воинствомъ его Благословилъ. 
Бо за найболшую нехъ соб'Ь нагороду 

Почитаетъ Рыцеръ: кгды кого на свободу 
Вызволитъ: за што гр4ховъ соб4 отпущение, 

Одержитъ: а по смерти въ Неб'Ь вм-Ьщенне. 
Дознавалъ не по единъ кроть Турчинъ поганинъ 

Его меезства, и прудковоенный Татаринъ. *) 

Вотъ этак1я-то nipum, „мовленныя отъ спудеовъ братской 
школы", напутствовали въ страну в^чнаго молчашя человека, 
которому равнаго, за исключешемъ одного великаго милосердни- 



*) Если народный ген1й южнорусскШ такъ отчаянно и почти безнадежно бо- 
ролся съ враждебными элементаии за 1ражданск1я права народння, то не мен^^е 
безнадежно было его положен1е и въ борьб'б съ подавляющими началами за дра- 
гоценнейшее дocтoянie народа — слово. Акпдемическ1е стихи Саковича показы- 
ваютъ, Еакъ низко польснаа наука, воспитывавшая русскихъ писателей, низвела 
слово, которое такъ роскошно с1яетъ природною красотою, хотьбы, наприм^рьу 
въ думахъ, приложенныхъ къ 1-му тому этой книги. Саковичъ, по образованно- 
сти и уму, далеко уступалъ автору „Апокрисиса", между тЬмъ трудно роптать, 
которое стихотвореше безобразнее: то ли, которымъ онъ почтилъ память луч- 
шаго изъ украинскихъ гетмановъ, или то, которое предпослалъ своему глубоко- 
мысленному труду Христофоръ Филялетъ, какъ назвалъ себя авторъ „Апокри- 
еиса*^ Вотъ оно, это отчаянно-уродливое стихотвореше, достойное хранетя, 
какъ штемпель тогдашней академичности: 
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жа loBa, не произвела Увраина. И тавовы-то могуть быть начина* 
н1я . словеснаго д&ха, которому суждено пережить даже и то, чтЬ 
представляется намъ вйчнынъ: государство и самое общество. 
Явлеше, стало быть, сл^дуетъ признать за|(оннымъ въ поряд- 
ка д&гъ человЕчесЕихъ. Почему же въ исторш равноправности 
и следовательно въ исторш еультурн не двусмысленной, не та* 
кой, какова была культура польская, не можетъ быть признана 
законнымъ козацкое безобразничанье, которымъ началось великое 
ДЕЛО возсоединен1я Руси? Почему требуется, чтобъ это д4ло со- 
провождалось какими-то элегантными подвигами? Почему регу- 
ляторомъ требованШ, которыя мы предъявляемъ ncTopią не сд§^ 
лать намъ законъ явлевай бюлогическихъ, доступныхъ наблю- 
дешамъ каждаго, осязательныхъ?... Но возвратимся къ повести. 
Итакъ, не зная наверное, съ котораго времени и кавъ имен* 
но началъ Сагайдачный свое участае въ нашей народной борьба 
съ чужеядными народами, мы прямо ставовимся лицомъ въ лицу 
съ этимъ с^добрадымъ рыцаремъ на пред'Елахъ Ярославовсвой 



КНИЖКА до МИНАЮЧИХЪ мовитъ. 

Почто новыхъ вещей в^д^ти желаете, 
Неву вещь мене имея, презираете? 
Отв^тъ к римляномъ православныхъ содержаще, 
Иже, егда прежде в-Ьру ц4лоу имяще, 
И неоуничиженны отецъ предашя, 
Bci бяху тогда желающе молчашя. 
Нын'Ё, егда повинныхь въсЬхъ сьтворяютъ, 
Писан1емъ же и властш попираютъ 
В4роу; и, не хотя по нужди глаголати, 
Мню на клеветы въ вратц^ отв^щати. 
Купи, читай, разсуждай, брате и тщателю, 
Повинни ли, пов-Ъядь, се къ Благодателю 
Превышнему, с покаян1емъ възратятся. 
Оузрипш ли, ЯБО неповинни явятся. 
Желательнаго приклонен1я по теб* 
И любовныя помощи чаютъ ceC'k, 

Аминь. 
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Руси — на „Ръси". Въ урочищ-Ь Старая Одьшанка расположился 
врагъ, опасн'Ье того, противъ котораго, ,^а[удрый*^ Ярославъ стро- 
илъ ^по Ръси города^^ и Еаселяяъ ихъ подьсеими пл^нниЕауи. То 
былъ напоръ полуддЕихъ Еомадовъ, Еоторне, на худой вонецъ, 
возобладали бы матер1альнымъ достоян1емъ русичей; а теперь 
,,0Е0 въ ОЕО^^ стояли съ НИМИ рыцари ринсваго монаха, посягаю- 
щаго прежде всего на свободную душу. Безсовнателъно готовы 
были эти рБщари и на вещественное, и на духовное челов^воубЕК- 
GTBO, воображая, что т4мъ приносятъ службу Господу. Безсозна- 
тельно служили возави веливой идеЕ нашего времени и гряду- 
щихъ, лучшихъ временъ, думая, что служатъ интересамъ сво- 
его полуразбойницЕаго товарищества. Передъ истребителя рус- 
свихъ силъ подъ Лубнями предсталъ будущй спаситель поль- 
СЕой арм1и подъ МожайсЕОмъ и подъ Хотиномъ. Съ нимъ 
было шесть товарищей, воторыхъ имена заслуживаютъ поимено- 
ван1я, это были: Богданъ Балива, Гарливъ Свиридовичъ, Иванъ 
Мамаевичъ, войсвовой осаулъ; Лаврент1й Пашковсв1й, войсковой' 
писарь; Станиславъ КосторжевсЕ1й и Янъ МировсвШ. *) 

Мы уже знаемъ, вавъ приняли возаки пана Деревинсваго, по- 
сланца Еороннаго гетмана, вавъ они жаждали боя съ ляхами, 
вавъ заглушали вривомъ голоса предводителей своихъ. Это были 
сыновья падшихъ подъ Лубнями въ 1596 году: понятна ихъ 
жажда утопить наслЕдственную свою вражду въ польсвой врови, 
вавъ выразился бы Кадлубевъ. Но умЕлъ Конашевичъ-Сагайдач- 
ный утихомирить завзятыхъ. „Биться намъ надо не съ ляхами**, 
тавъ долженъ бьтлъ говорить онъ. ,Дяхи сидятъ за Вислою, а въ 
этомъ войсЕЕ мы побьемъ свою русь. И чтб же, братчиви, изъ того 
выйдетъ? Придутъ неверные, станутъ вошемъ на нашемъ бое- 



^) Въ обязатеяьств:^, ; данномъ Конашевичемъ-Сагайдачнынъ 81 октября, ска- 
зано: „за подписью товарищей нашихъ, уи^ющахъ писать/' Изъ этого видно, 
что въ Еозаки шли люди не очень грамотные, да въ т^ времена и шкодь ддя 
обучешя грамотности было мало. 
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вищ4, распустят^ во вс*Ь стороны загоны свои, и некому будете 
оборонить отъ нихъ землю хриспянскую. ^) ВЕДЬ и насъ дяжетъ 
въ бою ве мало, хоть и побьемъ ляховъ. А если не побьемъ— г 
что тогда? Объ этомъ подумайте. Н^тъ, братчикг. лях1вг гудьмо, 
та зъ ляхами будьмо. ^) Если же вы хотите биться, такъ у насъ 
есть съ KŚMb биться и на Чорномъ морЕ, и въ Крыму. Тамъ по- 
гибаютъ наши братья въ невол*!; день и ночь ждутъ они выруч- 
ки. Туда подобаетъ направить всю нашу силу." Такая р*Ьчь,не со- 
храненная для насъ ни однимъ историческимъ источникомъ, вы- 
текаетъ, однакожъ, изъ всего, чт5 въ историческихъ источникахъ 
сохранено, — вытекаетъ изъ дгьйствЫ Конашевича-Сагайдачнаго. 
Весьма естественно полководцу говорить передъ своими соратни- 
ками о тЕхъ случаяхъ, въ которыхъ результатомъ ихъ покорности 
своему избраннику были событк для нихъ незабвенный; а когда 
Оагайдачный напомнилъ козакамъ о такихъ д^лахъ, какъ раз- 
openie невольничьихъ рынковъ турецкихъ, когда развернулъ 
передъ ихъ воображен1емъ перспективу будущихъ подвиговъ, 
козаки должны были отвечать ему такъ, какъ не разъ го- 
ворили они, остановленные разумнымъ словомъ: Знавъ ты у 
батьку^ що сказати! ^) Тутъ могли явиться противоположныя 
мн^шя о морскихъ походахъ: миръ съ турками только что 



^) Эти предполагаемые нами à la букидидъ слова Сагайдачнаго ;читающ1Й 
nicHH при св^т^ научной лампы находить въ приведенннхъ выше (т. I, стр. 
152) стихахъ: 

Ты, могило верховино, 
Чомъ ты рано не горка? 
Ofi я рано не ropiia, 
Бо Бр1вцею обкип1ла. 
Ой якою? — Козацькою, 
Въ половину И8Ъ ляцькою.... 

^) Народная пословица. 

') Эти слова сказаны запорожцами воспетому въ п^сн^ „отцю Владимеру^', 
вогда оиъ лредставилъ имъ посл^дств1я предпринятой ими защиты С1чи противъ 
Бойска Екатерины. Въ нсторш принято славословить отчаянное сопротивлеше, ж 
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билъ гахжючевъ; ляхи не дадутъ Boeasaxs версшкяль эдобы- 
чню дорогу по Чорноху морю; напрасно тепа^ь духап о по- 
хода*. . Днба FH хях1въ не знаете^? хогь отвечать на это 
гбшанъ^ съ уяраннскихъ дахонигмонъ^ н этими словами опро* 
вергнуть BCŚ противор^та1ц1е доводы. Ляхи уничтохади завтра 
«автичесЕи то, чтЬ постановляли сегодня юридически. Еозахн 
это знали. Пускай, однакожъ, и не такъ легко бнло для Сагайдач- 
наго привести буйное братство свое къ единомысл1ю; но, выкри- 
чавшись и выгукавшись, козаки все-таки должны были облечь, и 
облекли, полномоч1емъ всегда поб^доноснаго предводителя свое- 
го, а съ нимъ уполноночили и шестерыхъ его товарищей, между 
которыми, судя по именамъ, были даже латиняы (в^роятн^е — про- 
тестанты). Происходя по прямой лин1и отъ „в4щаго" Олега, эти 
мудрыя головы, представители запорожской интеллигенщи, знали, 
чтб къ чему приведетъ, и потому согласились на все въ Оль- 
шанскомъ урочищ*!, чего потребовали отъ нихъ королввск1е 
ЕОммиссары; оставили за собою только незначительное въ гла- 
аахъ пановъ, но практически весьма важное право — обра- 
титься на ближайшомъ ceuM*! къ королю и Р']&чи-Посполитой 
съ просьбою о трехъ пунктахъ: 1) о томъ пункт*]^ въ которомъ 
сказано, что HHHSmnie козаки и ихъ потомки не должны ничего 
такого д'Ьлать, чтб бы причиняло кому-нибудь убытокъ, обиду и 
пригЬснон1б; 2) о томъ, по которому не должны они вторгаться 
во влад'Ьн!я турецкаго императора, безъ воли и приказан1я ко- 
роля и всей Р4чи-Посполитой, и 3) о томъ, по которому число 
запорожскихъ козаковъ ограничено только тысячею челов'бкъ. По 
видимому, это была полная поБорность, въ сущности же, не было 
никакой. Проницательно зам4тн1ъ нунщй Торресъ, что козаки 
являются къ правительству иногда съ грозьбою, иногда съ прось- 



оно бнваетъ шюгда достойно удивдеша потомства; но таия уступкж, каш ко- 
аакм, прж своей, вошедшей въ пословицу, завзятости, сд^лага Сагайдачиому н 
Лжшощу попу своему, составдаютъ лучшее украшеше характера украннскаго. 
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бою, но всегда съ оруж1емъ въ рувахъ. Оруж1е и теперь остава- 
лось въ рукахъ у т4хъ людей^ которые подаисывали актъ Оль* 
шансЕой EOHMHccia отъ лвца Запорохсваго Войска. Не все ла 
равно, сколько козаковъ написано на бумагЬ? На д-Ьл-Ь они нику- 
да не д'бвались. Па д%л£ каждьтй, втивавппа саблю въ борозду^ 
былъ козакъ, или могъ сделаться завтра возакомъ. По сказанш 
одного украинскаго летописца, конечно легендарному, вопросилъ 
однажды туреций царь: „Сколько у васъ козаковъ на Украин4*1 
„У насъ царю", отвечали ему^ „что ни кракъ, ^) то и козакъ, а 
ГДЕ байракъ тамъ и сотня козаковъ найдется. Речетъ убо старшЙ 
слово, и аб1е козаковъ, аки травы будетъ". Съ этимъ сказашемъ 
гармонируютъ слова одного поляка, проживавшаго на Украина 
„Мы только таборы козацк1е видимъ, а козаковъ порознь нигд'Ь 
не находимъ". Потому-то и можно назвать козаковъ извлечешемъ 
квадратнаго, а подъ часъ и кубическаго корня изъ украинскаго 
народа. При каждой „тревога" украинсЕ1й народъ готовъ былъ 
ВЫДЕЛИТЬ изъ себя войско которое представляло собою все наи- 
более нуждающееся въ кускЬ хлЕба на Украина, наиболЬе за-^ 
взятое въ добываши его, наимен-Ье связанное семейными или дру- 
гими узами и готовое на всевозможныя крайности. 

Къ представителямъ этой-то безпокойной части южно-русскаг 
го народа обратился съ гордыми требован1ями коронный гет- 
манъ Станиславъ Жовковск1й, подкрепленный присутств1емъ ко- 
ролевскихъ коммисаровъ: Яна Даниловича, старосты русскаго, 
бельзскаго, корсунскаго; Станислава Конецпольскаго, подстол1я 
короннаго, старосты велюнскаго и зайдовецкаго; Яна Жовковска- 
го, старосты грубешовскаго, или — сказать конкретнее — присут- 
ств1емъ ихъ хорошо вооруженныхъ почтовъ. Замечательно, что, 
по выраженш составленнаго при этомъ акта, козака въ лице гет- 
мана, войскового осаула и войскового писаря съ четырьмя осталь- 



*) Кустъ, поподьски krzak. 
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ными^ конечно^ ^^значными^^ людьми, прислали иа конмисш не 
начальство, а ,,товарищей своихъ, съ достаточною инструкщею и 
наукою.^ Не мен1е зам'Ьчательно таьхе (я прошу гг. увраинсвихъ 
д^еписателей обратить на это внинан1е), что, по требовашю ком- 
ниссаровъ, возави должны были исвлючить изъ своей среды и вы- 
писать изъ реестра — не „хлоповъ^^, о воторыхъ с1и дФсписатели 
упоминаютъ въ самомъ начала образовашя возачества, а вотъ 
кого: „ремесленнивовъ, вупцовъ, шинварей, войтовъ, бурмистровъ 
и вс^хъ, воторые занимаются вакимъ-либо ремесломъ, и иныхъ 
лишнихъ :1юдей^ Козаки на все согласилось. Козави согласились 
даже на то^ чтобы, bm'Icto избирательнаго гетмана, вавовымъ ти* 
туломъ и подписался на авт^ Конашевичъ-Сагайдачный, принять 
имъ „изъ руви Еороля и вороннаго гетмана тавого старшаго, ка- 
кимъ бывалъ нЕвогда Орышевсв1й и друпе". Впрочемъ (оговари- 
вались они) этотъ старш1й долженъ быть выбранъ изъ ихъ же 
войска и „ими же самими, а не кЬмъ-либо инымъ", ^) для того 
чтобы быть присяжнымъ со вс^мъ товариствомъ на верное 
исполнен!о воролевсвихъ постановлешй. Для объявлешя и приве- 
ден1я въ исполнен1е акта, отправлены^ вм'ест'Ь съ возацвими по- 
слами, уполномоченные пансв1е: ведоръ Сущансв1й Просвура, пи- 
сарь 8емсв1й EieocBift; Херонимъ Вржещъ, ротмистръ воролевсв1й; 
панъ Янъ Б]'лоцв1й и панъ 1осифъ Галицв1й. Итавъ все д^ло 
окончено благополучно. 



*) Этнхъ словъ п^тъ въ акт^ кохмжсш: они включены Конашевичемь-Сага^- 
дачнвшъ въ штсьменнос обязательство, которое онъ далъ за все Ззапорожское 
Войско, за своею и своихъ товарищей подписью. По этому обязательству, коза- 
кн обвали удалить отъ себя: реиесленниковъ, купцовъ, шинкарей, войтовъ, 
буриистровъ, kafanikow, balakieziow, piзнnкoвъ, кравцовъ и пннхъ лишнихъ 
людей*', но о хлопахъ ни слова! — Я не знаю, как1я ремесла означаютъ kafimiki 
в balakiezie. Не звалъ этого и Линде, въ котораго „Słowniku języka Polskiego*' 
в^тъ этвхъ словъ. Августъ Б^лёвск1й напечаталъ акты Ольшанской и Раставиц- 
кой ROMMHccifi („Pisma Żółkiewskiego**) съ старинной рукописи, хранящейся въ 
Бвблioтeкi Оссолинскихъ, но эти слова оставилъ безъ объясиешя, ж слово ка- 
ftuiiki напечаталъ сперва съ одпимъ, а потомъ съ двумя п. 
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Ограничеше числа Еозаковъ, по положешю д^дъ в^ Увраин'&у 
было недостихимо для подьсваго правительства, и именно пото- 
ну, что исполнительная власть далеко не соответствовала завойо- 
дательной. Уже въ заЕОН'б 1590 года правительство созналось 
передъ самимъ собою, что „пропустило время" для обуздан1я ко- 
зацкаго своевольства. Теперь зто чувствовалось несравненно 
сильнее, и лучшимъ тому доказательствомъ служить начавппйся 
съ 1607 года рядъ сеймовыхъ конституц1й противъ козаковъ, а 
сл^домъ за конститущями — рядъ коммиссШ, для приведен1я людей, 
называющихся козаками, въ послушац1е землевлад&кьцамъ. БсЪ 
конститущи и акты коммисш повторяютъ одно и то же: что козакн 
не признаютъ юрисдикщи т^хъ^ въ чьихъ влад']^шяхъ прожива- 
ютъ, то есть ни пановъ, ни старость; что они имЕютъ собствен- 
ное судоустройство и распространяють его на кородевскихъ и 
панскйхь додданныхъ; что они собираются въ купы и вторгаются 
ЦЕЛЫМИ войсками съ артиллер1ею въ сос'Ьдн1я государства, на- 
влекая на Польшу опасность войны съ Турщею. Иногда король 
обращался съ универсаломь ко вс^мъ русскимъ землевлад^ль- 
цамь, начиная съ князя Острожскаго, упрашивалъ ихъ выбрать 
МЕСТО и время для общаго съезда и обсужден1я, чтб дЕлать съ 
козаками, предоставлялъ имъ полный произволь принять кашя 
угодно противъ нихь мЕры, но, видя, что паны не двигаются съ 
мЕста, „поновлялъ" тотъ же самый универсалъ, иногда даже не- 
дели черезь ДВЕ. Козацкш промыселъ, очевидно, вознаграждадъ 
жителей кородевскихъ и панскихъ городовъ больше, чЕмъ тор- 
говля, промышленность и ремесла, а подъ защитою русскаго пра- 
ва, представляемаго козацкимь присудомь, личная и имуществен- 
ная неприкосновенность была гораздо больше обезпечена, ч^мъ 
подъ защитою права польскаго: здЪсь каждый судился одинаково, 
тамъ для шляхтича существовали слишкомъ больппя послаблешя 
даже и въ тавихъ случаяхъ, какъ открытый грабежъ и разбой 
среди города. Народный самосудъ, поддерживаемый козаками, 
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возможно быЮ подавить TOJŁRO войною; но, для ВОЙНН СЪ 1ф011а- 

гандистами этого самосуда, матер1альнтая, а е1це больше нравст- 
венння средства польсваго права была недостаточны, въ чомъ 
fiopoib и его Еоронный гетманъ боялись сами себ*! признаться. 
Они рады были призрачной покорности коздковъ, хотя, experien- 
tia docti, не могли не видеть, что она, при первомъ же случае, 
превратится въ разнузданность. 

Еслибъ только СЪ одними козаками им-бть королю дело, — это 
$ыла бы половина горя; ато у него были свои вельможные коза- 
ки, эти Корецые, эти Потохрае, эти Мнишкп и Вишневецк1е, кото- 
рые бросались то за турецкую, то за московскую границу и увле- 
кали иногда самого короля въ свои военно - политичесше планы. 
Чтобы выпутаться изъ неудачной экспедищи, не разъ приходи- 
лось королю, чрезъ посредство своихъ пановъ, играть ту роль, 
за которую закономъ назначалась или смерть, или банищя: ко- 
ро.ть давалъ припов']&дные листы и кликалъ кличъ къ т^мъ самимъ 
людямъ, которыхъ его же собственные универсалы повелевали 
исключать изъ козацкаго войска, хотя бы они пребывали въ со- 
става этого войска три и даже пять л4тъ. Такъ было несколько 
разъ во время знаменитой московской войны, которая началась, 
можно сказать, шалостью: началась повторешемъ тЕхъ продЬлокъ 
€ъ самозванцами, которыя козаки, ради „лнцарства" и добычи^ 
столько разъ совершали въ Волощине, но отъ шалости перешла 
въ ДЕЛО великой важности и довела короля до большого сканда- 
ла, — до соперничанья съ сыномъ за московски престолъ. Король 
яозавидовалъ сыну, которому шло въ руки обширнМшее въ 
Бероп*! царство; онъ решился сжксттъ сына самимъ собою, и 
смЕстилъ ВМЕСТЕ СЪ нимъ себя самого въ пользу юноши, котора- 
го поляки называли поповичемъ. Когда дело было проиграно, 
Сигизмундъ готовь былъ ВИДЕТЬ на московскомъ престол* хоть 
сына; И вбтъ половина воинственныхъ пановъ, съ набраннымъ 
по всей Польше войсковымъ сбродомъ, опять геройствовала ере- 
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ди опустошенной Московщины, и опять готовиась имъ прежняя 
кара. При своей уносчивостн Фанта81ею, при бевпорядочной ре- 
монтировк-Ь, при отсутств1и строгой подчиненности между началь- 
ствующими лицами, они не замедлили поставить д-Ьдо такъ, какъ 
могъ бы присоветовать имъ только ихъ непр1ятель. Еще недавно 
начата была новая московская война, а уже денегъ не хватало, 
въ съ'Ёстныхъ и другихъ припасах^ была крайняя нужда; войско 
начало разбегаться. Въ то самое время, когда король угрожадъ 
козакамъ карою за своевольство, онъ получалъ отъ сына вести, 
не предсказывавш1я успеха. Зима прошла въ ожидаши военнаго 
счастья, которое вдругъ переменитъ судьбу королевича. Но сча- 
стье, эта случайность, которая о^манываетъ людей со времейъ 
потопа и разселен1я потомства Ноева по земл*Ь Ханаанской, об- 
мануло въ тысячный разъ и поляковъ, которые, подобно прочимъ 
смертнымъ, не переставали на него разсчитывать. Не появлялось 
капризное и коварное, выдуманное лентяями божество, на по- 
мощь воинамъ, прсдпринявшимъ великое д^ло съ малыми сред- 
ствами. Наконецъ и послЕдшя средства ускользали изъ рукъ у 
королевича; а новый московсмй царь, Михаилъ бедоровичъ, меж- 
ду т4мъ усиливался. 

Москали кой-какъ разделались со Шведами, уступивъ имъ, по 
Столбовскому договору, прибалпйсшя земли: уступка горестная 
для тогдашнихъ людей, и еще больше для поколенй будущихъ. 
При цар* Петре пришлось намъ отвоевывать эти земли общими 
силами съ великимъ трудомъ, съ великими пожертвован1ями 
и страдан1ями; но въ тогдашнихъ обстоятельствахъ, правитель- 
ству Михаила бедоровича поступить иначе было невозмож- 
но. Надобно было, во что бы ни стало, спровадить съ русской 
почвы шведовъ: не спровадивъ шведовъ, нечего было и думать 
объ устройстве разореннаго государственнаго хозяйства. Въ 
казне вовсе не было денегъ, и где ихъ взять, никто не ведалъ. 
Но деньги явились, и именно потому, что, доведенное до послед- 
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Этимъ граждансЕимъ подвигомъ спасли они и насъ, южиорус- 
совъ,отъ морадьнаго истребяешя. Не вынеси тогда иолуграмотные 
бояре погибающаго царства на своихъ пдечахъ, не миновать бы 
намъ ополячешя; а хотьбы и явк^ся въ вашей разрозненной сред^ 
„козацкШ батько*^, ему некуда было бы деться съ козацкимъ на- 
родомъ своимъ, и кончилось бы тЕмъ, что Богданъ ХмельницкШ 
упредилъ бы Юр1я Хмельницкаго въ потурначествЕ. Землю ко- 
нечно удержала бы за собой республика, покорившая Московское 
царство, но это не была бы уже та русская земля, которую таль 
либерально, безъ кровавыхъ насилШ, собралъ со всёхъ концовъ 
Равноапостольный: она была бы Русью польскою. Что же тогда? 
Тогда, конечно, таше города, как-ь Острогъ, не стоя.1И бы немыми 
руинами, но въ нихъ бравурствовалъ бы шляхтичъ, поражавши 
гордостью и самихъ венещянцевъ, а въ селахъ кругомъ городовъ 
господствовали бы бездетные ксензы и многод-Ьтные жиды, держа 
народъ въ вЕчномъ невЕжеств4 и безвыходномъ пьянстве. Такая 
предстояла намъ будущность; отвратили ее нагольные тулупы мо- 
сковские, вЕрные СОВЕТНИКИ царск1е. Раскидывая умомъ по разо- 
ренному царству, обдумывая мудреныя дЕла свои въ крепкой ду- 
мушка, москали не дали восторжествовать надъ собою ляхамъ, а 
тЕмъ самимъ и насъ отъ нихъ избавили. То было время крайне 
опасное. 

Но мы и сами не дремали: мы учились въ братскихъ шко- 
лахъ; мы устраивали разбросанную по всей отрозненной Руси 
академ1ю наукъ въ типограФ1яхъ; мы ремонтировали козацкое 
войско на собственный и на шляхетскш счотъ; мы не прочь были 
ремонтироваться и на счотъ единоверной Московщины. Вечная 
борьба за существоваше, которой полонъ животный м1ръ, заглу- 
шала въ козакахъ те чувства, которыя приписываются имъ 
относительно религш. Намъ открылся новый походъ въ москов- 
щину, и мы не стали разсуждать о различш русской Московщины 
отъ турецкой Волощины. 
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Королевичъ Вдадисяавъ довоевался до того, что погибадъ 
иаЕОЕвцъ подъ Можааскомъ. Бакъ собаки медв']&дя^ обступили 
его, голоднаго и безпомощнаго, москали^ и не сегодня, тавъ 
завтра надъ нимъ повторилась бы кремлевская истор1я: поляки 
еще разъ явились бы людоедами. ^) Въ это отчаянное время^ но 
вызову короля, пришло къ нему на выручку 20.000 козаковъ, ткхъ 
самыхъ Еозаковъ, которыхъ число недавно ограничили одною ты- 
сячею. Понятенъ восторгъ, съ которымъ гербованное войског 
встретило негербованныхъ избавителей своихъ. Конашевича-Са* 



^) Въ числ-Ь рукописей Императ. Публ. Библ., находится дневникъ одного 
изъ сид'1Ьвшихъ въ осад'Ь поляковъ, начинающг&ся 1603, 0Е1анчивающ!йсА 1613 
годомъ, подъ заглав1емъ ,,Hîstorya Dymitra fałszywego** (отд. польск. F. I Y, № 
83). Онъ напечатанъ недавно въ ,,РуссБой Библ1отек'Ь**, издаваемой Архео- 
графическою Коннисс1ею, и содержитъ въ себ'Ь сл'1Ьдующую ужасную страницу: 

,,Ни въ вакяхъ л'Ьтописяхъ, ни въ какнхъ истор!яхъ н^тъ И8в^ст1й, чтобы 
Бто-либо, сидящш въ осад:&, терп'ккъ такой голодъ, чтобы гд^-либо былъ такой 
гододъ, потому что, когда не стало травъ, корней, мышей, собакъ, кошекъ, па- 
дали, осажденные съ'Ьли пл'Ьнныхъ, съ^ли трупы, вырывая ихъ изъ земле; п'Ьхо- 
та сама себя ловы^^а и, ловя людей, съ^Ьдала. Пахотный поручикъ съ&къ двухъ 
сыЕОБбй своихъ, одинъ гайдукъ также съ:1^лъ сына, а другой — мать; также одинъ 
товартщъ съ^дъ слугу своего; словомъ — отецъ не щадилъ сына, а сынъ— отца; 
панъ не былъ безопасенъ отъ слуги, слуга — отъ пана; кто кого осилилъ, тотъ 
того съ'Ьлъ; бол'1е здоровый уничтожалъ слаб^йшаго. О родственника или това- 
рища, съ-Ьденномь у кого-нибудь другимъ, судились, какъ о насл'Ьдств'Ь, и дока- 
зыва.та, что его следовало съ4сть ближайшему родственнику, а не кому друго- 
му. Такое судное д:&ло случилось во взвода п. Лесницкаго, что гайдуки съели 
въ своемъ взвод-Ь умершаго гайдука. Родственникъ покойника, гайдукъ изъ дру- 
гого десятка, жаловался на это предъ ротмистромъ и доказывалъ, что онъ им'Ьлъ 
больше права съ'есть его, какъ родственника; а т^ возражали, что они им^ли 
на это ближайшее право, потому что онъ былъ bm^ctś съ нвми въ одномъ ряду, 
строю и десятка. Ротмистръ, какъ новичокъ, не зналъ, какой сделать приговоръ 
и, опасаясь, какъ бы недовольная сторона не съ^ла самого судью, б^алъ изъ 
трибунала. Во время этого страпшаго голода, появились разныя бол-бзиНуИ так1я 
страшные случаи смерти, что нельзя было смотреть безъ плача и ужаса на 
умирагощаго человека. Я много насмотр^ся на такихъ. Иной пожиралъ землю 
подъ собою, грызъ руки, ноги, т-Ьло свое, какъ могъ пожиралъ и, что всего хуже, 
хоть желалъ бы умереть, да не могъ умереть, кусалъ камень или кирпичъ, про- 
ся Господа Бога превратить въ хл^бъ, но не могъ откусить. Ахъ! Ахъ! слыша- 
лось везд4 по кр-Ьпости, а впЪ крепости — пл-ень и смерть. Тяжкая это была 
осада! ужасныя перенесли мы страдашя"! 
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гайдачнаго еще въ noii приветствовала депутащя^ подъ предво- 
дителыггвомъ мстилавсваго воеводн, воторнб, отъ имени короле* 
вича, вручить ему буяаву и королевское знамя. Такимъ образомъ 
уничтоженное отцомъ возстановлено сешомь, и это было совер- 
шенно позволительно и ревонно въ польской политив^: въ слу- 
чае чего, Сигизмундъ могъ отказаться отъ маниФестац1и Влади- 
слава, равно какъ и паны его рады им^ли полную возможность 
назвать поступокъ погибавшихъ и спасенныхъ козаками брапй 
своихъ опрометчивымъ. Такимъ онъ и считался: онъ игнориро- 
ваиъ во всЬхъ офищальныхъ письменахъ того времени. КозацЕ1я 
права, пр1обр^енныя спасешемъ польской армш, какъ подъ Мо- 
жайскомъ, такъ, впос.1']^дств1и, и подъ Хотиномъ, сохранены за 
ними только ихъ оруж1емъ. Что касается собственно до Сагайдач- 
наго, то онъ торжествовалъ подъ Можайскомъ двойную победу: 
и надъ козачествомъ, которое безумно рвалось биться съ ляхами, 
и надъ шляхетствомъ, которое диктаторски предписывало ему, въ 
Ольшанской KOMMHcin, покорность. Это была победа благородная: 
она не стоила никому капли крови, но т-Ьмъ не менЕе дала по- 
бедителю силу надъ обеими борющимися париями. Козаковъ по- 
ставилъ онъ относительно себя, ,.какъ малыхъ д^тей'^, ^) которыя 
должны слушаться взрослаго, а королевича съ его шляхтою — 
какъ панскихъ недорослей. Онъ далъ имъ возможность выпутать- 
ся изъ несостоятельной, в-Ьтренной экспедищи и, пользуясь за- 
труднительными обстоятельствами молодого царя, заключить съ 
нимъ выгодный миръ. Деу.ганское перемир1е на 14 съ полови- 
ною лЬтъ дало Польше, не на долголетнее; впрочемъ, торже- 
ство, Смоленскъ, Черниговъ и друг1е сЬверсме города: это была 
заслуга Сагайдачнаго, приписанная конечно мужеству польскаго 
войска и благоразум1ю предводителей онаго. 



^) Слова кобзарской дзгмн: 

ToAi козаки стали въ рад!, якъ мадш д1ти. 
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Новымъ походомъ въ православную Московщину область экс- 
плоатацш возацкой опять разширилась. Релипозное войско ео- 
зацкое преисправно грабило единоверную московскую Русь, так7> 
точно, какъ и Волощину. Оно, еще до соединешя съ королеви- 
чемъ подъ Можайскомъ, „взяло взятьемъ" несколько московскихъ 
городовъ (конечно, не съ ц^лью помолиться въ церквахъ) и разо- 
гнало НЕСКОЛЬКО царскихъ ополчешй. Какое впечатлЕн1е произ- 
водили на своихъ единов'Ьрцевъ эти мнимые рыцари церкви, мож- 
но судить по рукописному сказашю некоего благочестиваго ино- 
ка объ осад*! ЖелЕзопольской Устюшны, называемой, вместо 
замка, острогомъ, еъ 1609 году. „Аки дождь, налустиша ко острогу 
изгономъ; кличъ великъ испустиша и въ разные пискове востру- 
биша, аки зли волцы скачуще и яко злш аспиды шипяху, погло- 
тити хотяще весь градъ". ^) Но, когда соединенныя войска при- 
ступили къ самой МосквЬ, когда козакн пробились уже къ Арбат- 
€кимъ воротамъ и выломали петардою ворота Острожныя, раздав- 
ш1йся въ MocKBi звонъ утреннихъ колоколовъ, по мн^шю одного 
изъ нашихъ „ученыхъ", заставилъ козаковъ сотворить крестное 
знамеше и прекратить приступъ. *) 



^) Замечательно, что, со временъ Лгаала, русины отличались пушкарскимъ 
искусствомъ. Шайноха („Jadwiga i Jagiełło"), описывая осаду крыжацкой кре- 
пости MapieHBepAepb въ 1384 году, говорить, что тамъ была „nadzwyczajnie 
wielka liczba rozmaitych machin wojennych, znajdujących się w wojsku litew- 
skim i kierowanych przez puszkarzy ruskich, który to naród (это слова великаго 
магистра) wielce tu biegłym okazał się w tej sztuce". Наливайко, по свидетель- 
ству современника, быль „знаменитый пушкарь**. Въ упомянутомъ сказан1и гово- 
рится о пушкаре Капуста. Защитники острога сделали вылавку, „поб^гдающе 
враговъ своихъ и яко траву пос^кающе, и пушку медную взяша во острогь, и 
пушкаря тоя пушки, нарицаемаго Капусту, на уды разсЬкоша, и главу его на 
высоко древо взоткоша на пути, еже бы имъ вид^ти". 

^) Это MHi&Hie заявилъ покойный М. А. Максимовичъ, одинъ изъ. бездарнМ- 
шихъ людей, когда-либо бравшихся за перо литератора. Л бы прошолъ молча- 
юемъ эту нелепость, въ числ4 множества другихъ, которыми полны наши исто- 
рическ1я co4nHeHifl, эти сборники келейныхъ и кабинетныхъ легендъ, но она 
представляетъ фактъ характеристичесмй: она явилась, въ 1850 году, подъ пе- 
ромъ бывшаго ректора Шевскаго университета и члена разныхъ -^чеиахл. ^^ 

ист. ЖУЯ. II. "^ 
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Между т^мъ вакъ въ УЕраин^, съ самой зимы и провесни 
1618 года; воро jeBCBÎe урядняки агитироваога въ городскихъ и 
сельсвихъ сборищахъ съ ц^касью вызвать возавовъ въ походу на 
помощь кородевичу, въ чомъ и успЬли, — въ Польше, вшявшей 
на судьбу Увраины, шли оживленные толки о томъ, что дЕлать съ 
козакамй. Это была корпорапдя, врайне неудобная для Р4чи-По- 
сполитой. ПослЕдн1е татарсв1е наб-Ьги и перевЕдыванья съ тур- 
вами приписывались возавамъ. О Потоцкомъ, Еорецвомъ и Виш- 
невецвомъ съ ихъ пансвими вомпашями, безъ всяваго сомн^шя, 
не одинъ тольво ЖоввовсвШ заявилъ сюе MH'Ènîe, вавъ о главной 
причина возни съ турвами; но голоса людей прямодушныхъ со- 
ставляли въ Польш-Ь, вакъ и вездЬ, меньшинство. Все-тави на- 
добно отдать польскому обществу честь: что не вс4 въ немъ без- 
умствовали; не всЬ разделяли взглядъ вельможъ на внутрен- 
нюю политиву; не всЬ относились въ возачеству съ точви зр4- 
шя врупныхъ землевлад'кгБцевъ увраинскихъ; не вс£ были осл^п- 
лены даже сословными предразсудвами. Намъ извЁстенъ въ 
печати одинъ изъ представителей зрячихъ среди сл-Ьпцовъ. Это 
былъ земсв1й писарь заторсвй, КриштоФъ Пальчовск1й, Онъ, во 
времени сеймового съезда 1618 года, выпустилъ въ св4тъ бро- 
шюру, подъ заглав1емъ: „О Kozakach, leżeli ich znieść, czyli nie, 
Dyskurs^^ ^) Въ этой брошюрЕ Па.11ьчовск1й старался довазать, 
что уничтожить возаковъ было бы, во первыхъ, безчестно, во 



ществъ (въ томъ числ4 Общества Исторш и Древностей РоссШскихъ). Возмож- 
ность появлешя въ печати такой монографш Сагайдачнаго отъ имени заслужен- 
наго д^теля науки, какая напечатана Максимовичемъ въ „Шевлянин^" 1850 
года, опред'Ьляетъ уровень нашей исторюграфш вообще. Это говорится не въ 
укоръ добрымъ трудолшбцамъ, а въ напоминаше: что пора намъ оставить ку- 
мовство въ литература, и взяться за исторш посерьозн^е. 

*) Разсуждеше по вопросу о козакахъ: уничтожить ли ихъ, или н^тъ. Весь- 
ма редкая брошюра, хранящаяся въ Императ. Публ. Библ. Къ ней сл^дуетъ 
применить сказанное мною о гонетяхъ на книгу Папроцкаго „Panosza'^ (См. 
т. I, прим. къ стр. 107.) Панъ ТуровскШ, издавая, въ Кракова, рядъ зам*ча- 
тадьннхъ сочинешй, сделавшихся редкими, подъ заглав1емъ: „Biblioteka Polska'' , 
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вхорыхъ — бездолезноу а въ третьихъ — не возможно. Вотъ 
его собственныя сюва: ,,Уничтожать Еозавовъ, по требовашю 
непр1ятеля (турка), — д4яо безчестное. Украинская реснубшка 
(rzeczpospolita ukrainna) такъ у&ъ прославилась по всену св^ 
ту; что друпе народы почитаютъ ее за единственную твер- 
дыню и оборону нашего королевства, о чомъ я наслушался въ 
Герамаши при двор% епископа вроцлавскаго и епископа саксон- 
€каго. — Турокъ требуетъ уничтожения козаковъ (продолжаетъ Паль- 
човсшй); но сл^дуетъ ли, по желашю язычника^ уничтожать хри- 
ст1янъ? и не значить ли это, терзать собственную утробу, если 
мы будемъ истреблять людей, которые уже около ста л4тъ, какъ по- 
селились на своихъ мЕстахъ"? Потомъ онъ переходить къ польз-!, 
принесенной козаками королевству. „Разв^ это малая польза, что 
козаки часто отнимали у татаръ добычу и выручали множество 
народа у нихъ изъ неволи? Разв£ это малая польза, что они на- 
падаютъ на самаго могущественнаго врага святого креста и по- 
ражаютъ его при всякомъ удобномъ случае? Разорили ему Оча- 
150въ, Тегиню, БЕлгородъ; захватывали въ степяхъ его стада, и 
сколько у нихъ есть огнестр^льнаго оруж1я, то все частью забрали 
въ турецкихъ кр4постяхъ, частью отняли у татаръ. Разв^ это ма- 
лая польза, что прежде бывало турки и татары всюду по берегамъ 
Днепра пасли свои стада, а теперь и за Дн^промъ, бол-Ье ч^мъ 
на десять миль, не см^ютъ пасти? Неужели для насъ не выгодн-Ье, 
что въ СОСЕДСТВЕ съ нами живутъ козаки, ч-Ьмъ еслибы жили тур- 
ки или татары? Прежде бывало татарамъ за обычай почти еже- 
годно не только около Бара или Еременца, но около Сендомира 
около Опатова, около Завихоста грабить насъ; а когда, по мило- 



яе перепечатать, однакожъ, ни брошюры Пальчовскаго, ни Panoszy Папроцкаго, 
ни сочинеша Эразма Гличнера о воспиташи д^тей, напечатаннаго въ Кракова 
1558 года. Bci эти весьма важння для исторш, можно сказать, уникаты были 
бы крайне непр!ятны для польской публики. Такъ фанатическ1е предки вл!я- 
ютъ на просвещенное, якобы, потомство! 



y 
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сти Бошей, настали возаки, то ни одинъ разъ орда не осм&ш- 
лась вторгнуться такъ глубоко въ наши земли^^ Дал'&е Пальчов- 
сий исчисляетъ козацк1е подвиги въ пользу королевства и, ^ако- 
нецъ, заклютаетъ, что, если и при СтвФанй Баторй найдено крайне 
опаснымъ уничтожать козаковъ, то т4мъ бол-Ье это опасно теперь, 
когда сила ихъ такъ много увеличилась. 

Видно, всл'Ьдств1е подобнаго взгляда изв-Ьстной части обще- 
ства на козацкое д^ло^ и король Сигизмундъ Ш, въ пропозицш 
своей на сеймъ 1618 года, пришолъ къ такому заключенш по 
вопросу о козакахъ: „Уничтожать козаковъ — д4ло трудное, ïeo 
усмирить ихъ и подчинить законнымъ властямъ было бы возможно, 
еслибы сеймъ и украинсше паны единодушно согласились на это 
и бросились гасить этотъ страшный домашни огонь". 

Вернулись козаки изъ Московщины поздно осенью И; вакъ 
сила, которую наконецъ признавали все, сд'Ьлались предметомъ 
искательства со стороны противниковъ уши, то есть благочести- 
выхъ мЕщанъ и ихъ т4снимаго духовенства. До т-Ьхъ поръ не 
было слышно, чтобы мЬщане или духовенство соединяли свое цер^ 
ковное дЬло съ козацкимъ. Общность двухъ братствъ, городского 
и степного, украинскаго и запорожскаго, церковнаго и козацка- 
го, заявлена впервые жестокосердымъ утоплешемъ въ проруби 
Грековича, которое позорило бы нашу церковь, еслибъ она им^^га 
тогда 1ерарх1ю и отъ ея имени прибегала къ подобнымъ м^рамъ. 
Но то было время всеобщей неурядицы. Козаками начали стра- 
щать унитовъ и католиковъ; съ козаками, поел* московскаго похо- 
да, начали носиться; о козакахъ даже nancKie нунц1и доносили въ 
Римъ, что они составляютъ одну изъ главныхъ пом^хъ распро- 
странешю въ народ'Ь уши, что ихъ будто-бы уже 60.000, и тому 
подобное. Князя Васил1я 1 2 л4тъ уже какъ не было на cb-Łtś: не- 
к'Ьмъ бы.10 запугивать противниковъ, какъ бы ни велики были 
глаза у страха. Мещане стали заискивать ласки у новыхъ украин- 
сиЕхъ магнатовъ, магнатовъ грубой, почти разбойницкой силы. 
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Что касается до русскихъ пановъ, то они, видя церковь свою въ 
подномъ упадка и презр^ши; чаще прежняго переходили въ 
католичество. Даже дома^ которые вчера еще, подъ вд1ян1еиъ 
ревнителей отеческой в^ры, делали торжественныя зааиси на 
поддержаше древняго русскаго благочестк, сегодня, подъ ни* 
шептомъ латинцевъу отдавали дочерей своихъ въ католнчесшя 
семейства и собственною кровью помогали размножешю да* 
тинскихъ прозелитовъ. Такъ, въ числе прочихъ, поступилъ домъ 
мозырскаго старосты Лозки, котораго почтенная представи- 
тельница, Анна Степановеа, урожденная Гулевичева, въ 1615 
году, завещала гаевское дворище свое подъ Богоявленск1й обще- 
жительный монастырь и положила основаше великому русскому 
дЬлу — Шевской Духовной Академ1и. Она, въ просветительной 
рол4 Шева, была другою Ольгою, которая была первымъ и 
лучшимъ апостоломъ христ1янства въ днЬпровскихъ областяхъ; 
но дочь этой дорогой для нашей памяти Анны, иначе Гальшки^ 
по имени Соф1я, выдана была за СтеФана Аксака, старшаго 
сына Яна Аксака, того Яна Аксака, земскаго писаря, а впосл4д- 
ствш судьи тевскаго, который принялъ подъ свое покрови- 
тельство самозваннаго князя Половца- Рожиновскаго, товарища 
по оруж1ю КриштоФа Косинскаго. Церковныя братства лишались 
въ русскихъ панахъ даже такой гнилой опоры, какою служилъ 
имъ прежде домъ князей Острожскихъ, и естественно должны бы- 
ли ухватиться за разбогатевшее, усилившееся и разбуявшееся, въ 
сознаши силы своей, Запорожское Войско. Вскоре это войско въ 
ЛИЦЕ своего гетмана, Сагайдачнаго, сослужило имъ великую служ- 
бу. Но, чтобы ИМЕТЬ передъ глазами вс4 элементы общества, сре- 
ди которыхъ дМствовалъ просветительный элементъ русской цер- 
кви, намъ необходимо отъ Б1евской, всячески разоренной, земли 
еще разъ обратиться къ карпатскому подгорью, где до-татарская 
русь нашла убежище после погрома, гдЬ воскресли военныя до- 
блести древнихъ буйтуровъ, но где руссмй языкъ, русски обы- 



278 

чай и русская церковь должны были выдержать самое первое и 
самое сильное нападете со стороны полонизма и латинства. Вь 
этомъ подгорь^ какъ уже не разъ было упомянуто, явились ры- 
цариу отстаивавш1е новый славянсБ1й м1ръ отъ монгольскаго съ 
наследственною неустрашимостью. Но мы съ ними знакомились 
въ боевомъ лагер*!, въ походахъ, въ военныхъ транзакщяхъ. Намъ 
надо познакомиться съ ними у нихъ дома^ посмотр'ЁтЬу какъ они 
росли; мужали и добывали себ£ широкую, европейскую славу. 



ГЛАВА XVn. 

Панскснмухицтай центавръ на Руси. — Общественння добродетели рус- 
сЕихъ пановъ. — Поддержка хонархичесвой власти. — Благоустройство и 
порядочность панскаго быта. — Достоинство связей между патрономъ и де- 
пендентами. — Европейская образованность. — Коронный гетманъ вм^ст^ съ 
землевлад']^льцахи защищаетъ Украину отъ татаръ. 

Обыкновенно на представителей польскаго элемента среди 
руси историки смотрятъ изчуха; и занимаются, какъ прямымъ пред- 
метомъ своихъ изслЕдован1й, или русскимъ духовенствомъ, или 
патронами церкви, или же козаками и хлеборобами. По моему, 
это — большое недоразумЕше. Тогдашняя русь делилась на дв4 не- 
равныя части: меньшую часть составляли м']^щане съ козаками и 
городскимъ духовенствомъ, да те паны, которыхъ можно было на- 
звать, пополамъ съ гр^хомъ, представителями русскаго элемента; 
несравненно большую часть составляли сельск!е промышленники, 
ратаи, будники, м1рошники, рыбалки, винники, броварники, раз- 
ные сельсюе мастеровые и вся панская челядь, считавшаяся сот- 
нями,- а въ такихъ домахъ, какъ домъ Острожскаго, тысячами, вме- 
сте съ сельскими попами, которые составляли, можно сказать, часть 
крестьянства. Надъ этой большей половиною населешя нашей от- 
розненной Руси господствовали инструменты ея отрозненности 
то есть дворяне, которыхъ бол4е сильная часть прямила Сигиз- 
мунду-Католику, въ томъ числ* и таше люди, какъ Острожсий (до 
временной ссоры за ушю), а бол^е слабая не им-бла решимости 
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стать открыто на сторону церковныхъ братствъ, какъ сделали, въ 
1620 году, козаки, и, принося одной рукой жертвы для утвержде- 
шя древняго русскаго благочест1я, другую протягивала на род- 
ственный союзъ съ латинцами, какъ сд*Ьлалъ домъ Лозки, мозыр- 
скаго маршала. Независимо же отъ в-Ьры и народности, эта сла- 
бейшая, часть русскаго дворянства, по сословнымъ интересамъ, 
была какъ нельзя бол-Ье солидарна съ передовиками своими, и въ 
этомъ СМЫСЛЕ, составляла одно ц4лое съ такими отступниками 
православ1я de jure, каковъ былъ Замойск1й, и съ такими отступ- 
никами православ1я de facto, которыхъ образцомъ было се- 
мейство князя Острожскаго. Все же дворянское сослов1е отроз- 
ненной Руси взнуздало сельсий людъ подданствомъ , осЬдлало 
полноправностью и низвело до уровня безсловесной рабочей 
силы. Въ этомъ чисто матер1альномъ смысле, русски панъ 
представлялъ существо, нераздельно связанное съ крестьяни- 
номъ, и только такимъ образомъ сл4дуетъ ставить ихъ обоихъ 
на историческую сцену. Крестьянинъ безъ пана не былъ бы 
хлопомъ, не былъ бы подданнымъ: онъ былъ бы м^щанинъ 
или козакъ; и панъ безъ крестьянина не былъ бы шляхтичемъ, 
не былъ бы urodzonym (благороднымъ) и не имЁлъ бы никакой , 
градащи въ сословномъ могущества. Это были конь и всадникъ, 
взятые ВМЕСТЕ; это былъ центавръ, котораго верхняя часть пред- 
назначена для утонченныхъ операщй, а нижняя — для операщй 
грубыхъ. Намъ хорошо слЬдуетъ знать это чудовище, неесте- 
ственно сросшееся и неестественно отправляющее свою житей- 
скую Функд1ю, если желаемъ видеть ясно другую, бол4е челове- 
кообразную часть русскаго общества. 

Не такъ смотрели на пановъ современники, даже и те, ко- 
торые страдали больше другихъ отъ панскаго' полноиравства, даже 
и козаки, даже и православное духовенство, составлявшее сла- 
бую, но единственно-русскую интех1игешцю родного края. Явле- 
nie признавалось почти нормальнымъ, и сущности борьбы двухъ 
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несощ^тимнхъ началъ общественннхъ нието бы въ т^ времена 
не ум-Ьдъ назвать. Боролись изъ-за того, что кой-кому было сдиш- 
комъ тЬсно, а откуда собственно происходила гЬснота, такая ра- 
дикальность взгляда была русскому уму еще не но силамъ. ТЬмъ 
мен^ сознавали свою узурпащю паны, и вотъ почему надобна 
знать намъ, сколько въ нихъ было добраго. 

Mw нашли весьма мало добраго въ доме князя Васил1я. То 
нросвЬщеше, которое водворилось было въ Острог-Ь, не ему приг 
надлежало. Оно было насаждено пришельцами на панскомъ грун* 
тЬ, и изчезло безъ сл-Ьда съ удалешемъ свонхъ делателей- 
острожск1й вертоградъ de facto не им^лъ хозяина. Что касается 
до добродетелей семейныхъ, то князь Василш относился весьма 
грубо къ родственнымъ узамъ и, въ свою ,очередь, ' какъ показывав 
ютъ его письма къ зя^ю Радзивилу, сильво страдалъ отъ нахаль- 
ства д^тей. Этотъ полупольскШ магнатъ далеко не былъ образ* 
щомъ добрщхъ нравовъ и даже послЕдовательности въ д4йст- 
в1яхъ, которая бы выражала, хоть и злой, но сильный харак- 
теръ. Будучи первымъ по своему положеи1ю между историческими, 
то есть именуемыми въ истор1и, деятелями, князь Басил1й былъ 
между ними послЕднимъ по ничтожеству своихъ умственныхъ 
концешцй. Ни православные, ни латинцы не могли идти по 
сл£дамъ его ни въ какомъ отношеши, кром^ разв% накоплешл 
милл1оновъ пбдъ время великихъ смуть и крайней опасности го- 
сударства. 

На б4ду русскому элементу, который одинъ и могъ бы про- 
цветать на древнемъ поприщ-Ь русской жизни, въ земл4 Шев- 
Оиой, въ землЕ Галицкой, въ Подол1и, на Волыни и во всей Ли- 
тве,— со стороны главныхъ отступниковъ православ1я, этихъ 
Жовковскихъ, этихъ Замойскихъ, этихъ Потоцкихъ и Вишневец- 
кихъ, заявлены были так1я доблести, которыхъ патроны русской 
церкви вовсе не им^ли. Если прозелиты латинства и полонизма 
не были люди, то все-таки это были смЕлые и гордые львы, а не 
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быви подъяремные, вавъ pyccBÎe магнаты. Но, увы! они биля 
именно люди (мы хвалимъ ихъ, тоскуя объ ихъ историчесЕой 
CJEâBS). . • Да, они были людьми въ свой малолюдный в£еъ го- 
раздо въ высшей степени, чФмъ наши святопамятные и препро- 
славленные. Лучшее, что зав'^^щала намъ богатая природными да- 
рами старина до-татарская, подхватили въ свой кругъ убог1е поэ- 
вгею ляхи, И; еслибы успели подхватить еще такихъ людей, какъ 
авторъ „Апокрисиса^, какъ 1оаннъ Вишенсшй, 1овъ Бореций и 
Петро Сагайдачный, — побЬда Рима надъ вселенною была бы 
полная. Но „золотою удицею'* не всякую рыбу „подобаетъ лови- 
ти*^. ихъ, этихъ евангелистовъ русской свободы, можно было уло- 
вить только т^мъ словомъ правды, которымъ были одарены „лов- 
цы человЕковъ." 

Все-таки представители народа^ въ шляхетскомъ смысле сло- 
ва, очутясь на сторона антинародниковъ, то есть коренныхъ ля- 
ховъ, лехитовъ, действовали въ пользу ихъ могущественно, дей- 
ствовали не столько богатствомъ, не столько образованностью 
своею, сколько возвышеннымъ пониман1емъ идеи государя и сво- 
его долга къ тому, что у поляковъ слыло государствомъ. Си- 
гизмундъ-Католикъ являлся, въ глазахъ нашихъ русскихъ лю- 
дей, личностью почти высокою, будучи крайне неспособенъ къ 
правленш, — во всякомъ случае, особою, священною для всего 
русскаго общества, за исключешемъ одичалыхъ въ Пустыне cipo- 
махъ, которые позволяли себе съ-пьяна, что называется, гутшы 
всячину J подобно нашему Шевченку. Это очароваше, столь не- 
обходимое для правителя государства, производилъ тотъ кулътъ^ 
которымъ представители шляхетскаго народа русскаго, Замой- 
cKie, Жовковсие, Потоцые, Гербурты, Сшявсме, — не изъ угодни- 
чества, а въ сознаши важности идеи, связующей государство, — 
окружали клеврета римскаго папы; производило это спаситель- 
ное для государя и государства очароваше то благогов4н1е, съ 
воторымъ они, не для виду, но по натура своей, приближались къ 
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особЕ монарха: чувство прекрасное, служение доблестное, но для 
идеи возсоединешя Руси крайне вредоносное. 

Я въ своемъ м4ст4 укажу, откуда этому культу явилась реак- 
ц1я въ пользу царя московскаго, и какъ благогов-Ьше къ монархи- 
ческой власти было перенесено отъ Сигизмунда Вазы на Михаила 
Романова, а потомъ — на тишайшаго изъ государей, умЕвшаго, въ 
простота своей, царствовать почти столь же пленительно, какъ 
Екатерина Вторая — во всеоруж1и ума своего. Теперь прошу моего 
читатлея вспомнить, что Янъ Замойсюй не удовлетворился эго- 
истически тЕмъ вьтсокимъ, по своему времени, просвЕщешемЪу 
какое видно въ авторЕ книги „De Senatu Eomano^^. онъ желалъ 
блага науки, которыми пользовался самъ, распространит!» на весь 
край, на всю родину свою и, если можно, на всю Польшу: онъ 
основалъ въ своемъ города Замость-Ь академш (1595 годъ). На 
устройство этого всеучилища, ЗамойскШ пожертвовалъ не такую 
щепотку золота, какую бросилъ князь Васил1й на свою славяно- 
греческую школу и типограФ1ю. Академ1я Замойскаго снабжена 
была громадною библ1отекою съ архивомъ при ней (сожженную 
въ Хмельниш;ину), снабжена и всЬми удобствами для лучшихъ 
ученыхъ, как1е только согласились оставить Европу ради щедрой 
Скив1и, и самъ Замойсий быдъ президентомъ этой академ1и de 
facto. Преподаван1е наукъ возведено было въ ней на такую высо- 
кую степень, что коронный гетманъ Жовковсий зав-Ьщаль вдов* 
своей воспитывать сына не въ заграничныхъ университетахъ^ 
а въ Замость*. ^) Янъ Замойскш д-Ьйствовалъ не одинъ: по по- 
словице: similia similibus gaudent, дворъ его состоялъ не изъ та- 
кихъ людей, которыхъ больше всего занималъ чудовищный аппе- 
титъ обжоры Богданка, или огромное жалованье, получаемое 



^) „w Zamościu się zaczęła nauka godna dzieci szlaceckich, i wolę, ze go 
tu w Polscze, nizli gdzie indziey do cudzey ziemie, vczyé dasz"; слова духовна- 
ro завйщан{я Жолковскаго. 
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каштеляномъ за лакейскую службу. ^) Нетъ, иного рода интересъ 
привлекалъ пыяхту въ домъ Замойскаго, — интересъ глубокой 
науки, на сколько наука вообще была глубока въ конце XVI в^ка. 
Между такъ называемыми „старшими слугами" дома Замой- 
скихъ были люди съ образован1емъ докторскимъ, чему доказатель- 
ствомъ можетъ служить бюграФ1я бомы Замойскаго, написанная, но 
воспоминатямъ, однимъ изъ его слугъ, Журковскимъ. ^) Эта 6io- 
граф1я, изложенная „simplici stylo et sine ornatu", ^) даетъ понять, 
кавъ жили дома люди, старавш1еся истребить, или по крайней mś- 
^^ обуздать козачество. Въ ней выступаютъ на явь нравы и обычаи, 
достойные вниман1я историка и сощолога. Единичныя явлен1я, 
представленныя ЖуркЬвскимъ съ простотою правды, даютъ намъ 
высокое понят1е о стро-Ь католико-русскаго общества въ его ари- 
стократической СФер^. Это были люди, видавш1е все лучшее, что 
произвела до тЕхъ поръ Европа, усвоивппе себ* порядочность 
цивилизованнаго быта и проникнутые желашемъ общаго блага, 
въ томъ вид^ вакъ они его понимали. Это были, можно сказать, 
добродетельные римск1е граждане. По видимому, этимъ достой* 
нымъ представителямъ польскаго элемента на Руси предстояла 
въ ПОТОМСТВЕ прочная будуоцрость. Но ихъ погубило то, что они 
безсознательно были заражены принципомъ вельможества, круп*- 
наго землевлад-Ьн^я, всеподавляющаго широкаго хозяйства. Стро- 
гое, достойное классицескихъ римлянъ, прим-Ьнеше къ жизни 
этого рокового принципа привело ихъ къ печальному, непред- 
видЕнному никЕмъ концу: они должны были, съ своимъ вы- 
сокимъ умственнымъ развит1емъ, съ своею предпр1имчивою куль- 



^) Каштелянъ за то, что дважды въ годъ стоалъ во времл об^да за сту- 
ломъ князя Васил!я, получалъ 70.000, злотыхъ что составляетъ заработокъ по 
крайней м!|р^ по 10.000 злотыхъ въ часъ. 

2) Она издана только черезъ 217 л-Ьтъ по написанш (въ 1643 году) и подне- 
сена внуку Яна Замойскаго, котораго старый слуга дома старался .руководить 
на дорог'Ь жизни. 

^ Лзыкомъ лростымъ, безъ украшен1я. 
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турою, даже съ своими гражданскими заслугами и доброде- 
телями, посторониться передъ тЬмъ мотлохомъ, который они^ 
по всбмъ божескимъ и челов'бческимъ законамъ, какъ имъ 
казалось, должны были презирать, и презирали. Ихъ положеше 
въ HCTopin Польши и Руси — по истин* трагическое: они процве- 
тали, аки Финикъ, и высились, аки кедры ливансше, но пышный 
щв4тъ и гордый ростъ были даны имъ какъ-будто только для то- 
го, чтобы убопй и отверженный ими русинъ повторялъ торже- 
ствуя: „и мимоидохъ, и се не 64". Они не знали за собою па- 
губнаго ipixa, но тЬмъ не мен-Ье были обречены на гибель 
Объ нихъ невольно вспоминается, когда читаешь слова 1ова: 
„Аще бо нечест1е сотворихъ, не в4мъ душею моею: обаче отъ- 
емлется ми животъ". Поляко-руссы наши потеряли животъ свой, 
свою политическую и народную будущность, а по учешю поли- 
тико-Э!Юномистовъ, даже и славу, которая принадлежитъ успЬ- 
ху, — не за то, что, по натурф своей, были злы и расположены къ 
беззакошю, а за то, что изменили убогимъ и невЕжественнымъ 
братьямъ ради богатыхъ прелестниковъ, ради просв'Ьщенныхъ 
BceMÎpHHXb обманщиковъ. Они, если можно зд^сь выразиться по- 
народному, „потурчились, побусурманияись, ради панства вели- 
кого, ради лакомства нещастнаго". 

Но покамЕсть, въ виду загнанной русской черни, спившейся 
съ круга, озлившейся, какъ дурно третируемая собака, хиш;ной и 
неисправимой въ своей хищности, — въ виду полуаз1ятцевъ коза- 
ковъ, противод'Ьйствовавшихъ государственной политика, стояла 
величаво и самосознательно деланная изъ русской Азш латинская 
Европа, стояла она подъ Карпатами, на самомъ сильномъ посту 
недобитковъ татарскихъ. Такъ точно, не на своемъ мЬстЬ, не въ 
тонъ общей картина, красовалась и церковь этой деланной Евро- 
пы, въ виду церкви туземной, обветшалой и заброшенной преж- 
ними ктиторами своими. Такъ точно, иностранцемъ среди абори- 
геновъ, стоялъ и панск1й ксензъ, въ вид,у OTBO^^tb^^sasKŁ^ ^^^-^ 
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скаго допа^ Еоторнй тольео въ простонародной ворчм^ находнль 
по себ'Ё Еомнанш. 

Ар&стократичешй домъ Замойсвихъ, лишась, въ 1 605 году^ 
главы своего^ знаменитаго ванцлера королевства, представнлъ 
прим4ръ внутренняго благоустройства не въ параллель дому 
Острожскихъ. Опекуны малол^тняго сына его, 0омы, съ благо- 
родною верностью принятому на себя обязательству, выполнили 
начертанный отцемъ планъ воспиташя сына. Разсвазъ Журвов- 
сваго о томъ, вавъ онъ, уже въ 1609 году, вогда Gomè Замой- 
свому было 1 6 л^тъ, наталъ служить ему въ его вомнат*, ^) пе- 
реноситъ насъ далеко за Карпаты. Утонченность быта, поря- 
дочность жизни, строгость выполнешя программы образована, въ 
осирот'Ёломъ дом'Ё Замойсвпхъ, напоминаютъ лучшее время воз- 
рождешя наукъ въ Итал1и, съ исвлючешемъ тольво итальянской 
чувственности, воторой отнюдь не давали м^ста въ резиденщи 
молодого магната. 

Съ 0ОМОЮ Замойсвимъ воспитывался Николай ПотоцкШ, бу- 
дупцй герой возацво-шляхетсвихъ войнъ, и еще нЬскольво моло- 
дыхъ людей изъ знатн'Ёйшихъ Фамил1й. ПроФессоры Замойсвой 
авадем1и и старш1е слуги, или лучше свазать вассалы дома, со- 
ставляли такой ученый и рыцарсв1й кругъ, въ воторомъ юноша 
могъ обогатиться разнообразными, доступными для того времени 
знан1ями и благородными примерами жизни. Любимою наувою 
молодого магната была математива, въ приложен1и въ военному 
дйлу. Въ архива академической библ1отеки, по словамъ Жур- 
вовсваго, хранились Ф0л1анты чертежей и объяснешй въ нимъ 
составленные собственноручно 0омою Замойскимъ; но мало ли 
чтб погибло въ этомъ архива по милости нашего Хмельницкаго? 

Въ 1612 году, бома Замойсвш окончилъ вурсъ наувъ въ до- 



^) Польете аристократы никогда не лаъволяши приближаться къ ce6t сдут^ 
не-шляхтичу. Отъ этого все, что наполняло панскШ домъ во вреия об^да, ке&фа 
хабинетЕвхъ занятШ, составляло н^что однородное по образованности. 
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нашней авадем1и своей и, согласно оставденной отцемъ програм- 
ма, поступилъ въ высшую школу. Это была школа практически- 
военная, подъ начальствомъ короннаго гетмана Жовковскаго, 
этого Эпаминонда польско-русскаго, столь же изв-Ьстнаго своею 
прямотою и безкорыст!емъ, сколько и талантами полководца. 
Знатный панъ постуналъ на службу не одинъ: онъ приводилъ 
болЬе иди менЕе значительный контингентъ шляхты, выбран* 
цевъ и чужеземной пехоты въ полномъ вооруженш, и покрывалъ 
изъ собственвыхъ доходовъ Bci^ издержки похода или войны. 
Такъ поступилъ и 0ома Замойсшй. 

Въ то время неудачное покушеше СтеФана Потоцкаго на 
Волощину, по тайному поручешю короля, привело во владЕн1я 
РЕчи-Посполитой татарскую орду. Замойсмй не довольствовался 
командовашемъ надъ своимъ отрядомъ въ пол%; онъ лично несъ 
дневные и ночные труды простого войскового товарища. Онъ 
им^лъ въ своемъ распоряжен1и 800 воиновъ; его артиллер1я бы- 
ла лучшею въ коронномъ войске; но онъ по ц-Ьлымъ ночамъ, не 
вставая съ коня, отбыва лъ полевую . сторожу съ своей хоругвш, 
хотя, какъ волонтеръ, и не обязанъ былъ идти bm^ctś съ ротми- 
страми въ очередь. Важно здесь то обстоятельство, что онъ тре- 
бовалъ того же отъ знатной молодежи, которую отцы отдавали 
къ нему въ службу. Обыкновенно знатная молодежь услаждала 
себ4 походную стоянку въ лагере ночными орпями, игрою и 
разными забавами. ЗамоЁск1й давалъ имъ прим']§ръ, какъ про- 
водить ночи подъ панцыремъ, на дожде и в-ЬтрЕ, исполняя въ 
точности все, что прикажетъ стражникъ. 

Такъ выковывались магнатами инструменты для обу8дан1я 
козацкаго своевольства, для подавлен1я народной русской <5илы, 
проявлявшейся отрицательно. Въ такихъ же добродЕтельно-губи- 
тельныхъ кружкахъ, как1е собирались около Жолковскихъ и За- 
мойскихъ, ковались инструменты и для разрушешя русской церк- 
ви, инструменты надежные. Ежедневно въ палатк'Ь Е^шл^ч&с^^ 
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домовый капелланъ отправдядъ св. мшу (обедню), а передъ 
вппею молодой магнатъ совершадъ всЬ установденныя латин- 
скою церковью молитвы. Эта церковь умЕла делать свое д-Ьдо; 
ея апроши ведены были безукоризненно; ея тактика не имЕетъ 
въ HCTopin примера для сравпешя; и одно только не дало ей 
опановать русскую почву, или — чтб все равно — овладеть вселен- 
ною: она не догадалась, что не шляхта — народъ, что шлях- 
îa — не народъ. 

БюграФъ молодого Замойскаго ведетъ его съ похода въ по- 
ходъ, описываетъ его участ1е въ трактатахъ съ турецкими упол- 
номоченными, знакомить его съ аристократическими домамиг 
посылаетъ на сеймъ, заставляетъ скромно, но съ достоинством ь 
принца, Фигурировать передъ королемъ и сенаторами, и во всемь 
этомъ даетъ намъ понять, какъ высоко поставленъ былъ поль- 
сшй аристократизмъ, и какъ онъ долженъ былъ импонировать 
Menie знатную русь. Чтб отъ него спасало нашу народность? 
Запорожская дикость съ одной стороны, м'Ьщанская отвержен- 
ность — съ другой, монастырсий аскетизмъ — съ третьей. Чет- 
вертую сторону составляло сельское простонародье, но оно 
было нераздельною частью польско-русскаго центавра; оно да- 
вало ему силу воевать, хотя не пользовалось его запоевашями. 

Два съ половиною года провелъ 0ома Замойсий въ разно- 
образныхъ положешяхъ: онъ бывалъ — то воиномъ, то землевла- 
дЕ.1ьцемъ, то гостемъ, то хозяиномъ, то пред ставите лемъ своей 
земли на сеймЕ то академикомъ, окруженнымъ учеными. Въ 
конц* 1614 года, онъ отправился, въ чуж1е края, окруживъ себя 
напередъ людьми, бывалыми за границею и способными не 
только вездЕ и во всемъ найтись, не только поддержать его до- 
стоинство всюду; но и содействовать его образовашю. Это быль 
лутешествующ1й монархъ, а не помещикъ. Три года прожилъ 
онъ въ Европе для обогащешя ума своего опытомъ и наблю- 
детемъ, во исполнеяге отцевской духовной; долго жилъ при 
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двор* англ1йскаго Стюарта, которому трезвый бунтовщикъ Кром- 
вель отрубилъ голову въ то время, когда пьяный бунтовщикъ 
XмeльнFЦкiй рубилъ головы „королятамъ^' Яна Казимира; по- 
томъ исчерпалъ все, что могъ дать вельможЕ, рыцарю полковод- 
цу и ФИЛОСОФУ тогдашни Парижъ; вид^лъ Итал1ю, колыбель 
возрожден1я наукъ, и, наконецъ, подвергся въ Рим-Ь тому, чтЬ, 
увы! считалось вЕнцомъ всЗЬхъ доблестей* — публичному обо- 
готворен1ю папы среди новоязыческаго Рима: въ торжественныхъ 
процесс1яхъ, Замойсшй носилъ передъ папою тяжелый крестъ, 
на удивлеше зрителямъ; на тел-Ь у него была власявица, и шодъ 
онъ по римской мостовой босыми ногами. 

Все имЕвш1е дело съ вомою Замойскимъ, какъ на Руси^ такъ 
и въ Польше, единогласно свидЕтедьствуютъ, что ;это быдъ bjh- 
соко просвещенный челов-Ькъ, что это билъ мужественный воинъ 
и примерный христ1янинъ, который до того простиралъ свою на- 
божность, что даже бичевался. Отецъ его едвали уступалъ ему 
въ которой-либо изъ его добродетелей, нужды нетъ, что, при 
всей широте своей орбиты, все-таки, позволялъ себе экзорбитан- 
щи; сынъ его шолъ по следамъ отца и деда. И что же? Все 
пожертвован!/! Замойскихъ для просвещешя родного края, все 
подвиги ума, мужества и самопосвящешя, все добродетели, быв- 
ппя въ ихъ роду наследственными, обратились въ ничто. Почему 
же это? Единственно потому, что ихъ руководителями, католи- 
ческими прелатами, лукаво истолкованъ былъ текстъ апостола 
Павла о любви къ ближнему; что благодатный смыслъ это- 
го текста съуженъ ими до кружка избранныхъ, что plebs, эта 
громадная масса меньшихъ брат1й нашихъ, лишена была права 
людей,— права называться народомъ. Латинсше прелаты, войдя 
въ простацкую Русь съ облагороженною якобы церковью своею, 
положили ненереходимую пропасть между одними и другими ру- 
сичами. Они отняли нашихъ пановъ у меньшихъ брат1й ихъ, уни- 
чтожили въ латинизованныхъ сердцахъ самую возможность люб- 

ЯСТ. КУЛ. и. "S^ 
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ви Еъ михпонамъ и сделали вЪчнымъ уЕорокъ д^я этихъ сер- 
децъ гремящее сюво апостола: ^Аще языеи человеческими 
глаголю и Ангельскими, любве же не имамъ, бихъ яко м^дь 
звенящи, или кгмвалъ звяцаяй. И аще имамъ пророчество, и 
Bf>Mb тайны вся и весь разумъ, и аще имамъ всю в^ру, яко и 
горн преставляти; любве же не имамъ, ничтоже есть. И аще 
раздамъ вся им%н1я моя, и аще предамъ т^о мое во еже 
сжещи е, любве же не имамъ, кая польза ми есть^? ^) 

СовершеннМппй рыцарь, образецъ просв^щепнаго вельмо- 
жи и набожнаго католика, Оома Замоисшй, вернулся на родину 
во всеоружш молодости, богатства, образованности, даже та- 
лантовъ и добраго сердца; онъ могъ бы принести родин4 гро- 
мадную пользу, еслибы понималъ родину по-русски; но онъ пони- 
малъ ее по-польски, и не принесъ никакой. Это быль цветъ без- 
плодннй, — пустоцвЕтъ. тамъ не мен-Ье онъ прсдставляетъ весь- 
ма интересную, трагически-интересную Фигуру въ ncTopin, точно 
такъ,каБъ и нравственная противоположность его — княаь Васил1й, 
сохранивппй видъ магната русскаго, но проточенный насквозь 
полонизмомъ, слабый и maTKÎfi, какъ старый грцбъ въ лЪсу, съ 
виду здоровый, внутри разрушенный. 

Надъ польско-русскимъ центавромъ собиралась гроза. Она 
всегда находила съ юга, изъ-за Балкановъ. Циклопъ, немного 
усыпленный, н']Есколько ослабленный и развлеченный борьбою 
за свою добычу, отъ времени до времени напомяналъ никогда не 
готовой HoJbnii, что не забылъ своего намЕрешя — выжечь ее, 
вытоптать конскими копытами и превратить въ пустыню. Но 
въ особенности сталъ онъ грозенъ съ воцареБ1емъ молодого 
султана Османа П, въ 1618 году. Этотъ султанъ смотр4лъ на 
Польшу, какъ на страну, предназначенную разширить громад- 
ную имперш Оттоманскую. Слава захвата и насил1я такъ же 



^) 1 Корине. ХШ, 1—8. 
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увлекательна для воинственнаго варвара, вакъ для людей разви- 
тыхъ нравствено — слава водворен1я культуры и науки среди 
безпомопщаго и невЬжественнаго общества. Османъ д-Ьйство- 
валъ энергически. Но Польша возбуждала въ турецкомъ сердц-Ь* 
жажду дикой славы посредствомъ другой жажды, которая рабо- 
таетъ сильнее, настойчивее и достоянн-Ье всякаго иного чувства 
въ человЕческомъ сердца, — жажды отмщешя. На этой, какъ го- 
ворится, низкой страсти построено много великихъ д^лъ, много 
всем1рныхъ событ1й. Она вдохновляла и мододого падишаха. 
Она давала ему поддержку и .въ воинственной части поддан- 
ныхъ. Волощина сама по себ']^ постоянно служила яблокомъ раз- 
дора между монгольскимъ и славянскимъ м1ромъ, а козаки, эта 
ч^лавянская орда, своими дерзкими походами, къ старому счоту 
турокъ съ Польшею прибавляли безпрестанно новый и новый. 
Козаки вели притомъ свой особый счотъ съ татарами, и такъ оиъ 
былъ запутанъ, столько они другъ другу задолжали, что покви- 
тать ихъ могло только прекращен1е существовашя татаръ, ила: 
украинцевъ. По выражен1ю польскихъ правительственныхъ лицъ, 
татары у султана были хортами на смыч^. Н'Ьтъ, это были воль- 
ные, не дрессированные псы, понимавпйе атуканье дикаго госпо- 
дина своего, но не всегда послушные его запрещенаямъ. Бед- 
ность польскихъ провинщй отъ можцовладскаго хозяйничанье 
гнала безземельный и обиженный народъ въ козацк1е добычники* 
У татаръ бедность происходила отъ аз1ятской безпорядочности, 
отъ примитивнаго невежества и лишь отчасти отъ насил1я бол4е 
богатыхъ и могучихъ между ними. При такихъ обстоятельствахъ, 
подстрекательства съ той и другой стороны были излишни, а 
удержь — невозможна. Мелкая война постоянно кипела въ украин- 
ныхъ воеводствахъ, и каждый житель, каждый панъ и просто- 
людинъ, быль более или менее окозаченъ. Замки и города, дома 
и хаты сверкали оруж1емъ; ямы и подземелья были полны бое- 
выхъ снарядовъ. Каждое человеческое жилище представляло со- 
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бою отд*лен1е громаднаго, расганутаго н^ всю отрозненнук> 
Русь арсенала. Ковали, оружейники и буртовики, выд4.1ывавш1е 
селитру, являлись посреди чернорабочаго люду почти такими 
же аристократами, какими были вицокуры и броварники. Пушки 
отливались у пановъ на дому нюренбергскими и другими н-Ьмец- 
кими мастерами. Не решаясь ударить на Крымъ и Турщю герой- 
ски, потерявъ способность къ общему самоотвержешю, панская 
республика развила необходимость повсеместной самозащиты 
отъ орды, которой нечЕмъ было жить безъ наб-ЬгоБЪ, и такимъ 
образомъ необачно завела въ пограничныхъ воеводствахъ гро- 
мадную оружейную, въ которой, на каждомъ шагу, изготовлялись 
мушкеты, рушницн, пищали и самопалы, шаблюки и списы^ 
бердыши и келепы, какъ оказалось впосл4дств1и, для пстреблешя 
пропагандистовъ польскаго права. Но, покамЕсть, это не чувство- 
валось. Противъ татарскихъ наб'Ьговъ принимались панамп 
пальятивныя м4ры, а козаковъ, грозныхъ въ своей одичалости^ 
паны старались такъ или иначе сд-Ьлать ручными. Такъ и въ 

1618 году, 20.000 добрыхъ молодцовъ, которые подъ часъ бы- 
вали слишко»гь недобрыми, служили польскимъ интересамъ въ 
МосковщинЕ , точно и въ помышленьи у нихъ не бывало — 
разрушить ГНЕЗДО можновладства, Краковъ, истребить шляхет- 
ское сослов1е: задача до-кадлубковскихъ полянъ привислянскихъ. 
Часть козаковъ промышляла въ то время за Порогами, некото- 
рые ходили на море, безъ особеннаго шуму въ исторш, но къ 
большой досадЬ татаръ, турокъ и украинскихъ землевлад^льцевъу 
а остальные искали козацкаго хл4ба въ панскихъ дворахъ и зам- 
кахъ. За новые козацк1е походы Жовковсшй винилъ на сеймЬ 

1619 года королевскихъ кавначеевъ: козаки не получили жало- 
ванья^ обЕш^нна^ имъ въ 1617 году. Новые татарсие набЬги 
онъ также* приписывалъ неуплата татарамъ об-Ьщанныхъ и уета- 
ноеленныхъ сеймомъ подарковъ. Въ сеймовой р4чи своей объ 
этй:^ъ двух*ь нредметахъ правительственныхъ заботь, ЖовЁовсий 
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сообщвлъ сенату и земссЕИмъ посланъ, что бозяеи, вескою 1в18. 
года, надЕдали мндго вреда туркамъ и, между прочимъ, убили 
башу, судтанскаго родственника, котораго турки 10>ивезла ьъ 
Царьградъ и довазывали прльсЕому послу. ^) Всл£дств1е такихъ 
Бозацкихъ подвиговъ, по;ра8скаву Еоррцнаго гетмана^ въ.ма'Е м^- 
сяц£ того же 161 S года, пришло въ дольсв1я ^ад^ша до 20.000 
турецкаго войска. У короннаго гетмана было всего. 1.200 ^ело- 
в-Ькъ жолнеровъ. Част^ ихъ отправилъ онъ на Украину, съ дру- 
гою ПОСПЕШИЛА къ Бару, такъ какъ „это м-Ьсто смотритт^, ца че-^ 
тыре шляхи, которыми нецр1ятель вторгад^ся въ Корону". Съ тру- 
доз|ъ удалось ему собрата отъ пановъ. подвр^цлен^д и дрогца^ь 
присланныхъ турками татаръ ивъ польски:^:^ пред^довъ. Но в*^- 
шл'Ь они сцощ^появцм% радъ Дцфетромъ. На cęg.pąą^ .аомогъ? 
гетману нв)С|быкда)веннци >;равлэ^ р^цъ на Еарцатскрм^ no^rop^li», 
Татарр не-раши4Цсь-цароир<дшиться ^ерезъ Дн-Ьстр^уИ верцу^^ись . 
до^ой, наделавши б']^АЫ дищь въ ^окрестностяхъ Стрыя и. Жида>; 
чова. Пото?1ъ опятЬ'«^ачадидетать вести: что орда соб,ирается къ 

панАмъ въ ГОСТИк t' . . : ! 

Эти ВЕСТИ L ДОВИЛИ; и разносили по шляхетсдимъ, имЕшям;а, ко- 
даки. Знач]^7ельная "^асть жизни тогдашнаго общества тратилась 
на сощдда1;айеф1ю.сор']^де&Каждцй цанъ и каждый старостами |^жп: 
дое мещанское общебТ1ВО^ вдали, ^езъ носредствоютваа^нщрЪ бро- . 
дяг» гстепныдагь:ра8боенщ[овъ, где ч?^ д41лавтса.ва границами 
Р'Ьчи-Цосцолвдо&^О.еобенцов же ,вииман1е вс4хъ я:.Еаждаго обра^ 
щбна б»да.да îHOiiwopie .. кЬдъ :ЭФ» • Д^ы^рад-Ь . и в?^ : Кры^у. Базг 
чиcлeк«wя^датpo^?тв уцотребдялчсь oîftTapwtfH на то, дтобы -о^бадт? 
путь бдиФб11>в9С7Ь поЕранцчцикввъ^. 'Увынить ^ос^рожнр^^! жщ-^ 
офвде^; отъ ящ^&атнаго пунята главное "зивд1анШ| ихъ. До ,^Щ:[ 

О „Te robotę ich (kozacką) posłowi W. Kroi. Mci,'' który tam na ten czas był, 
pofciżtli?friali, iegirè! tó ^osż^c ' i ^prźegTUżłSą/s,' 'i- 4gèlàî Ч^ iiîe bâri!(> azànuiefilHf af e^ '-* 
stat W. £]il9tMiSi- Panii mego.iMiQii^9go W ąsobią jiego**.. (Cei^Ofa^-piflOb i^ŁojfiOB* 
скаго 25 февраля 1619 года). 
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рЬдко имъ удавалось. По крайней м^&р4 одинъ изъ т4хъ шляховъ^ 
которыми они набЕгади, быдъ имъ загороженъ; зло такимъ обра- 
зомъ бывало частью парализуемо, но только частью. Остальной 
край всё-таки дЬлался жертвою набега. Такъ было осенью 1618- 
года. Этотъ моментъ русской исторш осв^&щенъ для насъ подроб-^ 
нымъ сказашемъ современника, по тому случаю, что молодой За- 
мойск1й, поел* трехл4тняго пребывашя въ чужихъ краяхъ, вер- 
нулся въ свои обширныя влад'бшя. На немъ лежала обязанность 
оборонять ихъ отъ орды; на немъ лежалъ и нравственный долгъ — 
показать себя рыцаремъ, достойнымъ той высокой репутац1и, ко- 
торою пользовалось имя Замойскихъ въ панскихъ домахъ. По- 
вФствоваше слуги 0омы Замойскаго, изв-Ьстнаго уже намъ Жур- 
ковскаго, о подвигахъ его „пана" даетъ намъ возможность загля- 
нуть въ польскую часть русскаго общества поглубже. Между 
Польшей и Турщей завязывалось вновь то дело, отъ котораго Р§чь- 
Посподитая уклонялась различными способами. Турчинъ замири аъ 
съ Персомъ на 80 л^ть, какъ объ этомъ зналъ уже Жовковсшй^ 
и намеревался molem ЬеШ (тягость войны) обратить на поляковъ. 
ПредвФстникомъ турецкой войны всегда бывало татарское 
вторжеше. Турки натравливали уже орду на Польшу. Козаки до-^ 
несли Жовковскому, что въ по.ювин'б л^та собрались на сов^тъ^ 
Скиндеръ-баша, Сеинъ-баша, Ибрагимъ-баша и говорили моло-^ 
дому 17-л4тнему калг*-султану, какъ назывались родные братья 
xaHCKÎe: „У тебя войска больше, ч^мъ у поляковъ: они вквели 
чуть ли не лучшШ народъ въ Московщину, а потому ступай, по- 
пытай счастья. Если наткнешься на большое войско, ты отъ нега 
уйдешь быстротою твоею; а посчастливится теб'Ь разбить naïa- 
ковъ, тогда откроется теб-Ь дорога и къ самому Кракова забирав 
хоть все королевство: противъ тебя не устоитъ никто". И галга- 
султанъ, BuicTb съ самимъ ханомъ и Кантимиръ-мурзою, въ сен- 
тябре нагрявулъ въ подольскую Украину,въчисл£ 60.000 войска. 
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Татары пришли взять съ панскихъ им'1тй свой недоплаченный 
харачъ натурою. 

И за прошлогоднюю переделку съ ними надъ Дн^тром^ 
наслушался гетманъ Жовеовсе1й ' отъ пановъ прямыхъ и заоч- 
ныхъ укоровъ. Теперь готовились ему новыя нарекан1я. Это 
онъ виноватъ, что татары не даютъ Польш']^ покою. Зач'Емъ онъ, 
стоя подъ Яругою, трактовалъ о мир*? Ему бы следовало разбить 
турецко-татарское войско. Только вялость да нерешительность 
гетмана помешали ему это сделать. Жовковсий чувствовалъ не- 
справедливость брат1й своихъ глубоко, и оправдывался на сейжЬ 
съ достоинствомъ ветерана. Онъ весьма дЬльно доказывалъ, что 
проигранная противъ турокъ битва въ предЕлахъ РЕчи-Посполи- 
той открыла бы ее всю непр1ятельскому нашествш; что совс^^мъ 
иное ДЕЛО— рисковать войскомъ гд^-нибудь за Дунаемъ: тамъ, 
кром'Е войска, не погубилъ бы онъ ничего, а Р^чь-Посполитая 
скоро выставила бы другое войско; что, наконецъ, не годилось 
бы панамъ обвинять въ трусости и нерешимости человека, кото- 
рый побилъ козаковъ и привелъ въ Варшаву пленнаго москов- 
скаго царя. Все было напрасно: республика шляхетская террори- 
зовала своихъ полководцевъ такъ точно, какъ и ея незаконнорож- 
денное, одичалое чадо — республика козацкая. Семидесятил^тшй 
Жовковсшй поспешилъ въ поле и, скрепя сердце, разослалъ уни- 
весалы къ панамъ, приглашая ихъ на такое хе и, можетъ быть, 
еще бол^е важное д^ло, какое решено было надъ Дн^стромъ въ 
прошломъ году. Самъ онъ выступилъ въ походъ раньше вс£хъ, 
и въ начале сентября стоялъ уже на урочище Оринине^ въ ожи- 
даньи набега. 

Урочище Орининъ находится въ двухъ миляхъ отъ Каменца 
Подольскаго. Речка, быстро текущая въ крутыхъ барегахъ, не 
удобна для переправы. Еъ ней примкнуло войско, чтобъ не дать 
окружить себя нeпpiятeлю, всегда многочисленному. Не заме- 
длили съехатьсд и союзные паны. 7-го сентября прибылъ Оома 



296 

ЗамойскШ, 25-л'Ьттй сенаторъ Речи - Посполитой , образецъ 
польскаго рыцаря, идеалъ окатодиченнаго русина. Когда король 
сд'Ьлалъ его сенаторомъ, онъ, по разсказу преданнаго ему 
бюграФа, сталъ больше прежняго пр1учать себя къ набожнымъ 
упражнешямъ; въ велиий постъ отправлялъ всЬ каплапсшя 
молитвослов1я; въ мартовсш пятницы оставался на сухоядеши: 
въ велишй четвергъ умывалъ ноги дв^адцати нищимъ, кор- 
мидъ ихъ, од^валъ и выдавалъ каждому изъ собственныхъ 
рукъ по червонцу; всю ночь великой пятницы не переставадъ 
онъ молиться, бичевался и томилъ тело свое жесткою власяни- 
цею; самый день великой пятницы проводилъ въ размышлеши о 
страдан1и Господнемъ, посещая убогихъ въ шпиталяхъ и снаб- 
жая ихъ щедрою милостынею; но въ великую субботу, после 
обеда, лишь только въ костела пропоютъ радостное аллилунуовь 
столь же регулярно веселился и, выехавши въ поле, забавлялся 
рыцарскими играми. Въ лиц-Е Замойскаго древшй нашъ русичъ 
очутился на помочахъ у людей, выдЬлывавшихъ благочестае ме- 
ханически. Но сердце его билось благородными чувствами: къ 
слав'б ученаго пана и простого ротмистра, какимъ онъ служшсъ 
прежде, Замойск1й желалъ присоединить славу полководца и па- 
тр1ота. На собственный счотъ снарядилъ онъ конный полкъ въ 
двенадцать сотень, — войско, по тогдашнему времени аначшгель^ 
ное. Подъ его знамя вступили вассалы его дома, командовавш1е 
собственными домашнивси ополчен1ями, людц весьма ^заслужен- 
ные въ обществ^Е, опытные въ военномъ д^Ша, пос^д^не въ 
битвахъ съ татарами, которые на подольскомъ пограничь^ 
этомъ „шанц'Ь" украинскомъ, ^) были почти такъ же насты, кавь 
и разъезды по хозяйству. Такъ, наприм^ръ^;01ыс1!у11Е1^^ съ 



..'U ,.■ 



*) Письмо швовокаго подкоиор1д Лдексац^а Требнаскаго къ -СЕгизнудду Ш 
начинается словами: „Na tym szancu^Poclole teraz stawa, ze uMiiis tutius anisz 
w swych własnych k.itach osiedzieć się może/* (Рукои. Итхерат. Пуб1. Впбл.' 
омьСБ. л. F, № 138, I. 25.) . i 
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нимъ въ походъ д^дъ его по матери, Станиславъ, 1саФЪ т% 
Тернова, каштедянъ сендомиршй, староста буск1й и стобншщй, 
которому было уже за семьдесятъ лЬтъ, но который, по словамъ 
Журковскаго, горячо жаждадъ славы по крови и z animuszu ante- 
cessorów." О Другой граФЪ изъ Тернова, Гратусъ, каштелянъ жар- 
новскш, участвовалъ въ его поход-Ь съ ополчешемъ князя Острож- 
скаго, враковскаго каштеляна. Шолъ подъ его знаменемъ и 
МатвМ Лоснёвсшй, подкоморй, впоследств1и каштелянъ белз- 
сшй, изв^тный на пограничьЪ боевою опытностью. Блестяще- 
му юнощЕ-магнату , окруженному почтенными приверженцами 
дома его, коронный гетманъ Жовковсщи оказалъ почетъ без- 
примерный: онъ встр'Етилъ его въ пол^ съ тысячею избран- 
ныхъ воиновъ, то есть съ союзными панами, цолковцивами, 
ротмист|)ами и богатейшими ,,товарищами/^ Но, вм^т^ съ почет 
томъ, старый гетманъ заявилъ и, воинскую суровость, свойствен- 
ную лучшимъ дюдямъ того времени: онъ не , пригласилъ Замой- 
сйаго примкнуть своимъ обозомъ къ обозу кварцянаго войска, а 
иоставилъ его на отдельной гор*, какъ замокъ, открытый со 
всЕхъ хторонъ неир1ятельскимъ покушенхямъ. ДМствительно 
этотъ походъ былъ для Замойскаго опытомъ серьознымъ, и не 
будь при немъ заслуженныхъ въ военной наукЕ. его союзниковъ, 
первый опытъ его въ деле тактики могъ бы быть, и поол'Ьдним:ь. 
Татары наступили сперва въ числе 12.00.0, цотомъ подхо- 
дили друг1я купы, и наконец'^ дояэрлось въ под^ 60.000 всадни- 
ковъ. ^Сравнительно съ ихъ* массою, христ1лнское водско представ- 
лядо горсть отва^ныхъ лд)дей,.,цсм^гавшдхся на свое мужество, 
на дхревосходство вооружешя и военнаго искусства. Бслибъ jffir 
лось татара]и№.'разс§ять этихъ; едщнстверны^ъь^аищти^кс^ъ. цодь- 
cmiJ^mnU} тогда -одна ;|юл;ьщ город» да вамкщ оотадрсь бы на 
широкомъ пепелища селъ, какъ указательные знаки королев- 






^) По духу предковъ. 
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скихъ и панскихъ ыадЕн1й. Орда начала искать слабнхъ м-Ьсть; 
не бросалась она въ бой опрометью. Сперва галга, или хансий 
брать, отрядилъ Джюрланъ-галгу, двоюроднаго брата своего,' съ 
. шестью тысячами. Сильнымъ натисЕОМъ Джюрланъ ударилъ на 
правое врыло польсваго войска. На томъ крыл^ стояли хорошо 
вооруженныя дружины Станислава Любомирскаго, БриштоФа 
Збаражскаго, Януша Острожскаго, Юр1я Заславскаго. У нихъ 
было собственнаго народу болЬе десяти тысячъ. Пансмй центавръ 
оказался съ этой стороны не по силамъ орд§, любившей, накъ го- 
ворится^ „кликомъ полки побФждати^^ Центавръ загремФлъ пуш- 
ками, выступилъ въ поле козако ^ татарскими гарцами; самъ 
Джюрланъ-галга былъ убитъ ружейнымъ выстр-бломь; бусурманы 
отступили. Всл^дъ за т^мъ наперъ татаринъ вс^^ми своими сила- 
ми на польсшй обозъ, но, чтобы понять разницу въ борющихся 
силахъ, довольно зна^ь, что татарсшя пули д'Елались изъ дерева и 
обливались оловомъ, да и так1я ружья были нововведетемъ въ та- 
тарскомъ полудикомъ войске. ^) Ощупавъ самый центръ христ!- 
янской apMÎH, татары нашли наконецъ такой пунктъ, который 
представлялъ имъ бол^е верную надежду на усп^хъ: это былъ 
таборъ вомы Замойскаго. Тутъ прежде всего досталось четыремъ 
сотнямъ козаковъ, безъ которыхъ украинск1е паны не существо- 
вали. Козаки стоящей на чежЬ панскаго полка и не выдержали на- 
тиска ц&[аго войска ханскаго. Но ЗамойскШ повелъ на татаръ 
свои гусарсшя и пятигорск1я хоругви. Татары не любили давать 
отпоръ тяжело-вооруженной конница, они подались назадъ; ко- 
заки оправились. Поняла, однакожъ, орда, что это — самый слабый 
пунктъ во всей арм1и; она окружила Замойскаго со вс^хъ сто- 
ронъ, и три раза д&1а1а натискъ. Три раза отразилъ ее Замой- 
ск1й. Наконецъ соединилась вс£ татарсшя купы и обступили обозъ, 



^) Въ сеймовой р^чи 1619 года, ЖовковскШ говоржлъ: „Juz ten naród tak 
dQ na nas armnie, ze nawet kule mieli dzrewniane ołowiem oblane, któreśmy nai- 
dowalił ba i zabili niemi piechoty W. Erol. Mci do trzydziestu.^ 
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каЕЪ характерно выразился очевидецъ, ;,щупая, н£тъ ли въ немь 
гд-Ь-нибудь дыры." На эту охотницкую noxfoy смотр-Ьдъ коронный 
гетманъ съ своими ветеранами, не двигая съ м4ста ни одной 
хоругви: то была своего рода травля. Кварцяное, да и панское 
войско всегда было не прочь дать попробовать знатному пану 
холоднаго дыхашя смерти; а смерть уже заглядывала въ глаза ок- 
руженному со всЬхъ сторонъ и колеблющемуся полку Замойскаго- 
Наступилъ наконецъ моментъ, въ который жестокая забава зрите- 
лей перешла въ тревогу. Уже вс4 прощались мысленно съ гор- 
стью русичей, затертыхъ наваломъ аз1ятской дичи. Еще моментъ, 
н пали бы стязи Замойскаго, какъ пали Игоревы на р'6к§ Каял£» 
Но тутъ князь Збасажск1й и несколько другихъ знатныхъ пановъ 
послали на выручку дв£ сотни панцырныхъ стр^лковъ, которыми 
предводительствовалъ „старый и опытный козакъ" Янъ Б1лецк1йу 
тотъ самый Янъ Б1лецк1й, который первый вписалъ имя свое въ 
истор1ю солоницкаго д4ла. Послалъ наконецъ ЖовковскШ дв* гу- 
сарсия хоругви безъ кошй, но уже, что называется, въ пустой 
сл^дъ: уже заходило солнце, и непр1ятель началъ отворачивать 
полки скои. Татары отступили на полъ-мили за гору, на урочище 
Жердье, а отступая, подъезжали подъ хоругви Замойскаго и кри- 
чали: „Приготовьтесь къ завтрему получше для битвы: сегодня 
была только шутка." Жестокая угроза! Она была почувствована 
вс'киъ полкомъ, и почувствована т4мъ тревожнЬе^ что передъ его 
глазами, въ тотъ же день, произошла трагическая сцена. Еще съ 
утра татары зам-Ьтили въ пол-Ь небольшой таборъ князя Пориц- 
кагО; который не усп&гь придти во время и соединиться съ глав- 
нымъ таборомъ. Видно, князь Порицк1й принадлежалъ къ числу 
хулителей седого гетмана. Жовковстй вид'^^лъ, какъ окружили 
его татары, какъ разгромили его таборъ и взяли въ пл^нъ ра- 
неннаго князя со всею его челядью. Этотъ ясыръ вели мимо 
кварцянаго обоза, и какъ ни сожал&[И вс£ въ обоз*! объ участи 
поб^жденныхъ, гетманъ, что называется, не шевельнулъ и усомъ» 
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Правда, и мудрено было предаринять выручку знатнаго пдЕнни-г 
ка: она вовлекла бы все войско въ битву, которой исходъ быль 
бы сомнителенъ. Зато Замойскому иослалъ Жовковсшп ночью 
цриказъ — примкнуть еъ своему табору, чтобъ на другой день 
орда его не доконала. 

Не то было у нея на умЕ: съ полуночи двинули татары свое 
войско въ походъ, оставили только НЕСКОЛЬКО тысячъ всадниковъ 
для стражи и распустили свои загоны въ глубь галицкой Украи- 
ны, до самого Тернополя. Кошемъ стали они у Заславля, а отту- 
да, переваливпгась на Черный шляхъ, пошли назадъ мимо Чудно- 
ва, Чорторыи, Кодни, Паволочи, БЬлой-Церкви, и наделали безна- 
казанно страшнаго вреда по дорога, нахватали безъ числа 
плЕннигювъ и добычи. Напрасно было о томъ и думать, чтобъ 
ихъ преслЕдовать. Жовковскш объяснялъ это въ сеймовой р-Ьчи 
своей сл'Ьдующимъ образомъ: ^Преследовать орду — все равно, 
что ловить мотылька на воздухЕ. Она оришла 29 сентября, а зав- 
тра ускакала за восемь большихъ подольскихъ миль^^ 

Иначе думали подн^провсше торки да берендеи, чорные 
клобуки позднЕйшаго времени, - родственники Митрадата понтш- 
скаго, неутомимаго въ 6iri, волшебно-быстраго въ передви- 
шенш. Козаки, вырывши яму, клали на землю бубенъ, р тон- 
шй слухъ ихъ ууадывалъ, въ которой сторона „гудуть" татары. 
Козаки, какъ б'Ьгущ1й взъ дл^на Игорь, беседовали съ при- 
родою : налет'1вш1я не во время куропатки или как1я-нибудь 
аеожиданныя птицы, появившаяся въ несвойственной местности 
четверояопя — давали имъ понять , что орда близко. Ихъ 
ДЕТИ и жены спали. въ степной траве, зд село1Сь или хуторомъ: 
языБъ пустыни былъ. имъ понятенъ столько же, какъ и самимъ 
татарамъ. Они умели предсказать еицщвхя; они. знали, где та- 
тары ночуютъ, где поятъ коней, где дуванятъ на зоззратномъ. пу- 
ти ясыръ. Ихъ бщло.дела сторожить Польшу отъ asiflTCçot дичи, 
ц, виднОу не даромъ говорили о нихъ въ Крапове, еще до ссоры 
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за кусокъ Xwii6a, что „до т-Ьхъ только поръ Польша будетъ про- 
цветать, пока у нея будутъ добрые козаки". ^) Но тате велийе 
умы, какъ Янъ Замойсий, глядя на русско-польсий м1ръ съ евро- 
пейской точки зр-Ьтя, просто сказать — по-Феодальному, первие 
заподозрили козаковъ въ общественномъ мнеши; а таше важные 
люди, какъ СтеФанъ Батор1й и князь Острожсюй, вообразили, что 
можно истребить цв'Ьтъ жизни народной, которая, по ихъ мн^Ь- 
HÎro, украшала себя цветами въ насггоящемъ и обещала плоды 
въ будущемъ только со стороны шляхетства. Между т4мъ вещи 
стояли зд-Ьсь иначе, и скрытыя отъ современниковъ причины го- 
товили непредвидимое будущее: величайш1е люди своего времени 
оказались безтолковЕе одичалыхъ бурлакъ; явились на суд* исто- 
pin слепцами, водящими другихъ сд'Ьпдовъ. 

Итакъ Жовковскш ^) не преслЕдовалъ орды, но,въ угоду обще- 
ственному MH^niro, дЕлалъ видъ, будто преслЬдуетъ. Кварцяное 
и панское войско переходило съ мЕста на м-Ьсто, д^лая наибол-Ье 
по дв4 мили въ день, чтб относилось къ татарскому бЬгу, какъ 
2 : 8. Остановясь на Жабинц*, Жовковсшй отдыхалъ несколько 
дней и потомъ распустилъ войско. „Натерпелся онъ потомъ уко- 
ровъ и нарекашй отъ подольской и волынской шляхты^ говоритъ 
Журковск1й, „что могъ бы побить непр1ятеля, но оставилъ его 
подъ обозомъ. Бранили его и проклинали на чомъ св^тъ стоить 
Bci потерявппе жонъ, д-Ьтей и имущество свое. Они обезпечи- 
лись тЕмъ, что гетманъ стоитъ въ поле таборомъ^ и татары всюду 
брали ихъ какъ грибы". 

И не одна мелкая шляхта относилась враждебно къ Жовков-г 
скому. Этотъ талантливый, энергичесшй, правдивый челов4къ и 
стропи монархистъ не угодилъ не только своимъ товарищамъ 
магнатамъ, но и самому Сигизмунду Ш, интересы котораго пред- 



*) См. т. I, стр. 87. 

^) ТЗмя Жовковскаго происходить отъ м'Еснаго русскаго имени Жовква. Пра^ 
внльн'Ье называть его ЖовковскШ, нежели ЖодбовскШ. 
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лочиталъ всему другому, недостатковъ котораго старался не ви- 
ДЕТЬ, а его повелЕн1я, даже противный здравому смыслу, иснол- 
нялъ слЬпо, вЕруя твердо, что сердце монарха въ руцЕ Бож1ей. ^) 
Сигизмундъ Ш, это игралище римскихъ нрелатовъ и мечтатель- 
еыхъ пановъ, поправилъ несколько грубыхъ ошибокъ своихъ, 
выручаясь въ трудномъ положен1и талантомъ нашего русина, но 
даже въ 1610 году, когда Жовковсмй представилъ ему такъ на- 
званныхъ „московскихъ царей Шуйскихъ", не далъ ему большой 
гетманской булавы, остававшейся въ его распоряжен1и по смерти 
Яна Замойскаго (1605 г.), а далъ только въ 1618 году, за два 
года до его смерти и на 44 году его военной службы, в'^ которой 
Жовковск1й не нажилъ никакого состояшя. Такъ ценили польете 
магнаты руссия услуги въ борьба одной руси съ другою въ поль- 
зу Польши. Такова и должна быть награда отстунникамъ за от- 
ступничество. Жовковскш сознавалъ себя патр1отомъ, а не от- 
ступникомЪ; и тЕмъ еще сильнее чувствовалъ нападки на него 
со стороны пановъ, которыхъ онъ одинъ спасалъ отъ политиче- 
ской гибели, „неся на своихъ плечахъ безопасность Р^чи-Поспо- 
литои", какъ это онъ сказалъ въ глаза всему сеймовому собратю 
въ 1619 году. То была знаменитая рЬчь его, сильная правдою, 
краснорЕчивая Фактами, которые заставили молчать собрате с'ей- 
мующихъ, это „universum faciem reipublicae", какъ назвалъ его 
престарелый ораторъ. Онъ ужъ не могъ говорить стоя, и попро- 



') Слова въ сеймовой р'Ьчи Жовковскаго 1618 года: ,)А wiem, ze przy W. 
Kroi. Mci anioî Boży, lako to kapłan onegdy wywiodî: iako to serce W. Kroi. 
Mci w rękach Bożych, miałem zawsze w powinnym poszanowania rozkazanie W. 
. Kroi. Mci, i błogosławił mi Pan Bog", — эти слова, столь часто злоупотребляв- 
иыя передъ венценосцами, въ устахъ Жовковскаго были догматическою прав- 
дою. Всего лучше доказываетъ это его духовное зав^щате и его письмо къ ко- 
ролю передъ походомъ на Цоцору, котораго онъ нм въ какомъ cïïJ4»A не 
предпринялъ бы, еслибъ не его сл']^пое повиновеше королю, который слушался 
толпы пустыхъ людей и никогда не соглашался съ одинокимъ мн^шемъ Жовков- 
скаго. 
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силъ у короля позволешя с^сть. Изложивъ д4ло исторически и 
докумецтадьно, Жовковск1а зак^иочидъ свою р^чь словами: ,рбви- 
няютъ меня въ томъ, что я не далъ татарамъ битвы, что я по- 
пусту выходилъ въ поле. ' Но еслибъ только я оставилъ свою 
крЕпкую позиц1ю, я погубилъ бы войско, погубилъ всю Русь, и 
еще больше — погубилъ бы Р-Ьчь-Посполитую, потому что тогда 
огромная непр1ятельская сила со всЬхъ сторонъ окружила бы 
насъ. Пускай не говорятъ мне, что у меня было ч-Ьмъ защищать- 
ся, было ч-Ьмъ биться. Я не могъ биться по одному тому, что не- 
ир1ятель не устоялъ на м-Ьст*, а съ малымъ войскомъ бросаться 
на большое — все равно, что бросаться съ мотыкой на солнце. 
РазвЕ не убедительны для насъ примеры Владислава, погибшаго 
подъ Варною, и короля венгерскаго подъ Могачемъ? Не я одинъ, 
много было со мной такихъ, которые видели, что и на пядь 
нельзя было намъ удаляться отъ табора. Бить неир1ятеля у себя 
дома — ДЕЛО опасное. Что онъ потеряетъ? Потеряетъ войско, 
больше ничего. Но, еслибы, сохрани Богъ, не повезло намъ, мы 
потеряли бы не только войско, но и всю Корону. Впрочемъ, здо- 
ровье мое разстроено, л-Ьта мои велятъ мн-Ь искать покоя. Мн-Ь 
нужно отдохнуть не столько отъ перенесенныхъ трудовъ и лише- 
н1й, сколько отъ людскихъ языковъ. Поэтому прошу вашу коро- 
левскую милость — снять съ меня слишкомъ тяжелое для моихъ 
лЕтъ зваше, которое ношу не изъ амбиц1и, а потому, что вамъ 
угодно было всемилостивЕйше возложить его на меня. Боюсь, что 
при той зависти, при той неблагодарности, которую терплю вме- 
сто признательности, я не буду уже въ состоян1и достойно слу- 
жить вашей королевской милости." 

Среди глубокаго молчашя, наступившаго послЬ этой рЬчи, 
раздался голосъ подканцлера, который, отъ имени короля, благо- 
дарилъ .Жовковскаго за его велик1я заслуги и просилъ оставить 
при ce6i гетманскую булаву. Старикъ былъ ут4шенъ; но тотъ же 
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король, по настоянш тЕхъ же близорукихъ сов-Ьтниковъ, черезъ 
годъ послалъ его въ экспедвщю, где участь Владислава Ш и 
ЛюдовиЕа Венгерскаго, приведнныхъ Жоввовсвмъ въ прим^ръ, 
постигла и его хитроумную, многозаботливую голову. 



ГЛАВА ХУШ. 

Панское ополчен1е для усмнренш козаковъ, обезоруженное козацкою уступ- 
чивостью, или такъ называемая Раставицкая комиисс1я съ козавани.— * 
Новый RieBCKiË воевода и кротй способъ водворев1я польскаго права въ 
УБраин^. — Яатинская церковь ведетъ правпльные апроши противъ русской 
церкви въ центр* русскаго элемента — Шев*. — К1евобратская школа. — ЖЪ- 
щанск1й элементъ въ Запорожскомъ Войск*. — Перенесенае ббщихъ надевдъ 
Славянщины съ польскаго короля на царя московскаго. 

Крикъ, плате и нареканья панскихъ околицъ, истоща сиу 
свою на Боронномъ гетман^ обрушились всею своею тягостью на 
ЕОзаковъ. ЗенсЕ1б послы^ во имя высшихъ государственныхъ цЬжейу 
просили короля обуздать наконецъ эту вольницу, которой, какъ 
всегда, приписали татарски наб'Ьгъ, — просили объ этомъ съ та- 
кимъ видомъ, кд^къ-будто король держалъ въ рукахъ узду, да не 
хот4лъ надЕть ее на козач;ество. Король, съ подобающею важ-. 
ностью, повел^лъ изготовить проектъ к()ммисс1и для подавлешя 
козацкаго своевольства. Это значило призвать къ opyairo бога* 
тыхъ землевлад'^льцевъ, которые всего больше заинтересованы въ^ 
обуздан1и людей, мЕшавшихъ имъ хозяйничать. Они, вмЬстЬ съ 
короннымъ гетманомъ, должны были предложить этому скопищу 
всякаго рода безобразниковъ тотъ вопросъ, который сказочный 
Иванъ Ивановичъ, русск1й царевичъ, предлагалъ зм4ю горыничу: 
будемъ ли биться, или будемъ мириться? Въ члены коммиссш на- 
значенъ и молодой Замойск1й, котораго военная слава n^'ï.^^^^^>sï^ 



ист. куд. и. 
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героемъ въ панскую золотую трубу^ и которому король пожало- 
валъ титулъ к1евскаго воеводы, возведя Жовковскаго въ канцлер- 
ское достоинство. Членами коммиссш у,для ностановлешя договора 
съ панами молодцами Войска Запорожскаго о способ'Ь жизни и 
службы ихь^' назначены были также: руссшй воевода, буск1й и 
корсунстй староста Янъ Даниловичъ изъ Журова; полевой гет- 
манъ; велюнск1й и жарновецк1й староста Станиславъ Бонецполь- 
ск1й; каменецшй и брацлавсшй староста Валент1й-Александръ 
Калиновск1й; зегвольсшй староста Янъ СклинскШ; ротмистръ его , 
королевской милости Тыборск1й-Злотницшй, и опытный въ козако- 
татарскихъ д&[ахъ панъ Янъ БкецкШ. Бакъ на панскихъ сей- 
махъ краснор']&ч1е ораторовъ было т^мъ убедительнее, ч^мъ боль- 
ше у кого на сеймовой площади стояло войска съ ,,гжечною^^ ар- 
тиллер1ею, такъ точно было и зд^сь; а чтобы судить о серьозности 
предстоящаго д^ла, довольно принять къ свед^нш, что одинъ 
Замойстй привелъ съ собою въ собрате коммисс1и полторы ты- 
сячи человЪкъ. 

Коммисс1я собралась надъ ручкою Раставицею, ниже Па- 
волочи, где стояло тогда королевское войско. „Войска запо- 
рожск1я% сказано въ акте коммиссш, „стояли за Велою-Церковьюу 
на речке Узени^. Этихъ запорожскихъ войскъ собралось столь- 
ко, сколько желалъ Сагайдачный, котораго слава после москов- 
скаго похода еще больше прежняго действовала на обще- 
ственное козацкое мнен1е. Благоразум1е требовало, чтобы между 
русичами, изъ которыхъ одни стояли за польское, а друг1е за рус- 
ское право, находилось пространство въ несколько миль: въ про- 
тивномъ случае, развязка коммиссш могла бы быть не тою, какой 
желали обе стороны. Дело въ томъ, что можайскимъ героямъ, 
штурмовавшимъ Москву подъ заслуженнымъ ими знаменемъ, пред- 
ложили еще более унизительныя услов1я, чемъ на Ольшанке; лю- 
дямъ, примежевавшимъ своими саблями къ Польше Смоленскъ и 
Северщину, не позволяли даже, вакъ говорится въ думе, „стати и 
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EOHfl попасти^ на той 8емд£, которая только по ихъ мшеости и не 
была занята татарсвнни кибитками. Еомниссары спокойно и тор- 
жественнОу какъ-будто д^о шло только о приличномъ прочтеньи 
акта коммиссш (такъ оно въ сущности и было),, объявили при- 
сланнымъ къ нимъ козацкимъ уполномоченнымъ королевскую 
волю, которая состояла въ новтореши ольшанскаго акта и рас- 
пространились о годовомъ жалованье ковацкомъ. ^ь. прошлый 
годъ^^ писали коммиссары, ^^козаки, согласно Ольшанскому поста- 
новдешюу получили 10.000 злотыхъ и 700 поставовъ караз1и, и 
за нын^штй другой годъ отдали мы имъ такую же сумму день- 
гами и сукномъ, тутъ въ Б'Ьлой-Церкви; а потомъ уже будутъ по- 
лучать не сукномъ, а наличными деньгами 40.000 злотыхъ еже- 
годно, въ Юев£ на св. Илью русскаго^ Въ благодарность за это, 
козаки Д0.1ЖНЫ дать рыцарское слово и присягнуть, что не только 
TŚ, которые получаютъ жалованье, не будутъ безпокоить турец* 
каго императора своими нардами, но и другихъ, въ случае ока- 
зались бы таше своевольники, всячески будутъ отъ того удержи- 
ватЬ; а тЪхъ, которые недавно въ противность запрещенш, хо- 
дили на море, покараютъ. Вм^тб съ т^мъ козаки уничтожать 
MopcKÎe човны, которыхъ часть уже уничтожена, чтобъ своеволь- 
нымъ не было искушешя; оставять только необходимые для пе- 
ревоза на Дн^пр'б, но будутъ содержать при нихъ надежную 
сторожу, 4To6ïl своевольные не выкрадались на этихъ човнахъ въ 
море. Дал^е въ акт^ сказано, что отъ козаковъ не должно быть 
больше никакихъ непр1ятностей людямъ въ королевскихъ, духов- 
ныхъ и панскихъ им'бшяхъ. Для этого изъ козацкаго реестра 
должны быть выписаны прочь всЬ ремесленники, шинкари, вой- 
ты, бурмистры, kafanniki, bałakiezie, ^ резники, вообще вс* зани- 
маюпцеся какимъ-либо ремесломъ и иные лишше люди, которые 
до пяти л'Ьтъ назывались козаками: „ибо мы ни подъ какимъ ви- 



^) См. внше. примеч. въ стр. 264. 
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домъ не согласны на такое огромное члсхо козавовъ, какое нбш^ 
окавадось^^ писали вошшссары. Эти внписавные обязаны под^и* 
няться старостаиъ, дерхавцамъ, ихъ наи^тнивамъ и другинъ 
нанамъ, подъ е^нъ кто живетъ, не отзываясь въ войсвовоиу суду, 
а наны молодцы вступаться за нихъ не должны. ^Всего хе боль- 
ше настаиваемъ на тоиъ% говорится дал^ въ акт£, ^чтобы паны 
молодцы запорожцы — или вовсе не жили въ им^шяхъ земскихъ^ 
духовныхъ, св^тскихъ, д']&дичныхЪу или же^ если будутъ им^ть въ 
нихъ дома и осЬдлость, то чтобы оказывали послушаше Д']адич- 
нымъ панамъ^ подъ которыми будутъ имЪть маетности^ изъ 
подданства не выламывались и въ инымъ присудамъ не отзы- 
вались. Дается имъ крайшЁ срокъ до св. Ильи русскаго 1620 
года. Ето подъ к£мъ не хочетъ жить и быть пану подданнымъ 
пускай удалится изъ его им^шя и живетъ гд^ угодно. Tś же^ ко- 
торые будутъ проживать въ украинныхъ городахъ его королевской 
милости, должны оказывать всяческое почтеше своимъ старостамъ 
и, въ cJtfHsA надобности, яко на Украина, действовать противъ 
непр1ятелей св. креста, подъ начальствомъ старостъ или ихъ 
нам^стникоБъ^. Шконецъ, коммиссары потребовали, чтобы ко- 
зоки, согласно Ольшанскому постановлешю, приняли себЬ' стар- 
шаю изъ руки Еороннаго гетмана, по образцу того, какъ некогда 
былъ старшимъ Оришевсшй. 

Насъ поражаетъ своею неожиданностью громадность пан- 
евихъ требоватй отъ козаковъ посл'Ь ихъ похода въ Мосвов- 
щину, .но еще меньше ожидали мы смиреннаго oTBtoi на 
него, послЕдовавшаго черезъ девять дней со стороны Сагай- 
дачнаго. Называя себя старшимъ на то время въ Запорож- 
сюмъ Войска, Сагайдачный говоритъ^ что онъ и все Запорожское 
Войско, получивъ ув^домлете о королевской вол£ отъ такихъ^то 
ясновезьможныхъ пановъ, послали къ нимъ своихъ товарищей: 
пана Яна Еостревсваго, пана Петра Одинца, пана Яцыну, пана 
Ратибора-Боровскаго, съ двадцатью другими товарищами, для до- 
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говора надъ Раставицею, ниже Паволочи; что, посд% взаимшоъ 
переговоровъ надъ Раетавицею, Еоммиссарн, съ своей стороны, 
пристала на Узень своихъ товарищей, ихъ милостей нановъ: знг- 
вульскаго старосту Томаша Склинскаго, Тыбурча-Здотницкаго, 
Яна Б!лецЕаго, 1еронима Вжеща, Михаила Холимовскаго и Ва- 
лер1ана Славскаго, для овончан1я воммиссш 8-го октября; и что, 
переговоривъ между собою обо всемъ, Еозави подчиняются ьох^ 
его королевсЕой милости и благодарятъ короля за назначенное 
имъ жалованье, но не могутъ означить немедленно своего числа, 
тавъ кавъ бравъ и выпись ремесленниковъ, торговцевъ, шинкарей 
и тому подобныхъ людей потребуетъ не мало времени. „Это на- 
добно д^ать по городамъ'^, гов^идъ въ своемъ письма С!агай- 
дачный: тавихъ людей, непринадлежащихъ еъ рыцарскимъ заня- 
т1яиъ, каЕОвы эти шинкари, кравцы, торговцы и всяюе ремеслен- 
ники, каФанниви, рыбалты, и т^ъ, которые, выломавшись л^тъ 
пять назадъ изъ присуду своихъ пановъ, сделались козаками, мы 
отъ себя выпишемъ и выпремъ. Пусть они не приврываются на- 
шими вольностями, подчиняются власти своихъ пановъ, старость 
и ихъ нам']&стниковъ, гдЪ кто будетъ жить. А вакое число насъ 
останется^ ми доложимъ его королевсвой милости чрезъ нашихъ 
посланцовъ и будемъ ожидать дальнЪйшаго повел%н1я. Вм^^сгЬ 
съ этимъ паны воммиссары, именемъ его королевсвой милости, 
требовали, чтобъ мы, не обременяя им^шй земсвихъ, духовныхъ, 
шляхетсвихъ, выселились изъ нихъ въ св. Иль*! Пророву руссво- 
му сл^дующаго 1620 года. Хотя это сильно нарушаетъ наши 
вольности, пожалованныя намъ привилепями найясн'Ьйшихъ ко* 
роле?, нашихъ почивающихъ въ Боз^ государей, и мы должны 
будемъ обратиться къ его королевской милости съ просьбою о не- 
нарушеши этихъ вольностей, но, покамЪсть, постановили тавъ: 
кто хочетъ оставаться съ нами на служба его королевской мило- 
сти и Р-Ьчи-Посполитой, то (если его королевсвой милости не бу- 
детъ угодно оставить насъ при нашихъ вольностяхъ и правахъ) 
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чтобъ внходилъ изъ шдяхетсЕигь ин^тй и искадъ 666*6 споеой- 
наго жительства въ им^шягь королевскихЪу гд£ кону любо. Но 
ГДЕ EMŚeicb или будемъ им%ть оседлость, тамъ будекъ оказывать 
старостамъ, подстаростаямъ и ихъ нам^стникамъ надлежащее по- 
чтете. Въ случае вторжешя врага св. креста, должны мы дей- 
ствовать противъ него, какъ подобаетъ намъ, подъ начальствомъ 
старосты, подстарост1я или своего отамана, и все то делать, 
что отъ насъ будетъ сл'Ьдовать. Не сопротивляемся и назначешю 
надъ нами старшаго, въ роди того, вакъ былъ некогда Орышев- 
csifi; но, такъ какъ нын^ его милость панъ канцлеръ и коронный 
гетманъ не наименовалъ и отложилъ до ближайшаго сейма, то и 
мы пришлемъ туда пословъ своихъ съ нашими просьбами, отда- 
вая 9T0 на волю его королевской милости. Мы только просимъ, 
чтобы надъ нами былъ старшимъ такой челов^къ, который бы 
способенъ былъ воевать bm'Ict']^ съ нами противъ вороннаго не- 
пр!ятеля, къ слав% и польз'Ь короля и Р-бчи-Посполитой, и ум'ккъ 
бы исходатайствовать у его королевской милости все, чтб намъ 
нужно". ^) 

Эти послЕдшя слова, объясняютъ отчасти смиреше и уступ- 
чивость козаковъ. Бакъ реалисты, они лучше классиковъ смекали: 
что подъ какимъ бы назвашемъ ни предводительствовалъ козака- 
ми гетманъ, но, если только онъ будетъ лицо излюбленное ими 
и только утверждаемое верховною властью по ихъ представлешю^ 
то козацкое д^о будетъ оставаться все т^мъ же, какимъ было 
до сихъ иоръ. Разсматриваемый еъ этой точки Bpśniff, раставиц- ^ 



^) Вотъ П0Д1ИННЫЯ слока въ письи')^ Конашевича - Сага&дачнаго: О takiego 
ifiçc prośba nasza, zęby pospołu z nami na sławę i ku przysłudze J. K. M. i 
Rzplitey przeciw nieprzyiacelowi koronnemu gardłuiący się stawił i nam po- 
trzebnego y J. E. M. domówić się ymiał. Подписали этотъ актъ, вм^Ьст']^ съ Ga- 
гайдачнымъ: Янъ Яричъ; Нгеог Затыркевичъ, осаулъ войсковый Войска Запо- 
рожскаго; Михайло Воловичъ; Тишко Бобель; Станиславъ Зoлчoвcкiй; Дмитpiй 
Бреславець: loannes Ba4HHCRiâ; Янъ Костревсий*, Мартинъ Плeвcкiй; Александръ 
Клчковск\&} Скаванъ Гайдученко; JaBpeHTifi IlacKOBCKifi, писарь войсеовый; Иль- 
-яжБ Лл£НЕцк1Е, Имена, по видимому, почти все шлдхетст. 
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шй актъ представляетъ самую радикальную оппозищю и объяс- 
няетъ самъ себя. Но т^мъ не мен^е нанъ интересно заглянуть 
хоть однимъ глазомъ черезъ бумагу, которую, точно ширму, дер- 
житъ передъ нами равнодушная къ политическимъ и сощахьннмъ 
нашимъ сенсащямъ муза Бло. 

Сношенк вороннаго гетмана съ возаками о предстоящей 
коммиссш начались еще лЬтомъ 1619 года. Они, по видимому, бы- 
ли самаго мирнаго свойства. ЖовковсвШ предостерегалъ возавовь, 
чтобъ они не дали татарамъ удобнаго случая занять своими во- 
чевьями Запорожье. ^) Такъ кавъ ихъ тавое множество, то пусть 
<ÎH послали туда н-Ьскольво тысячъ челов^въ, запретивъ имъ, 
юднавожъ, ходить на море. Но, видно, возавамъ хот^ось чего- 
то другого: они оставались вс4 на Украина, т^Ьмъ больше, что 
вороль, помимо вороннаго гетмана, писалъ въ нимъ о воммиссш 
и вел-Ель ея дожидаться. Между т4мъ Жоввовскй, этотъ хитро- 
умный Улисъ относительно возачества, и письмами, и универса- 
лами сзывалъ въ себ% жолнеровъ отовсюду, а въ тому нанималъ 
еще и нЬмецвую пЬхоту: у него на умЬ было повтореше лу-»- 
бенсвой трагед!и съ одичалыми соплеменнивами своими. 

Когда оба войсва -заняли свои становища, одно подъ Паво- 
лочью, а другое подъ БЕлою-Церковью, важдое изъ нихъ пред- 
ставлялось другому противнивомъ страшнымъ; по врайней wègib 
возаки, въ глазахъ Жоввовсваго, при ихъ многочисленности, были 
,,metuendi. " — „Немало было съ ними тергиверсащй^^, писалъ Жов- 
KOBCBÎS въ воролю: „то одного, то другого добивались они отъ 
насъ, но особенно настаивали на томъ, и много ушло на это 
времени, чтобы всяв1й разъ, вогда не получатъ назначеннаго имъ 
отъ РЬчи-Посполитой жолду, они ИМЕЛИ право ходить за добы- 
чею на море. Больше недели прошло въ сношешяхъ да въ пере- 



^) Это интересный въ томъ отношенш фактъ, что показнваетъ пустынное 
состолн1е Запорожья. Можно ли предполагать тамъ существоваше церкви, кото- 
рую историки пом^щають на Ciîn еще въ конц'Ё XVI стоя4т1я? 
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сгигкахъ съ ними по этому пункту. Наконецъ сталось тавъ, вакъ 
Написано въ доЕументахъ. Старппе полковники, ихъ ассессоры^ 
принесли Формально присягу въ томъ, чтб подписями своими и 
печатью войска своего утвердили; а поспольству читалъ прися- 
гу войсковой писарь ихъ. Теперь имъ, кром'Ь суконъ, послан- 
ннхъ подскарб1емъ, дано наличными только 30.000 злотыхъ: 
20.000 — въ награду за московскую службу, о чомъ не упо- 
мянуто въ документахъ, въ nso-baanie sekweli na potym ^), a 
10.000 — въ счотъ годового аолду bmèct* съ упомянутыми 
сукнами, согласно Ольшанской коммиссш. Но, такъ кавъ они 
убедительно просили дать имъ на старшихъ осауловъ, на ре- 
монтъ огнестр^ьнаго оруж1я и на пушкарей н^колько ты- 
сячъ ружей, то, съ общаго соглас1я пановъ коммиссаровъ, при- 
знано было возможнымъ прибавить имъ еще несколько ты- 
сячъ злотыхъ, въ виду покорности, которую они зд4сь показали^ 
и для того, чтобы заохотить ихъ больше къ выполнешю состояв- 
шагося постановлешя. Такъ какъ скарбовыхъ денегъ не было, то 
я далъ имъ изъ собственной скриньки^ всего тыслчъ до четырехъ. 
Но объ этомъ нигде въ бумагахъ не упомянуто, чтобы потомъ 
они не настаивали на подобной прибавке» Еъ такому смиретю 
привело ихъ всего больше то, что они видели передъ собою ко- 
ронное войско, которое, не смотря на дожди, сн^га, морозы и са- 
мую ненастную погоду, терпЕливо стояло въ поле, а при этомъ 
жолнеры грозили действовать противъ нихъ hostiliter, ^) еслибъ 
они не подчинились воле и повелешю вашей королевской ми- 
лости." ^) 

Черезъ бумагу, распростертую передъ нами въ виде ширмы^ 
поможетъ намъ заглянуть еще страница Журковскаго о предмете 



^) Обязательства на будущее время. 
^) 11о-не11р1яте1ьски. 

^) Подлннннкъ этого ваашаго документа хранится въ пубд. познанск. библ. 
П. Н. аа 12, стр. 330. 
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безусловнаго его восхищешя^ ОожЬ Замобсвонъ, который при- 
быль Еъ войску ЖоввовсБаго подъ Паволочь въ начал'Ё сентября. 
,,ЗапорО£СКое войско^^^ пишетъ ЖурковсвШ, ^стояло въ шести ми- 
ляхъ отъ ляцваго обоза; старшинъ вождемъ надъ нимъ былъ Ко- 
нашевичъ^ alias Сагайдачный. Трактовали (козаки) черезъ по- 
словъ, которыхъ постоянно посылали къ гетману. Панъ мой мно- 
го содМствовалъ къ успокоешю козацкаго своевольства своимъ 
8начен1емъ и благоразум1емъ; онъ смягчалъ ихъ своею людсеостьн> 
и хл']^осолы^твомъ; онъ часто зазывалъ къ себЪ вс^хъ запорож- 
скихъ пословъ; склоняя ихъ разумными р-бчами къ послушанш 

королю и РЕЧИ-ПоСПОЛИТОЙу ВНушаЛЪ ИМЪ добрый ПОряДОКЪ и KS 

благосклонности своей присоединялъ тонъ важный и внушитель- 
ный". 

Изъ всего этого мы видимъ, что польское право пропаганди- 
ровалось весьма искусно. Тысяча челов^къ между козаками были 
обезпечены, обласканы, успокоены; прочимъ предоставлялось на 
волю — жить ГДЕ угодно, признавая всздЬ неприкосновеннымъ 
заведенный шляхтою порядокъ. Но эта Феодальная утошя, какь 
показали посл']&дств1я, была неосуществима, и надобно толька 
удивляться, что таше люди, какъ Жовковсшй и бома Замойсшй^ 
были уверены въ ея осуществимости. Впрочемъ, они были люди 
своего, а не нашего в&са^ и^ въ виду современныхъ намъ ноль* 
СБихъ понятШ о козацкихъ претенз1яхъ, мы требуемъ отъ нихъ 
невозможнаго. Вся Польша заплатила дань своему времени, тя- 
желую дань! Сагайдачный, по всей вероятности, думалъ иначе^ 
йе попански, какъ это довазываютъ его поступки кь кри- 
тическое время, которое вскор'Ь наступило для панской респуб- 
лики, — поступки, глубоко револющонные по своей сущности^ 
хотя при этомъ чуждые малейшей т'Ьни бравурства: д1аметраль- 
ная противоположность зв1онзкамъ, конФедеращямъ и рокошамъ 
шляхетсвимъ. 

Читая дальнМппй разсказъ почтеннаго Журковскаго о его 



314 

патрона, ниваБъ нельзя догадываться, что напш отрозненная 
Русь бвига б1изЕа къ собыпю, воторое убило для Польши возмож- 
ность претворить руссшй элементъ въ польс1ай, именно — въ воз- 
становлешю православной 1ерархЦ на перекоръ королю и се- 
нату. Журковсв1й пишетъ: 

уДо отправлеши воммиссш съ козавами, воторая овончилась 
спокойно и безъ вровопролитя (его вс4 ожидали), р1аспустилъ 
гетманъ войсво на его становища. Панъ мой изъ обоза, со вс^мъ 
своимъ людомъ (а люду, надобно намъ помнить, было съ нимъ 
полторы тысячи челов^въ, съ такою артиллер!ею, какой не было 
во всемъ воронномъ войска), отправился въ К1евъ и въ^халъ на 
BioBCEoe воеводство въ посл^днихъ числахъ октября. Онъ быль 
принятъ отъ всЕхъ обывателей шевскаго воеводства радушно; 
пышно и громадно выезжали они ему на встр']&чу далеко въ поле. 
Полки Запорожскаго Войска и шевскихъ м^щанъ провожали его 
сперва въ соборную церковь (do kościoła katedralnego famego), 
а потомъ въ замокъ^^ 

Замокъ (пояснимъ отъ себя) теперь не былъ уже въ такомъ 
разоренномъ вид4, въ какомъ держалъ его покойный воевода, 
князь Острожск1й: м4щане отстроили его заново, на собственный 
счотъ. Кстати онъ, въ 1605 году, сгор^лъ отъ грому. Теперь онъ 
имЬлъ 1 5 башень съ бойницами въ три яруса. Подъ башнями 
было двое воротъ: на сЬверъ — Воеводск1я, на югъ — Драбсшя. 
Подъемный мостъ взводился на ц4пяхъ. Въ замк*Ь находилось 
1 6 бронзовыхъ пушекъ, литыхъ въ XVI в4к*, длиною въ 1 5 пядей^ 
да 1 1 пушекъ жел-Ьзныхъ, такъ называемыхъ сарпентиновъ, дли- 
ною въ зУа пядей, да 82 гаковницы и 8 жел4зныхъ огнестр4ль- 
дыхъ „Б1евъ'^, или стволовъ, похожихъ на ружейные. Кром* того, 
по ст4намъ наготовлено было множество камней и володъ, кото- 
рыхъ'^доставка лежала на в1евскихъ м4щанахъ. Знакомы были эти 
пушБи многимъ козакамъ, провожавшимъ новаго воеводу въ за- 
мокъ: изъ нихъ Жовковсюй добивалъ козацкое войско подъ Лубня- 
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МИ. Но тогда, по свидетельству ЖовковсЕаго, въ ополчен!ягь Ле- 
беды и Наливайка хорошо вооруАенныхъ и опытныхъ воиновъ 
было не бол^ 2.000; теперь такихъ воиновъ считалось 20.000. 
. Бровопролипе было напрасное. Въ мосеовскихъ походахъ паны 
выБОвали сами на себя булатъ, а теперь старались затупить и 
заржавить. МосЕОвщина потерпела хестоЕо отъ Еозавовъ, но 
зато выпроводила ихъ домой во всеорухш губительства, в£чно 
алЕающаго Еровавой пищи, ъ^чжо хаждущаго добычи., За свое 
,,разореше^ она была отмщена сугубо. 

,,С!оставивъ аЕтъ вступленш въ должность^ продолжаетъ, 
ничего этого не подозревая, почтенный панъ ЖурЕ0всЕ1й, „вер- 
нулся воевода внизъ еъ ратуша, гд^ онъ им&гь свое пом^ще- 
HÎe. Зд^сь онъ угощалъ у себя за столомъ humanissime все 
духовенство^ земсЕихъ урядниЕовъ и шляхту, а также полвов- 
никовъ и все рыцарство, кавъ изъ кварцянаго, такъ и изъ За- 
порожсваго Войсва. Ц^лый день тогда стреляли безпрестанно 
изъ замЕОвыхъ, городсвихъ и запорожсвихъ пушевъ, въ большомъ 
порядве, и даже часа два въ ночь. Утромъ нашъ панъ% пишетъ 
ЖурЕовсЕ1й дал^е, „занимался судопроизводствомъ, и важдый день 
ездилъ въ замовъ, нова были въ реестра очередныя д^ла; а от- 
правивши свои рови, прожилъ еще недели три въ Шев£. ' Онъ 
устраивалъ городсЕ1е интересы ^ онъ занималъ жолнеровъ воен- 
ными играми и ЭБзерщпцями. Въ награду за исвусство въ го- 
нитв£, выставлялись, по его привазатю, разнаго рода opyxie, 
оправленная сбруя, вони, блаваты^ 

Все, тавимъ образомъ, происходило въ Шев^ безъ малЪйшаго 
столвновен1я партШ, а ихъ было н^свольво. Жолнеры и возави 
стояли относительно другъ друга, вавъ дрессированные псы и 
диЕ1е зв']&ри; шляхта и м'1щане EieBCBÎe находились въ постоян- 
ныхъ спорахъ и позвахъ за торговыа права, за рыболовныя м£ста 
и за самое пом']&щен1е въ KieBfk, но всего больше было антаго- 
низма между ватоличесБимъ и православнымъ духовенствомъ. 
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ЗамойсвШ угощахь humanissime возавовъ и шляхту за однимъ и 
тбмъ же столомъ, но едвали могъ онъ свести въ одну беседу пра- 
вославннхъ черноризцевъ и латинскихъ прелатовъ, которыхъ видъ^ 
по свидетельству папсваго нунщя^бшъ невыносимъ даже поселя-, 
нансъ. Не дальше вавъ въ прошломъ году утонленъ въ проруби 
Гревовить. ЗапорожсЕимъ братчивамъ случалось топить въ Дн^п* 
pi и вородевсвихъ пословъ. Присутств1е ихъ старшины аа общимъ 
столомъ было respice finem для прелатовъ и spes magna futuri 
для поповъ православныхъ. БесЬда между т^ми и другими на пиру 
у Замойсваго могла ограничиваться тольво общими м^Ьстами. 06*6^ 
парпи, безъ сомн^шя, брасали другъ на друга взгляды, о вото- 
рыхъ народная пословица выражается: подивйвся, мовъ шага давъ. 
Если латинцы и униты, по отзыву благочестивыхъ, были хищные 
волви, то сами благочестивые смотрен далево не вротвими агн- 
цами. Во всявомъ случа*!^ общая трапеза не могла сблизить про- 
тивуположности. ЗамойсЕШ хлопоталъ попусту. Это было то вре- 
мя, вогда 1езуиты и доминиванцы водворились уже въ EioB'b. le- 
зуиты, не вдалев'Ь отъ BieBo6paTCB0u шволы, строили воллепумъ; 
доминиванцы пусвали въ ходъ свое исвусство пропов']&дывать 
слово Бож1е. Съ 1604 года вороль, яво господинъ города, отдалъ 
латинсвому бисвупу ц^ую часть К1ево-Подола, за ванавою, въ 
гор4 ЩевавицЕ, а потомъ, путемъ разныхъ тергиверсащй, би- 
свупъ отнялъ изъ-подъ магистратсваго присуду сперва все про- 
странство до бывшей 1ордансвой обители, овладЕлъ даже 1ордан- 
щиною и прихватилъ въ своему ведомству знаменитое урочище 
БожемяЕи. ^) Въ виду братсвой шволы вознивали, въ лучшемъ 



^) По мнШю вапшхъ прозелштовъ московскаго учев1я о единства язнка^ 
нравовъ и обычаевъ на ц&юй подовин']^ земного глобуса, не благоприлично пи- 
сать Еожемяки: они пишутъ въ своихъ явобн ученыхъ сочинешяхъ Кожевники, 
Чтобн быть посд'Ьдовательннии, надобно бн ииъ начать съ переложен1я на обще- 
русскШ языкъ имени города Шева. КШ по-общерусски — палка\ следовательно 
Еьевъ юродъ благоприличнее было бн называть Палкинымъ городомъ. О утя! 
лолго ли еще ты будешь унитствовать? 
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сравнительно съ нею вид*!, шволы доминикансв1а и 1езуитсв1яу 
съ наставниЕами вротвими, ласвовыми, щеголеватыми, и даже 
щедрыми. Къ вимъ поступали д^ти шляхетскхя или д'бти м^- 
щанъ, старавшихся держаться на нейтральной почвЪ, тогда вавъ 
братсвая швола преимущественно наполнялась нигаутшми. ^) 
Правильными апрошами подступала латинская церковь въ рус- 
свой, овружала ее своими редутами, своими траншеями и, имея 
за собой все полноправное на Руси, терпеливо ждала торжества 
своего. Болеславъ Храбрый со всбмъ войсвомъ своимъ, расвварти- 
рованнымъ отъ Лыбеди до Еожемякъ, не быль тавъ опасенъ для 
К1янъ, вавъ эти безоружные и, по видимому, безобидные гости: 
онъ не зналъ, вавъ пустить въ русскую поаду ворни. 

Братское училище существовало въ ШевЕ при Богоявлен- 
свой церкви съ 1588 года, по благословешю царьградскаго 
naTpiapxa lepoMin, и пользовалось правами высшаго училища. Но 
между членами в1евсваго братства мы не находимъ ни одного 
пансваго имени: это были монашествующ1е и св%тск1е попы 
да KieBCBÎe м'бщане. Идея братства, очевидно, принадлежа- 
ла первымъ. Они вписывали имена, свои въ братсв1й упись „ру- 



^) Въ наше время вообрахаютъ, что въ братскую шкоду такъ всЬ и броси- 
лись, лишь только ее открыли, забывая, что и теперь люди солиднаго пологен1я 
воровятъ пои:Ьстить своихъ д^тей въ какой-нибудь ликей, для изв^стнаго рода 
обработки, но вовсе не туда, гд^ русскш духъ, гд^ Русью пахнетъ. Народность 
наша, столь богатая между славянскими народностями, уподоблялась евангель- 
скому царю, который, не дозвавшись богачей на уготованный имъ пиръ, созвадъ 
на него гостей съ распутЩ, откуда каждый поворачивалъ вправо или вд^во 
почти случайно. Именно на такомъ распутьи стояли тогда, не только шлях- 
тичи pyccKÎe, но и м'Ещане. Это доказывается появлен1емъ между ними войта 
Ходыки, который вздумалъ было запечатывать въ Шев'Ь церкви, уже посл'б смерти 
Сагайдачнаго, и подвергся участи Грековича отъ безнаказанныхъ орудШ м^щан- 
скаго отпора — запорожцевъ. Въ первое время братская школа наполнялась деть- 
ми, которыхъ некому было содержать и которые жили при школ^. Это были 
таив нглщупы, какихъ мы помнимъ съ детства по нашимъ приходскимъ школамъ. 
Белик1я идеи рождались въ темныхъ вертепахъ, среди грубой житейской тол- 
котни, и колыбель ихъ качала . убогая, часто гонимая и близкая къ отчаявш 
нянька — нужда. 
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БОЮ И душею^^ а н'Ькаторые къ своей подписи прибгшши ташя 
слова: ,/^оставленное въ Шев% град^ братство пршшш) и обло- 
би8аю% или таш: ^^всегда готовь есмь съ нимъ пострадати и 
кровь мою за благочест1е дати^ Эти подписи принадлежать къ 
тому времени, когда КаФа, vorago sangyinis nostris, была разру- 
шена, когда вь одномь Синоп^ турки понесли убБгску на 40 мил- 
люновь злотыхь, и земля агарянская, пылая козацкими похарамяг, 
готова была признать себя данницею новыхь варяговь. Но^ по- 
кам'1сть, глухо развивалась въ Jueiffb борьба естественнаго права 
съ вымншленнымъ, русскаго элемента сь польскьмь, русской цер- 
кви съ латинскою. Каждая церковь, въ томъ числ^ и Богоявлен* 
екая, им^а при 066*]^ школу, вь которой д^ти учились, чему могли, 
и только изредка встречали между наставниками такого эллиниста 
и латиниста,какимь быль въ своей Воскресенской школ']^ священ- 
никь 1оаннь, впосл'1дствш митрополитъ loBb. Братская школа по- 
лучала даяшя отъ м'1щань, иноковь и лычаковой шляхты грошами; 
она недвижимыя свои имущества тфшиш только десятками ли- 
товскихъ копь. Шляхта кармазинная льнула къ училищамь, въ 
которыхь преподаваше шло^ на язык^ шляхетномь, польскомъ, 
государственномъ. Обаян1е верховной власти увеличивало силу 
враговь русской церкви и русской автономш. То льстя правитель- 
ству надеждою ассимилировать съ Польшею Русь, то пугая по- 
литическими призраками^ они ум&га пользоваться королевскими 
подписями. По предашю старины, король быль „господарь'^ земли, 
принадлежавшей церквамъ и монастырямъ, если они не были 
основаны панами, въ родовыхъ им^шяхъ, на основаши княже- 
скаго или, чтб одно и то же, польскаго права. Поэтому-то Сте- 
Фанъ Батор1й отдавалъ pyccKÎe церкви и монастыри съ ихъ зем- 
лями 1езуитамь, какъ свое добро. Сигизмундъ Ш расположенъ 
быль больше Стефана поощрять 1езуитовъ и созданныхъ ими 
унитскихъ iepapxoBb. Не къ кому было даже и аппелировать на 
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ЭТО законное безправье. Народъ протестовалъ противъ унш однимъ 
отречешемъ отъ святынь^ отданнБ[хъ инов^рцавсъ. Церкви стояли 
пусты; одн^ церковныя имущества оставались достоян1емъ отступ- 
никовъ. Они пользовались этими имуществами на пом^стномъ 
правду все равно какъ панн — королевщинами. Еслибы короли 
издавна не отказались отъ княжескаго права на родовыя пансБ1я 
земли въ пользу шляхетсваго сослов1я9— Оигизмундъ могъ бы од- 
нимъ почервомъ пера пополнить счотъ унитскихъ церквей ц^ою 
тысячею. Папсюй нушцй Торресъ единственно потому насчиталъ 
дизунитскихъ церквей все еще 1.089; что королевская власть на 
пансшя вотчины не распространялась. Чтб касается до энерпи 
захвата, то о ней mosho судить по первымъ дМств1ямъ главнаго 
оруд1я уши, — любезнаго князю Острожскому Пот1я; вскоре сд*- 
ланнаго тевскимъ митрополитомъ. Мещане города Бреста; остав- 
ппеся при отеческой Bibpi^ бит имъ прокляты, какъ м^стнымъ 
владыкою, а королемъ, то есть выпрошенною у него подписью, 
лишены покровительства законовъ, объявлены банитами; всл^д- 
CTBie того товары ихъ опечатаны, и всякое общеше съ прочими 
жителями имъ воспрещено. По этому поводу изъ устъ людей, не- 
боявшихся королевскаго гн^ва, исходили громшя слова, прини- 
маемыя, какъ приверженцами, такъ и врагами православ1я за на- 
личную монету, такъ точно какъ и угрозы 1 5-ю и 20-ю тыся- 
чами войска. Трусы трусовъ боятся взаимно: глаза у страха ве- 
лики; дМствуя самъ Фальшиво, челов^къ д&гается неспособенъ 
видеть реальную почву подъ ногами противника. Какъ, съ одной 
стороны, не было собрано ни одной тысячи войска, такъ съ дру- 
гой — не выдержана последовательно ни одна законно-беззакон- 
ная м1ра. Паны, видя м^щанъ въ баницЦ стали говорить^ что 
и ихъ постигнетъ то же самое^ за предковскую в'Ьру; но въ та- 
комъ случае, говорили они, король^ изгоняя гражданъ Р^чи-По- 
сполитой, лишится своего титула, не захочетъ им^ть общешя 
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щахъ. ВелЕдъ за ними ^^абантовади^ въ козацпя щтт и люди 
постаршбу таше^ Еоторшсъ случалось бнть войтами и бурмистра- 
кИу но Еоторне удалдемн были съ беэтестаемъ ивъ магистрат- 
скихъ ,уДавицъ^ за несоглас1е на ушю^ или за то, что поссорились 
и подрались при запечатнваньи церкви съ кавимъ-нибудь отступ- 
нивомъу въ родЬ изв^тнаго истор1и шевсваго во1та Ходщи, или 
съ отступниЕОмъ попомъу или даже съ паномъ подстаростаемъ. 
Наконецъ^ шли въ козаки и спекулянты, им^вппе дазе собствен- 
BGEie човныу следовательно и свой почтъ между убогими козавами, 
по подобш шляхты^ которая входила въ составъ возацваго войска 
съ собственными ротами. Отсюда-то въ возацкомъ товариств^ та- 
кое процв^таше ремеслъ, что даже н']&мцы обратили на него 
внимаше, и вотъ почему для колонизаторовъ Украины особенно 
было интересно повыписать изъ возацваго войска ^вс^хъ людей, 
занимающихся какими бы то ни было ремеслами^^ Въ ремеслен- 
никахъ настояла тогда такая надобность, что Янъ ЗамойсвЦ, 
устроивъ себ£ городъ Замостье, привлекалъ изъ-за границы ино- 
странныхъ ремесленниковъ, потому что свои, bm'êcto того, чтобъ 
содержать nancKie замки, выделывать панамъ саФьянъ, строить 
конскую сбрую и исправлять въ походахъ всякую техническую 
службу, геройствовали въ возацкомъ войска. Но, можетъ быть, 
чувствительнее самого отсутств!я ремесленныхъ людей и onacnśe 
всяваго геройства ихъ въ козацкихъ купахъ, была та связь, кото- 
рую устраивали эти сбивш1еся и сбитые съ дороги люди между 
возаками и мещанами. Въ числе вольныхъ и невольныхъ изгнан- 
нивовъ, мечтательныхъ, какъ все эмигранты, готовыхъ на поли- 
тичесшя крайности, какъ все глубоко оскорбленные люди, были и 
попы, вдавппеся въ козачество „еъ десперащи'', какъ свидетель- 
ствуетъ Захар1я КопыстенскШ. Но сдесперовавшихъ, какъ тогда го- 
ворилось, поповъ, не могло быть между возаками много, такъ какъ 
это былъ классъ вообще оседлый, семейный, запуганный и нрав- 
ственно надорванный тяжкимъ уделомъ своимъ. Гораздо больше 
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было между ними цервовниковъ. Это мы вядимъ изъ современ- 
ныхъ письменъ^ въ которыхъ на ряду съ протами своевольными 
людъмиу предназначавшимися для искдючешя изъ Еозацкаго ре* 
естра упоминаются и рыбалты. 

Рыбалтами назывались тогда, въ презрительномъ сжасжЬ^ не- 
доучивппеся спудеи равличныхъ шволъ, самоучки философы и ли- 
тераторыу въ род% приходсвихъ дьяковъ, вообще люди, которые 
принадлежали въ церковнымъ хористамъ, составляли при церк- 
вахъ родъ нищенсЕаго братства, и кормились по богатымъ дво* 
рамъ, за такъ называемые божественные псалмы, за представ- 
лешя церковныхъ мистер1й, или же за списнван!е разнаго рода 
душеспасительныхъ книжекъ^ в!ршъ и тому подобныхъ монаше- 
свихъ изд&ай. Рыбалтъ быль полудуховный и полусв^тсв1й чело- 
в^Еъ, полумонахъ и полум1рянинъ, во всяЕОМъ случае; челов'Ькъ, 
бездомный, перебивающшся изо дня въ день безъ мозольнаго ре- 
месла, одною своею, такъ сказать, артистичностью. Въ глазахъ 
пановъ, ремесленники, бЪжавш!е въ козацк1й гуртъ, служили козац- 
кой гидр^ i^^HKHiffl лаиамг, рыбалты должны были представляться 
имъ глазами или мозгомъ этого хищнаго и ненасытнаго чудо- 
вища. Эти праздные философы видели подальше обывновенныхъ 
Еозаковъ: они были, въ н^которомъ род'А, козапкою интеллиген- 
1цею. Въ кобзарской дум% о бур^ на Чорномъ Mopt, поповичъ 
Олекс1й „по три разы на день бере въ руки святе письмо да й 
чгггае, простыхъ ^озаивъ на все добре наставляе." Это — одинъ 
изъ рыбалтовъ, которые т'^мъ и хороши были для возаковъ, что 
не исчерпали еще всю тогдашнюю риторику и философш. Они 
могли еще вл1ять на простые козацк1е умы. Доучивппеся фило- 
софы и богословы, большею частью, теряли ту способность, ради 
которой собственно учились. Народъ, не понимая ихъ премуд- 
рости, прокладывалъ самъ себ% дорогу въ область безконечнаго^ 
ФилосоФствовалъ своеобразными параболами, легендами, пе- 
нями и т. п. Народъ^ вавъ собирательная личность, въ изв^стномъ 
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СМЫСЛА, Часто превышать присяжныхъ биостителей души своей* 
И что же? Неужели наставдешя такихъ людей, этихъ ковакую- 
щихъ рыбадтовъ ограничивались только пятою запов'Ьдью, кото- 
рую п']^вецъ привлючешй ОлеЕс1я поповича избралъ темою для 
своего простодушнаго эпоса? Нравственные интересы ОлеБс1евъ 
поповичей среди Запорожскаго Войска, безъ сомн^шя, были по- 
сложнее т£хъ, которые связывали тогдашнюю поповскую или ме- 
щанскую семью, расторгаемую козачествомъ: д'&ио шло о связи 
народа съ церковью^ въ которую паны да 1езуиты вколачивали 
клинъ за клиномъ; шло д^о о связи матер1яльной силы съ нрав- 
ственною и, наконецъ, о связи руссваго м1ра воедино. Рыбал- 
ты всему этому содМствовали. Малые земли, ничтожные ски- 
тальцы, едва поднявпиеся надъ уровнемъ примитивнаго неве- 
жества^ содействовали явленш великому. Въ ncTopin человече- 
ства так1е примеры бывали. 

Въ то время польсшй король, яко творецъ унитской iepapidn^ 
начиналъ уже терять обаяше монархизма, который такъ охотно 
возводится народомъ въ идеалъ правосуд1я. Церковная ушя и мо- 
сковская война сделали въ умахъ благочестиваго люду большой 
переворотъ ко вреду Сигизмунда. То, чт5 дошло до насъ чрезъ 
посредство письма Острожскаго о брестской баницш, — по прин- 
ципу единичнаго представительства массы, принадлежало ему въ 
такой мере; въ какой послу принадлежитъ общественное мнеше 
целой нацш. „Король лишится своего титула^ — слова знамена- 
тельныя и для польской короны зловепця. Не одна Малая, но и 
Великая РоссЦ и не только Росс!я, но вся Славянщина, считав- 
шая тогда 18 племенъ, — путемъ обмена мнешй и вестей въ по- 
ходахъ, въ торговыхъ сообщешяхъ и умственныхъ общихъ рабо-^ 
тахъ, пришла къ заключенш, что польсшй король и польск1й на- 
родъ не освободятъ ихъ изъ тяж наго языческаго ярма, что этотъ 
король, съ латинскимъ народомъ своимъ, самъ преследуетъ неза- 
воеванный руссшй народъ; и не даетъ ему молиться въ предков* 
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свихъ его храмахъ. ^) Чмвхе народовъ — чувство въ народахъ по- 
стоянное. Обводя гд[авами политичесшй горизонтъ, передовые сла- 
вянск1е умы, чаявппе и жаждавппе свободы, остановились на цар- 
ства, которое вставало собственными средствами изъ развалинъ, 
сильное одною в^рою въ Бож1ю правду, богатое природными 
дарами даже и въ своемъ разоренш. В'Ьсы судьбы начали прихо- 
дить уже тогда въ равнов£с1е между Pocciefi и Польшею. Ли- 
шась прибалт1йскаго края и С'бверщины съ Смоленсвомь, безъ 
выхода на море, безъ вр^пвихъ воротъ въ государство, Росс1я 
была сильна опытомъ: она знала, что ляхамъ не одолеть ее, — 
знала т^мъ лучше, что ляхи разочаровались въ мечтахъ Бато- 
р1д, Сигизмунда и самого королевича Владислава: они пришли 
навонецъ въ уб^жденш, что не съ ихъ обществомъ и не съ ихъ 
порядками установить режимъ надъ полусв']&томъ. Это обоюдное 
сознаше внутренней вр^пости Мосвовсваго царства, вызванной 
наружу потрясешями всего его состава, растевлось различными 
путями по Славянщин* и облевло руссваго государя, въ ея гла- 
захъ, велич1емъ, до котораго не дожилъ ни одинъ изъ государей 
польсвихъ. Такимъ образомъ уже въ то время общественное 
MH'Inie славянсвой семьи признавало первенство въ ней за Рос- 
с1ей, а не за Польшей. Нои въ руссвомъ м1р^ такъ сказать, дома 



^) Одинъ изъ тодерантннхъ катодиковъ, добромидьскШ, виснинекШ и мос- 
цинскШ староста Щенсныи Гербуртъ, во время такъ названноа московскоа 
конфедерацга въ 1613 году, изложилъ на бумаг'Е свое воззр'1&ше на pyccRit на- 
родъ (Zdanie о Narodzie Ruskim), въ котороиъ, между прочимъ, говоритъ: 

„Со2 wżdy za pożytek ma Król Jegomość z tak wielu kłopotów, które za- 
żył z narodem Ruskim? Ten pożytek ma, źe iest nas Sławianskich narodów róż; 
nych ośmnaście; ci wszyscy kładli swobody swej ratunek na Królach Polskich- 
ci wszyscy rozumieli, że naród Polski miał ich z ciężkiego Pogańskiego iarzma 
wyswobodzić-, ci wszyscy na każdą potrzebę Króla i narodu Polskiego garla swe 
gotowi dać byli, A teraz, iako krzywdę poczęto czynić narodowi Ruskiemu, są 
nam głównemi nieprzyiadołami. Teraz wolą na woinie pomrzeć, sami, iony 
dzieci swe popalić, iako to w Smoleńsku uczynili, niżli miali do zgody iakiei 
przyiść z nami krwią swoią". (Подлинникъ хранится въ Вильн*, у одного изъ 
Гербуртовъ. Напечатано въ „Документахъ, объясн. HcTopiro Югоз. Края.**) 
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y насъ, совершался тогда въ умахъ массы процессъ, возводивши 
мосвовсваго царя на высоту Равноапостолгьнаго Владимира. Изъ 
убогихъ, забвенннхъ сильными южнорусскими людьми келл1й шла^ 
' многоустная проповедь въ народа о независимомъ веливомъ цар- 
ства православномъ и о цар$, возс']&дающемъ на престол'^ во все* 
могущества верховной власти^ ваЕъ надъ посл^днимъ, тавъ равно 
и надъ первымъ челов'^ЕОмъ въ государств']^: образъ очарователь- 
ный для южноруссовъ, которыхъ судьбою и даже в'1рою играли 
польсв1е воролята. Объ этомъ поэтичесвомъ авт^ возсоедпнешя 
народовъ посредствомъ признавая царя общимъ царемъ всея 
Русщ — npHSHaHin, совершившемся въ сердцахъ задолго до 
Фактичесваго соединешя^ я разсважу подробно въ своемъ м%- 
ст4. Теперь прошу читателя оглянуться вругомъ. Спросимъ 
другъ друга: можно ли было въ томъ положеши вещей, кавое 
существовало у насъ на Руси посл'Ь торжества полявовъ поп 
Ti, sed consilio надъ возаками, провид-бть что либо-подобное? Я 
отвечаю: можно. 

Бс£ исполнивш1яся чаяшя народовъ, эти высвазанныя, не н%- 
мыя требован{я силы вещей, зарождались въ челов^чесвихъ об- 
ществахъ задолго до громкой ихъ маниФестащи. Историвъ от- 
даленнаго прошлаго часто въ бу1ихъ Mipa находитъ проблески 
плодотворной мысли, и въ самомъ вавъ-бы безпричинномъ и без- 
умномъ смятен1и толпы усматриваетъ зачат1е новаго чада жиз- 
ни— веливой идеи общественной. „Бсвую шаташася языци, и лю- 
д1е поучишася тщетнымъ*^ могъ бы вопросить увраинцевъ, съ ихъ 
ропотомъ на унш, съ ихъ буйными возацвими вупами, тавой 
сповойный и удовлетворенный своииъ просв^щешемъ умъ, вавъ 
бома Замойсв1й. „Почему не жить вамъ подъ моимъ ласвовымъ и 
правдолюбивымъ сид'Ьньемъ на воеводства"? могъ бы онъ гово- 
рить имъ. ,Д даже подвоевод1я дамъ вамъ одной съ вами в$ры, 
вавовъ былъ любезный вамъ внязь Вороницв1й. Тольво что мой 
подвоевод1Й не позволитъ себ% тавихъ вривдъ, тавихъ разбоевъ. 



каше Tepnśjb Вороницкоиу вашъ велиай патронъ, ревнитедь ва- 
шей в^рыу князь Василий. Я, какъ д&калъ мой отецъ^ не стану 
самъ приневоливать васъ къ перем^н^ релипи и не позволю 
никому насиловать совесть вашу. Съ чистой душею, могу я по- 
вторить передъ вами слова, которыя онъ, велитй и приснопамят- 
ный въ терпимости своей, произнесъ передъ нашими иноверца- 
ми, евангеликами: ^^Бслибь вто могло случиться, чтобы вы были 
,,все папистами, отдалъ бы я на это половину жизни моей, — от- 
„даль бы половину для того, чтобы, живя другую, наслаждаться 
„святымъ единешемъ съ вами; но если кто будетъ притенять 
^,васъ, я отдамъ всю мою жизнь за васъ^ чтобы не видеть, какъ 
„васъ прит4сняютъ". 

Такъ, безъ сомнЪшя, и говорилъ просвещенный польско-рус- 
ск!й магнатъ, когда собиралъ вокругъ себя въ Шев^ разогнанное 
римскими волками русское стадо, на которомъ духовнымъ очамъ 
виднелись три тавра: первое положила и завещала сохранить во 
ВЕКИ д-Ьвственно-чистая русская церковь; второе осторожно на- 
пятновала хитрая сводница ушя; третье смелой рукою сделала 
наглая прелюбодейка, что предпочла небесному жениху своему 
земного главу и обладателя. Но чт5 значили вроття р^чи и бла- 
rie помыслы одного или несколькихъ, когда кругомъ православ-^ 
ныхъ, въ среде родного края ихъ, засели враги русскаго имешс 
^,яко левъ готовъ на ловъ, и яко скуменъ обитаяй въ тайныхъ^? 
Не хотело успокоиться никакими словами великое собирательное 
сердце народа нашего, и волновалось темъ мятежнее въ груди 
противниковъ церковной ун1и, въ груди ненавистниковъ польг 
скаго права. 

Эти шаташя запорожцевъ, эти, по видимому, тщетныя, сует- 
ныя поучешя озлобленныхъ рыбалтовъ и сдесперовавшихъ по- 
повъ, знаменовали возрождеше Шевской Руси, предшествовавшее 
великому въ исторш событаю — возсоедпнешю русскаго м1ра. 
Идея торжества славянъ надъ монгольскимъ племенемъ была не 
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НО СЕламъ Баторш, не по снлаиъ нросв^щеннымъ нохяво-рус- 
самъ, не по силамъ и вдохновителю ихъ, украшенному трехъ- 
дтажною короною; она оставалась мечтою^ доколе пребывала въ 
общества уупремудрыхъ^^ и ^кр^пкихъ^, и весьма много ,^ачу- 
щихъ", но воплощенная „въ худородныхъ** и „уничиженныхъ** и 
,,ничего не вначущихъ^^, оказалась практичною, оправдала 2)еаль- 
ность свою. Пока, однакожъ, торжество ея сд'&галось очевиднымъ 
для каждаго, она проявлялась на древнемъ варяжскомъ займища 
дикими сценами. Безсознательные носители идеи, не щадя себя^ 
никого не щадили. Во времена Косинскаго, они своимъ козацкимъ 
обычаемъ чинили грубый судъ и расправу, между тавими людьми^ 
какъ Михаиле и Васил1й Гулевичи. Во времена Наливайка и Ло- 
боды, они, вм^т^ съ козацкимъ товарищемъ, княземъ Ворониц- 
кимъ, промышляли разбойницки надъ имуществами Семашка 
и Терлецваго; они защитникамъ этихъ имуществъ, простодушно 
в^рнымъ панскимъ недобиткамъ, резали уши. Архивы судебныхъ 
м^тъ, уц^л'Ьвппе отъ пожаровъ, полны варварскими расправамн 
и грабежами козацкими. Не очень много обращали они внимашя 
на различ!е или единство в^ры: они, раздражась мелочными сд'Ьл* 
вами, не дали спуску даже монашескому хозяйству Шево-Николь- 
сваго монастыря. Но все-таки охотнее прислуживались козац- 
кимъ ремесломъ своимъ защитнивамъ церковныхъ имуществъ 
противъ ихъ похитителей, нежели какому-нибудь пану Стадниц- 
кому противъ такого же какъ онъ недоляшка, пана Опалинскаго; 
и къ такимъ-то услугамъ надобно отнести утопление въ проруби 
несчастнаго Грековича. Глядя со стороны Фактической, слЬдуетъ 
видеть во всЬхъ указанныхъ явлешяхъ козачества обыкновенный 
равбойнич1й смыслЪ; оправдываемый частью дурнымъ устрой- 
ствомъ гражданскаго общества польскаго; но, судя по развитию об- 
щественной идеи украинской, это быль откликъ людей сбытБпсь 
н сбившихся съ дороги на жалобы людей, державшихся столбового 
пути. При безсил1и закона и его исполнителей, при злоупотребле- 
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HiflXb аднинистрацш, поддержнваемыхъ вородевсвою ванцеляр1ею^ 
возакиу въ Качества родичей, знавомцевъ и единов'Ьрцевъ, были 
единственною силою, съ помощью которой в1евск1е и друг1е 
братчики удерживали за собою древшя святыни, не позволяли 
ихъ запечатывать, отпугивали жадность унитовъ въ захвату цер* 
вовныхъ вмуществъ и даже удерживали многихъ землявовъ отъ 
изн^ны православш. Вотъ настоящее прикосновеще возаковъ въ 
д^ламъ православной церкви, если мы будевгь разуметь возацвую 
массу, состоявшую большею частью изъ тавихъ гольтяпавъ, ва- 
Бихъ увид^лъ въ Хвастов^ mocbobcbîh попъ Лукьянова, < 

Но возаки, вавъ многочисленная ворпорац1я, по инстинвту 
самосохранешя, нуждались, для н^воторыхъ мудреныхъ д'Едъ, 
въ людяхъ высшаго разряда, въ людяхъ статечныхъ, интел- 
дигентныхъ и, если было возможно, даже знатныхъ. Тавовы были 
гетманы и старшины ихъ со временъ князя Рожинсваго; таковъ 
былъ и самъ Петро Сагайдачный. Еавъ ни сильно преобладала 
въ возацкихъ д']^ахъ воля большинства, но само большинство, въ 
свою очередь, подчинялось иногда вл1яшю такихъ личностей, ка- 
к1я дМствовали вм^ст*! съ Сагайдачнымъ по части возацкой ди* 
пломат1и. Для нашего разумЕн1я, въ грубой возацкой массЬ за- 
м'Ьтна работа людей талантливыхъ и образованныхъ. Самая 
артиллер1я возацкая, названная въ польсеомъ дневника grze- 
czną, въ СМЫСЛЕ отличнаго устройства, еще во время мосвов- 
свой самозванщины, — довазываетъ, что Войсво Запорожсвое не 
было пристанищемъ однихъ буяновъ, нев^ждъ и горьвихъ пья- 
ницъ. Оно смыслило многое и за предками возавованья, вавъ 
это видно изъ его отношенШ въ императору Рудольфу, въ госпо- 
дарямъ дунайСБихъ вняжествъ и въ самому князю Острожсвому. 
Оно вело торговлю съ увраинскими городами издавна; оно состо- 
яло преимущественно изъ городсвихъ ремесленниковъ. Высш!е 
интересы м'Ьщанъ и цервовныхъ братствъ не могли оставаться 
чуждыми |г непонятными т4мъ лгодямъ изъ числа козаковъ, кото- 
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рые такъ или иначе видали Краковъ, Пресбургъ, Bfey, Москву й 
Царьградъ. Диюе козаки древней Грец1и, изъ которыхъ предпрь 
имчивый гетманъ, Филиппъ МаЕедонсЕ1й, образовалъ Фаланги, 
иначе понимали многое по смерти веливаго Алевсандра, ч%мъ 
въ то время, вогда ходили съ Филиппомъ подъ веливолЪпння 
Аеины, въ первомъ пылу своей хищности. Тавая, или еще боль- 
шая, разница была между людьми, тонувшими въ сн^гу подъ М'Ь- 
стечвомъ Пятвомъ, и т£ми полвовнивами, сотнивами, осаулами 
Еозацвими, Еоторыхъ, черезъ 23 года, многоученый 0ома Заиой- 
свй угощалъ humanissime въ св-Ьтлицахъ BioBCBofi ратуши. 

Истевло уже 30 л4тъ съ появления въ печати вниги книгъ 
на славянсвомъ языв4, и 22 года — со времени издашя великой 
прокламащи православ1я — „Апокрисиса". Не тольво множество 
сочинешй вызвано было на сцену этими двумя явлешями, вавъ ихъ 
естественное сл'Ьдств1е, вакъ возрасташе посЬва, брошеннаго въ 
согретую дыхашемъ Цереры землю, или созр^ваше божественнаго 
слова въ простыхъ умахъ, способныхъ воспринять истину только 
подъ видовгь притчей, — н^тъ! эти два незабвенння дЬла обще- 
ственной энерпи, свазавшейся намъ въ единицахъ, вызвали так- 
же изъ небыт1я въ быт1ю и множество типограФЙ. А мы знаемъ^ 
что важдая типограф1я была ученый, по тому времени, вружокъ, 
собиравппйся ОЕОло печатнаго станва и шрифтовой валсы; каж- 
дая представляла собою, въ митатюрномъ вид-Ь, академ1ю сво- 
бодныхъ наувъ, наувъ wyzwolonych, вавъ ихъ прекрасно на- 
звали поляви. Свольво было на Руси друварень, стольво было и 
очаговъ, у воторыхъ отогревался руссв1й умъ, на которыхъ гото- 
вилась умственная пища для голодающаго русскаго м1ра. Знали 
тогдашше полуневЬжды, чтб они д^лаютъ, вогда не тольво по- 
стоянныя, но и вочуюпця типограФШ находили у нихъ средства 
въ своему существованЬо. Радетели печатнаго исвусства, кто бы 
они ни были, „ихже имена ты, Господи, в4си^ вормили pyccKit 
мipъ пищею, воторой тавъ долго не доставало ему. „Ядятъ убози 
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л насытятся^ и восхвалять Господа: душа ихъ хива будетъ во 
в^Еъ'^: такъ, безъ сомн^шя Философствовали эти н^мне для 
насъ провиратели въ будущее, столь красноречиво говоряпце 
намъ о себе мнохествомъ трудннхъ и опасныхъ работъ своихгь. 
Они не дали умереть душ^ народа нашего, распуститься въ поль« 
щизне, какъ распускается золото въ гальванопластическомъ ап* 
парат*, не дали ему потерять для исторхи слЬдъ свой, уйти на 
одну позолоту польской гордости, ос1ять богатыми дарами приро- 
ды своей чуждый народъ, иновЬрное общество. Это уже сде- 
лала богатая часть южно-русскаго м1ра для Польши: она, 
распустясь въ разъ^дающемь, латинополъскомъ элементе, по- 
золотила собою знамена Казимира Ш^ Ягайла, трехъ Сигизмун- 
довъ и забравшагося между нихъ великаго по замысламъ Ба- 
тор!я; позолотила Фол1анты книгъ, которыхъ не видать бы у себя 
Польше безъ абсорбировашя русскаго элемента; позолотила даже 
ту житейскую мудрость, которая проявлялась въ польскихъ по- 
<;ольствахъ. *) Тав1я писашя, какъ „Апокрисисъ% какъ послашя 
1оанна Вишенскаго, которыя теперь не каждый способенъ пони- 
жать и ценить по достоинству, остановили остальной, убопй 
южно-русск1й м1ръ отъ подобнаго же химическаго разложен1я, для 
позолоты тщеславной Польши, и сохранили самобытность его для 
более достойныхъ целей. Монашествующ1е интеллигентные лю- 
ди, представитата убогихъ панскихъ и теснимыхъ поповскихъ и 
мещанскихъ домовъ, не по собственному замышлешю вписы- 
вались въ братство, лобызая его и выражая готовность пролить 
за него кровь свою. Они, своими словами и делами, состав- 
ляли аккордъ съ теми речами, которыя возгремели въ ихъ 



^) Зам^чате^[ьно, что послаии служили подякамъ почти всегда люди pyccsie. 
Потому-то Па11роцк1й, Еотораго такт, игнорируютъ польск1е историки, сказавъ 
о мужества русскихъ воиновъ, отдаетъ предпочтете русскинъ и въ посоль- 
скихъ д^лахъ. РусскШ челов^къ, по его словамъ, справится лучше въ посоль- 
ств:Ь, нежели полякъ въ состоянш приказать ему. (См. т. I. стр. 108, и въ 
прим4чашяхъ ко П-му тому оду „Do Polaków"). 
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CMfii Ch ааюехаго Сянаж. Они шшажнжп iipoipaMiijy взаохен- 
яую въ 10декс^ оравослапя — ,^noi^csci^. 

Ilewpciifi MOBacTHi^ бнлъ крЬпоепю въ дммшшъ amcjfe 
онъ могъ отсюль себж протнвъ нападешж скш махамлшй и, 
бод^е нехежи 1авой-двбо другой монастыре ндж церяовное брат- 
пм, обдададъ аюдствами нравсхвеншиш. На нехъ 1ф^да всего 
епоФжнулас» Фахци, задумавшая, путехъ уши, оретворить нашу 
Русь въ Польшу* Лишь топко вааднмиршй вдаднка Ппатш По- 
Tifl сд'&1анъ бшъ уиитскихъ митроподитошь но смерти Рогозн, 
ему дана бида вородевсвая грамота на вступдеше во вдад£ше 
Печерскимъ монастнремъ. Но вь тЬ времена всякое помадоваше, 
незагасимо отъ грамоты, домино быдо сопровождаться вооружен- 
ною СИ.10Ю, достаточною для того, чтобы написание на бумаг^^ 
сдЪжадось Фактомъ. Мы уже знаемъ, вакъ паны отмежевнвади се- 
&Ь сабдею ножадованную отъ короля и Р'Ьчи-Посполитой зем:- 
дю, ^) какъ даже убогШ пахарь, прежде ч^мъ пахать занятый дань, 
втывадъна меж'Ь саблю. ^ Бъ 1580 году князь Васил1й,ддя того, 
лтобы ввести новаго архимандрита въ испрошенный для него 
Жидичинспй монастырь, явился туда на чел% своего войска и по- 
етавилъ гарнизонъ въ монастыре и его им^шяхъ. ^) Безъ этого 
насильствениаго акта, старый обладатель монастыря продолжалъ 
бы въ немъ господствовать, и зав^щалъ бы его своимъ насл^^дни- 
вамъ, какъ это случалось не разъ подъ безпорядочнымъ господ- 
ствомъ польскаго rządu. Подобный актъ предстоялъ и Потио для 
овлад^шя KieBO -Печерскою Лаврою; но собрать силу, достаточную 
для овлад^шя этимъ вовчегомъ православ1я, затруднился бы и 
самъ король, вакъ въ натер1яльномъ^ такъ и въ нравственномъ 
отношеши. Тогдашни архимандритъ Печерскаго монастыря, Ни- 
кифоръ Туръ, объявидъ на отр^зъ, что не уступитъ русской свя- 



*) См, т. I, стр. U4. 
^) Си. тамъ же, стр. 145. 
^ См, таль же, стр. 246. 
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тнни нявакимъ инов^рцамъ. Д^до кончилось овлад']&шемъ только 
т1ми ])110насть1рскими имуществами, которыа захватилъ закон- 
пынъ способомъ первый отступниЕЪ-митрополитъ , Михаилъ 
Рогоза. Въ актЬ прямого и р^шительнаго отказа со стороны Ни- 
киФОра Тура слышно участие того сильнаго духомъ инока^ кото- 
рый объявилъ вспорь пановъ еретиками, который игнорировала 
вооруженную русскую силу — козаковъ, и взывалъ только къ сил* 
русскаго духа. Два лагеря духовныхъ людей, православный и ка- 
толичесшй вступили тогда въ борьбу на жизнь или на смерть по- 
среди пассивнаго дворянства, нев^жественнаго сельскаго духо- 
венства, зависимой отъ пановъ массы поселянъ, среди сохранив- 
шихъ HŚ4T0 въ род4 автономш городовъ и безпорядочной козац- 
кой вольницы. Изъ приведеннаго въ хаотическое состоян1е южно- 
русскаго Mipa надобно было сделать народъ: задача трудная! 
Одни мещане приближались къ идеалу православнаго граждан- 
скаго общества, но ихъ, сравнительно съ массою осЬдланпыхъ и 
взнузданныхъ панами, было мало; а козаки, хоть и были силою, 
но вовсе не тою, которую употребляютъ при созиданш. Дворянъ 
рЕпгательно забирала въ свои руки католическая парт1я. Оста- 
валось разсчитывать развЕ на ихъ скупыя даяшя и полу- 
чать эти даян1я путемъ древнихъ печерскихъ иноковъ, 
которые склоняли иногда задорнаго варяга обезпечить спа- 
сете разбойницкой души своей записью на монастырь разо- 
ренной деревушки, бортныхъ ухожаевъ, городского дворишка. 
Оставалось действовать обычаемъ работниковъ „немой пропов'Ь- 
ди", которые упросились, съ своими просветительными помысла- 
ми, сперва въ Заблудово къ Тишкевичу, а потомъ въ Острогъ къ 
князю Василш, или обычаемъ того неизвЕстнаго намъ деятеля, 
который расположилъ пана Загоровскаго ^) къ составлешю бла- 
гочестиваго зав-Ьщатя въ пользу церкви и школы, остававшихся 



*) См. т. 1. стр. 197. 
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при его жизни бевъ проповЕдника и безъ учителя. Оставалось 
иновамъ нищить и прослыть ванюкани, чтобы изъ великой добычи 
меча и лукавства отд'Ёлепа была частица въ пользу нравственной 
и духовной жизни русскаго народа. 

Въ то время процв^тадъ среди монашествующей брат]'и спо* 
собный къ такому нищанью и канюченью Иса1я Купинск1й, впо- 
сл^дствш шевск1й митронолитъ. Происходя изъ древняго дворян* 
скаго рода, онъ им^дъ много нр1ятельскихъ связей съ панскими 
домами, и не одного человека, въ род% князя Васил1я, подвинулъ^ 
своими внушен1ями, на доброе д'1ло. Такъ, намъ hbb-j^ctho, что 
онъ выпросилъ у Бнязей Вишневецкихъ значительныя займища 
подъ Густынсшй и Ладинсвш монастыри, которые мало-помаду 
создалъ и снабдилъ вс^мъ необходимымъ посредствомъ своихь 
напоминашй панамъ о мимотечности всего земного, о неминуе- 
мой расплат'Ё за все, въ чомъ слабМшш братъ нашъ когда-либо 
нами обиженъ, о томъ, что только милостивые помилованы бу- 
дутъ, и о великой радости видеть лицемъ къ лицу божество, не- 
зримое очами грешными. Зам^чателенъ Фактъ, что вс£ велшае 
жертвователи (за неим^шемъ большихъ) на просв^щеше право- 
славнаго народа, чрезъ посредство типограФШ, школъ или мона- 
стырей, — приносили жертвы свои наканунЕ перехода своихъ до- 
мовъ на сторону враговъ православ1я. Когда созидался отъ ихъ 
имени славяно-русскш храмъ, въ немъ собирались люди, чуж1в 
создателямъ и благодЬтелямъ его, а дети первыхъ ктиторовъ 
молились уже подъ католичесгай органъ и шептали латинсшя 
слова, выкованныя гд'Ь-то далеко отъ русской земли, подобно без- 
конечной ц']^пи, накидываемой на всю вселенную. Такъ отошли 
прочь отъ напечатанныхъ въ ихъ имя книгъ, отъ построенныхъ 
на святую память обь нихъ церквей и заложенныхъ на прослав- 
леше ихъ великодупйя учидищъ — наследники Григор1я Ходкеви- 
ча, Васил1я Острожскаго и современныхъ имъ пановъ Загоров- 
скихъ, Вишневецкихъ, Проскуръ, Корецкихъ, Чорторыйскихъ-, от- 
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вернулись они въ сторону и пошли въ хизнъ путемъ, противополож- 
нымъ предЕовсвому. Мысль грустная, но она подтверхдается еще 
однимъ пр0м£ронъ. Тотъ же Hcaia Бупинск!^ который создалъ 
рувами Вшныевецкихъ и другихъ пановъ два монастыря, въ 1615 
году получялъ изъ рувъ якены нозырсваго маршала Степана 
Лозки, Анны Степановны, урожденной Гулевичевой „наслЬдствен- 
ныя (гулевичевсш) ни£п1я, пользующ1яся дворянскими правами 
и вольностями, подъ монастырь ставропипи патр1аршеской, подъ 
школу д'Ьтей, Бакъ дворянскихъ, тавъ и мЕщапсвихъ, и, сверхъ 
того, подъ гостинницу для духовныхъ странниковъ в£ры восточ- 
ной ваеолической церкви^^ ДальнМш1я слова этого драгоценна- 
го въ исторш нашего просв^щешя дарственнаго акта: „я съ дав- 
нихъ временъ умыслила сделать добро для церкви Бож1ей% въ 
перевода па житейсшй язывъ, означаютъ, что она умыслила толь- 
ко тогда, когда была убеждена къ тому релипознымъ краснор^- 
ч1емъ инока, которому, по порядку д4лъ человЕческихъ, принадле- 
жала и самая Фраза: она исключаетъ подозр^ше родпыхъ въ науш- 
ничанье и выставляетъ Анну Гулевичеву самодеятельною въ 
своемъ поступке; а самодеятельности нельзя предположить даже и 
въ мудрой княгине Ольге: и та, безъ всякаго сомнешя, была улов- 
лена въ царство истины безыменными для насъ ,довцами челове- 
ковъ". При какихъ обстоятельствахъ совершилось благотворное 
пожертвоваше, видно изъ того же акта, дышащаго тогдашнимъ 
тревожнымъ и безправнымъ временемъ, „А чтобы та Фундащя", 
написалъ Купинскй отъ имени Гулевичевны, „возымела свое дей- 
CBie (могла ведь и не возыметь), то л тотчасъ же въ тотъ дворъ 
съ землею духовныхъ и светскихъ православныхъ, именно: пра- 
вовернаго священно-инока отца Исаш Купинскаго и другихъ 
изъ монашествующихъ, также и школу, ввела и ввожу, отдавая 
имъ то въ действительное владеп1е и заведываше^ Такимъ обра- 
зомъ крепость была снабжена гарпизономъ, и кто бы сталъ отри- 
цать права Купинскаго съ его брат1ею, тому предстояло два про- 
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цесса: одинъ юридичесЕ1й, â другой вулачный. Повторилась нстор1я 
съ Жидичинскимъ нонастнренъ для введенк въ действительное 
влад^ше и распоряжевае сд'кианнымъ пожертвовашенъ. 

Зная уже, что дочь православной жертвовательницы, Соф1я, 
вошла въ католическое семейство; зная власть или верховодство 
тогдашннхъ мужчинъ надъ „б&шми головами^^, ны не совс^мъ 
безъ основашя можемъ предположить повтореше надъ Анною 
Гулевичевною той сцены, которую совершилъ въ Острожскомъ 
дамЕ% Енязь Васил1й надъ вдовою своего брата. Хмельнищина^ 
своими пожарами, сделала нату старину темнее обыкновеннаго. 
Поэтому семейная истор1я пановъ Аксаковъ и Лозокъ, въ дар- 
ственномъ актЬ, представляетъ полный ладъ, и самъ Sędzia Jan 
Aksak скрЬпилъ его. Но этотъ pan Sędzia ум4лъ казуистически 
присвоить себЕ часть имÈнiй князей Половцевъ, а его сынъ и 
внуки, уже въ начала Хмельнищины, устроили въ домашнемъ 
кругу сцену разбоя и грабежа на широкую ногу, съ полн4йшимъ 
родственнымъ скандаломъ (о чомъ будемъ имЬть случай говорить 
въ своемъ мФстЬ). Натура Аксаковъ, какъ мы видимъ, была, чт5 
называется, gwałtowną. ЧтЬ касается до натуры Гулевичей, то они 
заявили такую же гвалтовность во времена Косинсваго. Все 
говоритъ намъ, что, при тогдашнемъ ра^дЕлеши руси на ся 

въ пользу модной и господствующей ПОЛЬЩИЗНЫ, новому П0Е0Л§- 

шю давался ходъ, противоположный отеческимъ предашямъ; что 
СОВЕСТЬ матери возмутилась за дочь, встревожилась за будущ- 
ность, какъ ея, такъ и своей собственной души, и что, имея, по 
Литовскому Статуту, право располагать своимъ вЬномъ какъ 
угодно, она охотно вняла милосердому къ б4дствующимъ едино- 
вЕрцамъ иноку. Мешать ей въ этомъ не стоило, хотя дарствен- 
ный актъ отзывается страхомъ вмешательства. Такой человЪкъ, 
какъ Sędzia Kijowski, долженъ былъ провидеть въ недалекомъ 
будущемъ переходъ законнымъ путемъ вс4хъ схизматическихъ 
церквей и ихъ им4шй въ лоно Kościoła Rzymskiego. Утя лиши- 
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да yse схизматическое общество цервоввой iepapxin. Долго ли 
устоитъ оно на своей в%р& при однихъ тевскихъ архимандри- 
тахъ? Конечно, панъ Аксакъ, равно какъ и вс% гвадтовныя нату- 
ры, не въ ' состоянш быль проникнуть ни въ милосердую душу 
1ова, при имени котораго вспоминаются слова: „Онъ 6È свФтиль- 
никъ горя и светя", ни въ замкнутую душу Конашевача-Сагай- 
дачнаго, о которомъ ни единымъ словомъ не помянуто у Жур- 
ковскаго, точно какъ-будто .9 нэ 1$ыло его межъ т^ми знатными 
козаками, которыхъ новый* воевода "угощалъ humanissime. Не 
сдыхать было въ то время ни про того, ни про другого. Это по- 
казываетъ, что оба подгорца думали свою крепкую думу бегъ\ 
шуму. ПpибJшsaлocь зедикое время. Оно предвид'Ьлось^ то ест!^: 
дола5НО было предвидеться, т5акими людьми: Стесненная^ со вс4иь 
сторонъ враждебными апрошами русскЯк церковь была на кану- 
н-Ь своего возрождешя. 



ЕСТ. куд. II. 22 



ГЛАВА XIX. 

Польско-русское общество терроризуетъ лучшаго своего представителя. — 
Отстранеше Запорожскаго Войска отъ участ1я въ войн-Ь за Волощину. — 
Гибель панскато войска на Цоцор^ * п значен1е зтого событш въ судьб^к 
Украины. — Об1ц1й взглядъ на польско-русскую жизнь, положеше страны 
и народа. — Личность лучша|?о козака и ея отношешя къ лучшему изъ 

людей духовныхъ. 

Надъ польско-русскимъ центавромъ продолжали грознее и 
грознее собираться тута, и всё съ той, съ задунайской стороны* 
Точно незримая рука на пиру Валтасара, таинственная сила, не- 
осязаемая для классически воспитапнаго польснаго ума, давала 
Полъш'Ё знать о ея крайне опасномъ полоткеши. Но ни одной 
Трои не было безъ своей Кассандры. Былъ и среди поляковъ че- 
ловЕкъ, который видЕлъ, къ чему клонится д-Ьло. Происходя отъ 
русскихъ предковъ, онъ арко позолотилъ польскую славу; но 
польское отечество не понимало его, не ценило, преслЕдова.10 
его . завистливыми языками и привело наконецъ къ трагической 
КОНЧИНЕ. Хотя онъ гдворилъ на сеймЬ, что злые толки о людяхъ 
fidei probatae О явлен1е обыкновенное, что это — communis sors 
omnium, ^) но тЬмъ не менЬе они глубоко оскорбляли эту чест- 
ную, энергическую душу. Они имели вл1яте и на последнюю 
судьбу его. 

Бъ договор'Ё, который заключилъ Жовковск1й 23 сентября 
Т 6 1 7 года съ Искандеръ-башею, упомянуто было только слегка 
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О ВблошеЕО# n Mo^naBCsot вевишп, что нип» не буде» i»iroip^ 
тйТУСА вь них^ съ польской скфонНу а важшспй гоеподарБ, по* 
etyuEfl На ocfiOBoidbi давнвхь оботаевь^ дашенъ СФаратыш, «iD(foi 
не быль нарзФвнъ швръ т9|ду полбсвп» ворйлемъ и фурецкв1|1> 
вннераторомъ. Эта елова* ннрнаго травгма «толкованы таБ%> 
ЧФО Р&чь-Посаолитая отказалась отъ евовхъ ленныхъ правъ на 
Вала»ю и Молдавт, воторвя хфтобр^теян и упрочевн за нею 
столькими жертвами, и въ этомъ всеш обиднее упрвеалй гетма* 
на. Между тЪмъ^ въ 1680 году, Каспаръ 1^1цанъ, волошссай го- 
сподарь, добровольно сдЬлалъ нредложеше — отдаться со веФиъ 
краем!Ь въ исключительную опеку польскаго короля и сослов{й 
Р*чи-Посполитой, если помогутъ ему освободиться ивь-подъ ту* 
рецваго владычества* Збаражск1е, GinaBCRie и друпе паны, зави* 
довавппе слав% Жовковскаго^распространили въ обществ'^ слухъ, 
что старый гетманъ трусить войны, что старческая нерешитель- 
ность была причиною тотери Волощины, что представляется те- 
перь единственный счастливый случай возвратить ее, который 
нпшБОГда уже не повторится. Щлый 1619 годъ работали языки въ 
ущербъ высокой репутащи Жовковскаго; но въ этомъ году не воз- 
можно было ничего предпринять за Дн^тромъ: онъ ушолъ на 
взаимныя интриги между Гращаномъ и турками^ о чомъ конфи- 
денты давали знать бдительному, хоть и надорванному, коронно- 
му гетману, на переписку межд> Жовковскимъ и СЕгадеръ-башею, 
котораго онъ всячески удерживалъ отъ непр1язненныхъ д'Ьйств1й, 
на собиранье военныхъ сидъ и на старан1я объ усмиреши укра- 
инскихъ козаковъ. Въ 1620 году отпадете Гращана сделалось 
очевиднымъ для турокъ; польск1й посодъ въ ЦареградЬ, Отвинов- 
ск1й, былъ высланъ; турки готовились примкнуть Волощину къ 
Оттоманской имперш неразд^льпо и отомстить полякамъ за ихъ 
двуличную политику. Сигизмундъ П1 пересталъ обращать впима- 
nie на представлеи1я своего короннаго гетмана, внушаемы я опыт- 
ною осторожностью, и повел-Ьте ему немедленно вторгнуться въ 
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^Золохцнну. Для noTDifsa <храбрв£8гь^^русячеа':короКв№^.Ш)гв1е1^б 

9!)6pt Ж0ВШЗСШ&: 1бшгь у2« заг.Дд^Ьстромгь. HocbiBaKBCUbiiipeA'^ 
^peraięHib оглядшалсА оввъ ошми/душв leąóoa.; «ai родную шйл»^ 
аста(влевву1а jd№ яюлсшяненъ, шдцо 'вaъ.iQpoщaдaйaJno авцкеш^^^ 
КФ Сярцам^щ^у. 0нъ;ета11£0;фЬт;^)Н0са№!на!:Свакх!Ь шсечахм эфо^^ 
ГО|Мертвец&-^пансвО'?]сео<ас1^н$(ю Дсмььшу, ^ бев^х^Шным»! мпсН 
ратемъ4е»уиармъ, i[.BCo.ii(my«fcy.--.'^.it .... •■ л.'- ■[•.:(;■.• :!•■•■ -.i. ипп' ; 

разрушить закщселъ турокъ, которые хогятъ ■ 1?о(шодстаова№ надеь 
Р^ачью-ПосшаЕв^ою HiBcśacB €в&том!ь,нхн ты^г(>еударь, потерввЦ№ 
ксфолввство; Погиба]В(тъ, отъ чего сохрани. Божв^^ РЬчцг110!(ЩО? 
литая1 Тутъ надобно, ut intendaB vires auimi ingeniique ! ^) Отарот 
венно скажу; если Р4чь-Посподитая, любешоей^е^ество мое, буг 
дет:ь воевать defensivo bello ^) въ aeMii своей, irraetiłm e&t,.^) вде 
ногибди!Но если буденъ нацадат]; на не11р1ятеля. въ его земд^*^** 
поп est desperandum de Victoria*^ ^) .; 

Но как1я же силы души и ума могли оказаться у Сигизмувда^ 
когда онъ всю свою жизнь д']&аствовадъ по указка бездушннхъ. и 
безумныхъ? Только вЕра, что сердце царево въ руц-Ь Бож1ей, mojp- 
ла озарять надеждою мрачное nacTpoenię духа Жовковсваго. Онъ 
писалъ о себЬ 

.,Д изложить въ другихъ дисьмахъ причины, по которымъ я, 
отстранивъ tutiora, fortiora consilia, ^) рЬшился исполнить требо- 
вашя этой упорной и безпорядочной республики. Mni не оста- 
лось выбора. Принудили меня къ этому также обвиненк и неза- 
служенныя ругательства, которыя тяжело сносить даже и вели- 



^) Напрежь Tô6i силы души и ума. 

') Оборонительною войною. 

•) Кончено! 

^) Еще нечего отчаяваться въ поб^д:&. 

^) Бод^е безонаснне, болфе убедительные советы. 



\ 
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ки«^ уиамъг Огкафн я х(ю>я теперь бо^юхамгь в^ хго1Г01ЦЕу "^ &«^ 
Rôt пр&л?9ит ]ÇLit Ш^в&й:1й\ Тяхл^^ быть: где м» одоо^Ь^ъ tr^^ 
spiffreifl^ '4ï5 хай- йамъ> Тоеноди- Ббхе^ вхи,-^впо^ Гоеподй Бом^ 
не jtffÈj овъ иас^ OADJ[%ei^ Sein паду^ 0Т1».чбго ooDt^aira жтш^ 
Го(Шоди ]^яе, пусФьбудегь; тодпво я яе ют&кь бы ' сд'&шгмзл 
ifêc^ctbeiib Pt^ff-nocnoJdmid; Даша я ^свалгь -cifep№, но be по 
собствеанов вол% положу №sëôt4« шв: полоАу его ради es. в^ь^ 
рвдй службы вашей короледбкой ммосфи и Р^чи-Поспоога^й. Не 
хочу быть aocjvkjifimvby хотя отъ нея, за столько трудовъ, xftaie* 
а1й и отвага, полу^алъ въ награду тольво хулы и осворблен1я. Йе 
могу действовать иначе, ва%ъ толыко въ видахъ польвы Ho^ily 
отечеству^ Награда за это будетъ imi тольво на небЪ. Если же, 
вавъ я уповаю. Господь Вотъ благословитъ насъ, пускай тогда 
орвкусятъ языки зависФлигае подлипалы. Не говоря о другихъ 
причвна^^ъ, я решился дМстаовать такъ и пофому еще, что такоЬе 
общее желаше войска^ 

Итакъ опять у&осчивость мечтательно-воинственной шлях- 
т«! Войско опять возмечтяло о веливихъ подвигахъ съ Шт- 
чтожными мятер1яльнБШН и нравственными средствами. Ее 
пошла полявамъ въ прокъ наука, преподаная имъ въ МосвОв* 
щии$. Герои классической древности мерещились имъ за Дп£- 
стромъ. При неяостатк'Е реальности въ нравахъ/ обычаяхъ и isoc- 
питавш, они устремляли вворъ только на блестящее.. При- 
ВБСБнувъ съ детства въ громкимъ Фразамъ классическихъ рито- 
ровъ, они принимали за высокое только то^ о чомъ трубила сто- 
устая молва. Не знали они, что для высокихъ подвиговъ слит- 
комъ достаточно собственнаго родного кру^а, ближайшей околи- 
ца, незначительной должности, и что тЬ только государства спо- 
собны драться великими, въ которыхъ велики люди малые. Го- 
раздо ближе к% дтому идеалу стояли козаки; но ихъ подожеше 
было изолированное: никому не служили они прим'1ромъ, и сами 
ни въ какихъ прим'Ёрахъ не нуждались. Бозавовъ было въ воЗсв'Ь 
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aSoBKOBcsa^o немного» n то «^ шишо1фавтшЕукщ?х*ь. Занорох- 
cxitro BotcBâ jyh походъ Benpuxamaj?, чтобъ не н^рраихь ае* 
давняго огра|[Ц9ев1я жнсда 'е]Ю. Л!ш>всвая дЕ1Н>пвсц исцоднен^ 
Ндя особеннаго еочуастш въ У1фзищЬ, дрипнсываетъ неудачу 
ц(»(Ода Жовко:всшго тому^ что тъ у,безъ возаковъ войну точохъ^^ 
До д^тоцисца дощад сдухц, будтабн онъ швориду. j,He xii^y зъ 
Грш№¥Н О !Воевати! НехеД дасуц^^ сшн1 та брють зендю/^ 
: Гд^ ле быди въ дто время возавато есть эти 20.000 воору- 
женваго народа, воторые поногдд воролевичу выпутаться юъ 
MOQBOBCBoft траги-воиеддв? Обыкновенно вообрагаютъ^ что KioB^b 
нди Apyrie города. и седа быди ванятщ тщв, ваТгъ расквартирован- 
нымн солдатами, а возащай гетмацъ иаъ своей резиденцш д&гадь 
войсвовыя расдоряжеш, а пожадуй даже смотры. Быди т^аше 
HÇTopi^H, шгорые прчдавади. гетману: даже иравительствевнрф 
вддсть надъ Увраиной и воображади его кавимъ-то ноду-госуда* 
ремъ. На дЕлЬ вещи стояли гораздо проще, 

Бло&ацщее подобае^ норачества представляютъ въяаще время 
чумави. Стоить вообразить ce6ś чумавовъ, подвившихся на )фг 
ыяр^% зшрор^днхъ бодьше каждацо нахаря, запыденныхъ» аанач- 
ванныхъ въ деготь, дохмотныхъ»:'дто возави вернулись изъно* 
ходу. НедЕди черезъ дв4 вы смотрите — : чумавовъ нигде. н4т5ц 
смугдыадида подбриты, б^ыя сорочви и ,^юдокаА^' о;Оежда ;|;a- 
ютъ имъ еоэс^мъ иной видь. Чумавъ идетъ въ церковь рядомъсъ 
прочим?, „пода объ ноду^ черкается^; ровстр'Ьчавщись^. онъ^нро 
здоровье пытается". ^)-Чумава видите вы среди д^Ьтей на рсея-г 
немъ соднншв^ нод% хатою; чумавъ окукобАюе и; захищее дщъ 
проти siMbif иди ца^цетъ поде на 9яб^* Онъ уже бодьшеи не чут 
мавъ, и H9BT0 во всю зиму на него, вакъ на чумака» не сиотритъ. 
Нопридетъ весна, вдщнутъ товарищи знаЕ0М1|й цдичъ по селу-г^ 
п вадву чуиаковъ провожаютъ за седо жены^> : д^ти, родные. Это 



*) Гриць въ этомъ случае им-Ьетьто же значеше, что Хамъ, мужикъ. 
^) Шъ кобзарской думн. 
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Еозаки выстуяанш^. въ походъ. Ковака этотъ воэФФищентъ народа 
своего, растевались въ оародЪ тотав безсд^дно, по совершеши 
дохода шга войсеовой рады. Но лишь только затаигаеть бывало 
наявъ на степной мошд$» иди лридутъ вести въ седо отъ поле- 
вой стороаШу — уже отъ хаты до хаты, отъ Еорчмы до ворчмы за- 
<5'1гали чубатыя Фигуры^ и вдругъ срещ се:кьскаго найдану за- 
играетъ войско^ представляя татарсяШ танецъ или гоняя коней ^^на 
взаводы^^ Еозаки готовятся перестргти орду. Если предпринима- 
лось что-нибудь важное, напринФръ, походъ въ Волощину, подъ 
Тягинъ или Кил1ю, тогда войсковые осаулы летали на воняхъ по 
улицамъ tf вызывали козаков1& громкимъ вликомъ въ походъ. Они 
обращались одинаковр и 1(ъ богатынъ „домонтарян!ь^, у воторп^ 
есть собственвые ,;болц чабаные^', собственные „кони вороные^ 
и къ убогимъ гольтяпокг|[:ь^ которые ^по вынницямъ Fopiлви ку- 
рили, по броварнямъ пива варили, по лазнямъ печи топили, каг 
заны шаровали, сажу плечнма вытирали^ Еозацв1й рой, cocTOir 
щ1й изъ людей „одягныдъ^' и изъ.людей „голцхъ какъ бубен^, 
страшныхъ 3to^S по выра^ешю .цопа Лукьянова^ — вылеталъ „на 
пр1йгру^^ У кого не было „шабл1 булатно!, пипцш семипядно|^^, 
тотъ бралъ на плечо „кцяку^^, и товарищи имъ не „гopдoвaлaff. 
^,Кому Богъ цош^^'^\ цодъ этш1Ъ девизомъ выступали въ поход[ь 
богатые и y6orię, конные и пЬпце, оружные и „дейнековатые." 
Вотъ общи очер^^ъ tow войска^ которое кобзари, не хуже Тоне- 
ра, идеализировали, въ дулахъ своихъ,уцодобляд козаковъ сизымъ 
ордамъ, Hx-ib одежду — цветущему маку, иуъ opyжie — с1яющему 
золоту, какъ, дадрщ^^ръ, ьъ сл^дующемъ стедномъ цейзаж*!: 



. t. 






Qft въ пел! могила, широка долина, 

: Сизый орелъ прол!тае: 
Славне ВШсыве^ славне Запорозьке, 
У| походъ выступав. 
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Ой въ mń ттЕйк, mtpotà 1халеЩ ' 

Си»мй c4p0Jft нр<Ултае: "- 

- Славне ВШЬкко^ ёлавне Запорозьке, 
А як каАъ процвте. 

Та въ noji 1(0грда« широка додица. 

Сизый о^юдъ вролхтав: 
Славив ВШсьКо, caaraie Зшоровьке, 
А &пъ золото c«e,.ó 



Жоввовспй на сей равъ не нуждался &ъ Грицяхъ: ' походъ ва 
ДйФйрръ, въ 1620 году, быль очень иопуляренъ между шлтатою. 
Оставляя вбдаковъ въ ихъ низменномъ ноложен{0, нодъ назва- 
шёмъ подданннхъ старостинскихъ и нанс^вихъ, пренебрегая воза- 
isaiffl, вавъ людьми, созданными шаровать казаны да вытирать 
Мечами сажу но винокурнямъ да по броварнямъ, онъ выступить 
въ походъ на чел£ лучшаго войска, какое когда-либо собиралось 
йОдъ королевскимъ знаменемъ. Тысяча-дв^сти лисовчиковъ от- 
•£рнвали походъ, подъ нредводительствоыъ знаменитаго опусто- 
шителя Мосвовщины, Валент!я Рогальсваго. За нииъ шло полто- 
pbt тысячи коней крылатыхъ гусаръ и д^ сотни тяжело воору- 
женныхъ рейтаръ; подъ начальствомъ Германа ДенгоФа, моло- 
дого полвовнива, изв^^тнаго своимъ необыкновеннымъ муже- 
сФвомъ. Дал£е сл^довалъ ОтеФанъ Хмелецтй, horrendnm Tar- 
tans nomen (имя, страшное татарамъ), по выражешю историка 
Коб-Ёржицкаго, съ восьмью сотнями конныхъ увраинцевъ, то есть 
медкопом']^тной и безземельной пограничной шляхты. Янъ Тьпп- 
кевичъ велъ четыре сотни воиновъ. Конницы содержимой гетма- 
номъ въ Бар'Ь, въ вид% гвардаи, было три сотни, да наемныхъ коза- 
ковъ, не им'1вшихъ нивакихъ гражданскихъ правъ^ шестнадцать со- 
тень. Всей п-ёхоты, считая въ томъ числ% вварцяную и н^&мех^ую^ 
было дв£ тысячи. Въ заключеше, шолъ' съ четырьмя сотнями соб- 
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Фтвенш^ ]Е(Шншц1 ваменецк1й ^староста, Ахтсящръ KamnoBCKifi. 
Подъ гдавнн])1ъ начапетвонъ воронваго гетмайя^ ^е^мъ dnmi% BOt*" 
свомъ вомандовалъ исподненный св^ихъ свлъ и веливихъ 
надеждъ зять его^ подёвой гетманъ Станиславъ Брнецпольсв1й. 
Всего набралось войсва 8.400 челов^въ. Сравнительно съ т^ми 
силяма Bfipsia могли двинуть: профивъ а; ягге тур№, eto ^£1Л0 войсво 
схвбову но велива бы^ла ренугт^я Аолвюодцев'ь его: око приваЗк- 
ло давать отпоръмногочиен^йнону не1ф1ятел to, й вожди его бйгли 
eiąe серьозн^ своихъ нанегиристовъ ув%рен&, 4to важдому Шъ 
Еихъ принадлежать horrendmn <Tartaris nomen. Кром% назван- 
ннхъ предводителей, участвовали въ по^^од'Ь Самуилъ внязь Ко- 
рецвай, тольво что бежавши изъ турецваго нл^на; опытный 
войнъ, галищцй староста Михаилъ Струсь; племяннивъ Жоввов* 
сваго по сестра, винницк1й староста Ал^сандръ Болббанъ; ари- 
стовраты чистой породы Мартинъ и Валент1й Бавановсв1е; счи- 
тавши себя не ниже важдаго члейа республиви Янъ Одриволь- 
св1й; брацлавсв1й воевода ПотоцвШ; сынъ вороннаго гетмана, 
грубешовсв1й староста Янь Жоввовсв1й; племяннивъ его по бра- 
ту, Лувашъ ЖоввовсвШ, и еще н'к^вольво опытныхъ въ военномъ 
д^^ полвовнивовъ и ротмистровъ. Арматою зав^дывалъ Богу- 
миль Шенбергъ, о которомъ нечего больше свазать, ьром-Ь того, 
что он*ь, въ качества н4мца, готовъ бнлъ стоять и тогда, вогда 
всЬ полжи отъ него разбегутся. Сверхъ боевого войсва, шло еще 
множество обозной челяди, которая предназначалась для земля- 
ныхъ работъ, для Фуражировки и для услугъ благороднымъ рыца- 
рямъ. Красноречивый историвъ Кобержицв1й, перечисляя стара- 
тельно всЪхъ вождей въ своемъ латинсвомъ quarto, заставляетъ 
читателя думать, что это будетъ по малой Mipi повтореше гром- 
isaro въ античномъ м1р'6 похода Кира Младшаго. Между т^мъ, въ 
блестящемъ пансвомъ ополчеши, подъ леопардовыми щвурами, 
гордо навинутыми на богатыя латы, билось не одно заячье серд- 
це. Въ этомъ войсва, вм'бстЁ съ героями, достойными классиче- 
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С1ЮЙ, богатой равбоями ^февности, участвовали тЬ Еааы^ о 
сыЕовъяп которнхъ В0С1Г&1И хобзари кровавой Хмехьнищиш]) 

Що на праву середу 
Гнали Бозави лях1въ, тавъ мовъ бы череду.. 

Тогдашн!й воинъ вообще бн1ъ Фаталистъ: онъ в^гровап въ 
прим^тьц тревожился отъ нредананенованШ. Жолковскому быт 
отчего встревожиться. При внступлеши въ походъ изъ Бара, 
сделалась буря съ ужасною грозою. Гетнанев1й внакъ раздробило 
нолшею. Небо rop'&to; земля ялыла потокамя нодъ проливнымъ 
дождемъ; громъ заглушалъ челов^чесше голоса. Кони въ эвихсаш^ 
Жоввовскаго спутавшись бились и не повиновались маштаде* 
рамъ. : Съ тяжолымъ сердцемъ выступили жолнерн въ походъ. 
Между завистниками Жоввовскаго н1ашлись люди, утверждавоие 
ихъ въ суев^рномъ страх'Е. Что касается до самого гетмана^ то 
оцъ, въ нрощальномъ письма въ королю, говорилъ, что идетъ на 
Бож1й судъ. Онъ сохранилъ взглядъ русскихъ предковъ на тотъ 
судъ, въ которому въ важдомъ поло fjè ведать воина слава его: въ 
эгомъ яоход*!^ Жовковскому суждено было поплатиться головою, 
которая превышала все кругОмъ, и русское, и польское. 

Но пускай читатель не ждетъ отъ меня описашя ватастроФн. 
Для насъ интересны въ этомъ поход'б не б%дств1я, которыя по- 
стигли панское войсво въ Волощин^^, не геройск1я добд^ти од- 
нщхъ, не пошлый исцугъ и позорное бегство друд'ихъ, не подробг 
ности боевой трагедш, оплаканныя множествомъ вдовъ и сиротъ. 
Важно для насъ то, что дерзк1й походъ не удался шляхте; что 
:многоумный Жовковсмй палъ въ битв% и одиссеевская голова 
его обнесена была на mnhi по цареградскимъ улицамъ; что по* 
левой гетманъ Конецпольск1й, не уступавшей ему въ хитросвд щ 
русинской завзятостй, очутился въ плЬну; что др шести тысячъ 
пдЕСкаго войска устлало боевое поде или потонуло въ Дн'1^тр^ 
спасаясь б'бгствомъ, а не то — очутилось въ татарсвихъ лывахъ; 
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ЧТО еЕртдлщл, обовъ и всЬ снарядц все, ч^мъ жяветъ^ ч^игь 
ip^ESO стоитъ а двиАетея аршя, рааомъ ^погибло, я Польша, 
«ще вчера гордая вошщскшш тадантамн . русскЕхъ отступниковь^ 
полная того насд^дстваннаго лехитсваго духа, который внушалъ 
ея дедобяткамъ столько же страха, сколько и денависти, сегодня 
^уДОнвзила ст^и своя^ и на нЁкоторое время прекратила свое 
ъладычнее существован1е. Не постигни все это лехитовъ, они бы 
непременно прод'блали надъ подн^провсвимъ народомъ то д^ло, 
воторое столь дастойчиво и последовательно совершили надъ 
простолюдинами привислянсвими, 

Козакн, назначквъ крайн1й ерокъ своему выселешю изъ пан* 
скнхъ имед1й на руссваго Илью, не трогались, однакоЕпь, изъ 
ч^воихъ дворищъ ц хуторов*. Отеческ1я могилы, незабвенныя мФ- 
ств. ДЕТСТВА, о^ага вокругъ которыхъ такъ много пилось и гово- 
рилось, ^) связи со множествомъ ацодей, оъ которыми у]краинэ1|ъ 
вообще трудно сживается, но еще трудд§е расходится зфозь, — 
все Э1Ч) дривоэывало ихъ дъ цолевымъ захолустьям'^, и гсфодамць, 
которые состояли подъ панскимъ и старостинсвимъ режимомъ. 
Королевск1е ^^оммиссары, ^о есть увраинс|?1е круцные земдевда- 
д^льцму обращались ,Еъ козавамъ^ можно сказать, съ кротким^ь.* и 
справеддивымъ предложешемъ — удалиться куда угодно, кому не 
нравятся местные порядки, но въ сущности они предлагали цыъ 
и^гнАН1Е. Они отнщмали у эозаковъ не только завмище» за ко- 
торое отецъ Надивадка поло^ид!^ бедственно животъ сво^ а 



^) Пить для украинца значить вовсе не то, что выражается словомъ хва- 
тить. Онъ запнваетъ йотоаъ врожденнаго^краснор^ч1я. Скупъ онъ на' слово, 
пока трезвъ, но, вдохновясь оковитою (aqaa| yitae)^ отврываегъ серццо' CBoie 
пр1ятелго, со ъо^щъ богатствожь чувства, и любо ему ^стр^тить того человека, 
ч^ъ когорымъ гд^-нибудь пилось и говорилось. Обм^нъ лучшииъ связывалъ между 
собой украинскихъ пьянеец'в (а тогда кто не 6ы1ъ пьяя1гаев)?) Они пьянствовали, 
мояно с&азать, до^древнегречески, {^{ьянствавалм ^дарочестмво. Очагв, вокругъ 
когорыхъ пилось и говорилось, были ;^ля козаковъ, по одному этому, предме- 
томъ привязанности, не говоря о томъмис'тическомъ значении пета, которое со- 
хранвлось ъ% народ'Ё отъ временъ до-храет1явеккх'Ь. 
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Birikrfi CB зойЕшгщтъу лпщлн ецо весьма' iiHOï'âro сфюствмнб 
1ф1об1К&генваг(>, )фгЬ бдао Д^я шло дра]ЧУцйШЁо irate злата и м-^ 
нене чюства. Hsi» 40JM)9ŚRa полнаго хоф&ш cxktuVh eto тщЧ!в^ 
1О0]№омъ: откашвали ему въ тЬхъ ^вствахъ, которш, бол^ &е* 
Ж61Я «то-'лврбоу AJ^jtôjnr 11рос1;о:|[н>Д0на tuBiLBi^ же сущесгйови^^ ва- 
кйкъ болъ и саиъ аанъ. Нотеш этого н^Тъ нй еъ' ^,yoltimina 
Łegnm^, НЕ bs воммйссарсвюп» декретах^, ни даже въ Фолоав^ахъ 
аодражатедей Тацату в 6укяд0Ду, но оно впкан^э' б&яо нензн 
гладимыми буквами въ тЬ сердца, воторыя мноз^о равъ бывали на 
Бобв!емъ суд%, какой постигъ наконецъ и Жовковскаго. Этимъ 
хюдямъ, И8Ъ которыхъ весьма не трудно бпло над&[ать Гора- 
ц1евъ Коклесовъ^ Мущевъ Оцеволъ, термопильскихъ Леонидовъ и 
даже Парметоновъ, иакъ это до^азалъ Петръ Велиюй надъ 
свонмъ ДанилытемЪ) предлагали -^или оставить землю, которую 
они 01^таивали и ежедневно были готовы отстаивать противъ 
орды, или же наклонить шею въ ярмо, какъ д1лаетъ смирный 
волъ, безплатний и безответный работнивъ: требовашя нрав- 
ственно невозможйыя. Но паны не знали, не зналъ даже и нре* 
вышавш1й вс^хъ ихъ Жоввовсб1й, пшя р^ки крови прольются 
въ недалекомъ будущемъ, въ доказательство безнравственности 
панскихъ требовашй. Они видели только буйство козаковъ и 
дурные прим^^ы ихъ въ виду смирныхъ чернорабочихъ, во всем^ь 
покорныхъ пану, какъ надъ Вислою. Собравшись такъ пыш- 
но и оружно въ походъ за ДнЕстръ, они, въ случае ycnixa, 
воспользовались бы соединешемъ силъ своихъ въ одно войско 
и покарали бы козаковъ еще разъ такъ жестоко, какъ на С!о- 
лониц^. Тогда бы сд&1ался немыслимъ и невозможенъ тотъ 
шагъ, на который р^^шились к1яне подъ приврытаемъ козацкой 
силы: ни одинъ православный монахъ не принялъ бы по- 
свящешя отъ 1ерусалимскаго патр1арха, который гостилъ въ это 
время въ К1ев%^ и самая мысль объ этомъ, отъ кого бы ни исхо* 
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ДЕДъ^{110>и1№) рсташсъ бн: немоюа Офсгграневое .Запорожокарто 
Войекаоп тмхощ,ш\Воасщщ прямо улазавахо^ятопашир^-^ 
шш1ирь;наоФолп*ь Bf Рас|?авщ1Еоа.< кошишк. ЕовавЕЩЪ'Еядобво 
бшЕО. 9TOrHE€iyi2(b . Дунатц;>шр^а/^Мо' faoqi д)лктт. Имф првд^ 
GïOfii^rpaap&nBTb труъ ?же) вонрооъ/^яоггортй стоишо* равъ .iq)^^^ 
crąiDifflCH. республика iIpotHBCfiiojiOutO0,<t^»BoeppcfE: быть, iMtr^e 

бмт&Р Хшя^!навъ;Я!ерееъ iiuTb 4^^i Т^^^яо сиерти Оагаддачеа)Г(Ь 
(Ш1Г. 1юстаиии. :его>11ввд|у'(|жоциъ:1^ боевою ШJПIXФ0Ю9 

то wdssai < щждпоюжитб^ шгобн: «ревофная шсль о смемъ пмо<*- 
аешя не/заоишиш, • уже и въ 162Û 1Году ci^ixs чубовь меж^ 
аапорожцамипНо^Фдругъ разнесхась. весть о цоцорсвоа; трагедая* 
Эта Tpai^fl* спярыда, очистила козацшй гор||аонтъ отъ эасти*- 
хязвшщъ еоо ту ТВ ж отвряда передъ ними савсуш св^тдую ле|и 
спевтиву.. Он^[ лцочувотвовади себя сидою, преобдадающеж) въ 
отрозиеннои iPycn, и не только санш это совнали, но къ Фому же 
совнан!ю пришли^ и вс^ благочестивые шяое: вес церковн{1е 
братчиви, ВСЁ HÈn^uBCEie цехи, ъ^^ черноризца, державш1еся до 
сихъ поръ — надо сказать къ ихъ чести— г въ сторона отъ коза* 
чества, 

Зд'бсь я прерву главную нить пов^твовашя и возьму побоч- 
ную. Намъ необходимо сд^ать общ1й обзоръ края; надобно 
намъ, такъ сказать, проехаться по враю. 

Прежде всего сл^дуетъ вспомнить, что это было время рас- 
цространещя иностранной роскоши въ пансвомъ быту. Фран- 
цуза Блэзъ де Виженеръ говорить о литовскихъ барыняхъ, что 
ondà ни о чомъ больше не думали, какъ о нарядахъ да о любез- 
ничаньЁ съ окружавшими ихъ чичисбеями, а писалъ онъ еще въ 
70-хъ годахъ XVI в^ка. Каштелянъ Мелешко, въ своей сатири- 
ческой р'Ечи на вонвокащонномъ сейм']^ lô 88 года, осм^иваетъ 
обычаи, перенимаемые русскими панами отъ польскихъ, и проти- 
вопоставляетъ дорого стоющему быту простой бытъ предковъ. 
Онъ нанадаетъ на безнравственность, вторгавшуюся, на ино- 
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странный ианеръ^ въ сенсйную жизнь нанскую; опъ обганяетъ. 
Сигизмунда- Августа въ томъ, что д^отъ государь не подраналь 
Снгизмунду I, отдыхашпе]1у съ простацвою русью отъ церено* 
шаювъ пышной супруги своей, щ>инцбссы Сфорца, а вместо 
xoFO^ у^наанвалъ себя ляхошъ^^ и лц1есв1й вреднкгй алементъ рас-' 
пространиагь въ руссясшъ. общества. Папроцюй, этот^ Сиябадъ 
нореход'Ьу странствовавши по порю южной славянщины, внеа^ 
дившись на пододьспй берегъ, противопоставлялъ простоту 
одежды внатныхъ пановъ русско-пододьсяихъ панамъ Великой и 
Мад(^ Польши. Но это было во второй половина XYI в^ва^ 
вогда запруда, не пускавшая моду, роскошь и развратъ хлынуть- 
изъ Польши въ Русь^ тольво что была снята Люблинскою ун1ею. 
Между т4мъ 1оаннъ Вишенсшй самое отступничество русской 
iepapxin объясняетъ желашемъ шляхетныхъ арх1ереевъ таскать 
за собой множество разод£тыхъ слугъ и наслаждаться ихъ 
„красногдядствомъ". Любовь польско-русскихъ пановъ къ загра- 
ничному просв^щешю им'Ела своей подкладною жажду утончен- 
ченныхъ удовольствИ. Люди средняго состоян1я тянулись въ пу- 
тешеств1яхъ за Замойскими, а не им-Ья средствъ держаться въ 
высшихъ иностранныхъ кругахъ, образовывали свой умъ и вкусъ 
въ тавернахъ. Потому-то честный рыцарь Жовковсюй, въ духов- 
номъ завЕщаши своемъ, предпочелъ дать сыну образован1е въ 
Замойской академ]'и и отозвался о молодежи, воспитывающейся 
за границею, весьма невыгодно. Эта молодежь, между прочимъ^ 
развивала въ себЕ, отъ нечего д*1лать среди чужихъ людей, 
страсть къ денежнымъ играмъ, которой не были чужды и запо- 
рожсь -ie добычники. Сатиры, сохранивш1яся въ рукописныхъ сбор- 
никахъ всякой всячины, такъ называемыхъ silva гегшп, уже съ 
начала ХУП вЕка начинаютъ смеяться надъ панами, которые 
проигрывали больпия суммы и потомъ принимались за ремесло 
экономовъ и прикащиковъ надъ своими ободранными подданны- 
ми. Людямъ, видавшимъ таше города, какъ Venezia la bełla и 
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вшота superba, тягостно бшо проводить все свое щеий съ тем- 
Евмв увазьнями -4-* сос^дяни^ Огь вренени до времени, вы1шва^ 
ЛЕСЬ они, хотя*бн подъ видоиъ оейновавья, vh Краковъ нлн Вар- , 
шаву^ M возвращались оттуда съ новыми слугами, ноторнхъ наг- 
лость тавъ хорошо онисываеть Мелешко, и съ запасомъ дорогой 
посуды, винъ и разныхъ предметовъ роскоши. Изъ своихъ до- 
мовъ делали они Бошю варшавсБихъ палацовъ/а сами старались 
уподобляться королю Бородбй или богачамъ- Еоролятамъ^ Of^iy- 
жеЕН]Ь1мъ блистательными придворными, овруженннмъ моло- 
достью, врасотою и умствеинымъ блескомъ, который выказывался 
въ ловкомъ аювоизверсеши. Мода являлась при этомъ боаке^ 
ствомъ, передъ воторымъ вс£ преклонялись, 

Лихая мода, злой тиранъ, ^ 

по вырахешю поэта, весьма верному* Тиранство ея падь по- 
ляке -руссами было ТЕМЬ безграничнее, что они, усвоивая 
ce6i бытъ иностраннаго высшаго общества, не могли 
усвоить его вкуса. Руководясь одною переимчивостью, кото- 
рую такъ %АКо замЕтилъ въ своихъ соотечественникахъ мудрец'У 
XVI в-Ька, Кромеръ, ^) модные паны и ихъ пани и панны 
находились въ неограниченной власти портныхъ и парик- 
махеровъ, которые заставляли ихъ служить манкенами для 
своихъ выдумокъ. Глядя на эту жалкую, получелов4ческую жизнь 
изъ своей здоровой среды, украинсюй простолюдинъ, съ свой- 
ственнымъ ему сарказмомъ, сложилъ тогда пословицу: Сидгть 
чортъ та й плаче, що моды папамъ не достаче. 

Гоняясь за игрушками многолюдныхъ городовъ и постоянно 
нузБдаясь въ денъгахъ, паны пр1искивали для своихъ им'1н1й 
арендаторовъ, которые не уменьшали бы, а увеличивали ихъ до- 
ходы. Такими арендаторами являл ись чаще всего предпршмчи- 
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*) См. т. I, примеч. къ стр. 193. 
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Bfie и 9зо0р&таФедьныо ^kueł. : <(1)|ки • <$pâx№ if яаловъ на отвупъ aè' 
гсфдыко ceJ9i оъ .Ц€ф1Кв||М^' aa loté^pjut смотрели напь на: ràpsoe 
средртво В|1уд07^!гро11га]11аъ' кармана у б£днййш&го носешнинц. 
но и уБр^^енша^ ае$жпщ нашаченные -ря защжтш <У1фаинн/отш 
1ц^1ф1^фе41Бьск0ХЪ ; BDopseniâ.: Это оояоситея беараювчно и къ 
i^pfCPftMSr цравосдащннъу я п латннскнмъ! хосгедамъ^ — и къ 
EM^ÊpiAM^ цасд^дстввндымъ^ г къ корол^ввщинаАгь. Бс^^ ; щш ngasar 
н.обдзайцсю^рщ. jib Укваив^ передавадъ панъ жиду; а нето««^*-дв^: 
шрОФлизоуу дцяхтичу^ точно везависиинй государъ^ другому го- 
ЧУД^рю, 9 не было vb панской ^еспубднве сяжа, которая ; бы всту- 
индасц еод»: не аа чедов'бчесщ^е достоинство иоседганпц то за го* 
сударственную собственность и за честь правительства. Б^силь*^ 
ны были жалобы заслуженныхъ войсковыхъ ветерановъ королю 
Сигизмунду Ш, какъ ни прямо они указывали ему, что „украин- 
cKÎe замки, управляемые жидами, пали ьъ в'Ьчныя развалины, къ 
неизм-Ьримому вреду государства"; что „старосты тамъ ни одного 
не видать, потому что они имЬютъ этого добра много и еще 
больше получаютъ отъ короля"/), и что, „еслибы король вв-Ьриль 
замокъ убогому воину, то рнъ не сдФлалъ бы жида участникомъ 
кровавыхъ заслугъ своихъ". 

» Собственно говоря, ни жидовъ, ни другихъ арендаторовъ, меж- 
ду которыми отличались армяне, винить здесь не за что. Они 
были поставлены въ положеше чужеяднаго растен1я. По инстинк- 
ту питан! я, появлялись они тамъ, гд'Ь пахло угнетен1емъ, подла- 
живались къ сильному со стороны его пороковъ, и становились 
посредниками между притЕснителемъ и жертвою. Какъ злов4щ1а 
птицы, налетали арендаторы, и всего больше арендаторы-жиды, 



^) Мног1я nancKifl фамили икг&яи по десяти и по пятнадцати староствъ, въ 
которнхъ народъ доэодимъ бвлъ до такого убожества, что разбегался въ раз- 
ныя стороны, а тысячи домовъ по городамъ превращались вЪ сотни. Зло всего 
больше свир:&пствовало внутри королевства. На Украина оно парализовалось об- 
ширными родовыми им'1^н1ями, какихъ въ коронныхъ польскихъ провинц1яхъ не 
бяло. 



363 

въ Украину* Онцу инстинктомъ убогаго^ но жаднаго скитальца, 
чуяли, что ЗДЕСЬ долженъ погибнуть одинъ или другой народъ, и 
то saoycT^Eie замковъ, которое поражало сигизмундовскихъ вой* 
новъ-ветерановъ, тЬ засоренныа, голыя развалины, лишенвхгя 
даже древесной т^ни, которыя мы встр^чаенъ везд*]^ вокругъ жи* 
довскихъ гнЬздъ, были для нихъ какъ-бы ручательствомъ проч- 
ности ихъ существовашя. Переходя отъ одного пана къ другому^ 
изъ одной слободы, разоренной ихъ безпощадною эксплоатащею, 
въ другую, они угождали, ч4мъ только могли, всякой беззаконной 
власти, шшонничали между козаками и поселянами, вооружали 
противъ нихъ уже раздраженную козацкимъ самоуоравствомъ 
шляхту и, по своему вЬчному обычаю, ловили въ мутной води 
рыбу. 

Все это относится большею частью къ т4мъ м-Ьстамь дн-Ь- 
провской и днестровской Украины, которыя съ давнихъ годовъ 
сделаны уже староствами и, въ видЬ крулевш,изнъ, розданы па- 
намъ въ в-Ьчное или пожизненное владЬше, и въ которыхъ паны 
основали множество собственныхъ слободъ, переманивая посе- 
лянъ одинъ отъ другого временными льготами. Но въ царство- 
ваше Сигизмунда III, въ,государственныхъ актахъ часто упоми- 
наются существовавш1я тогда еще въ Украина неизмЕримыя пу- 
стыни, которыя не приносили ни панамъ, ни государству никакой 
пользы. Это не значитъ, что те пустыни были въ самомъ д4лЬ 
необитаемы: это значитъ, что государственныя головы все то счи- 
тали безполезнымъ и ничьимъ, что не было подчинено панской 
респ)'бликЕ, что не давалось панамъ въ руки. Пустыни эти были, 
мимо ведома сейиа, населяемы народ<жь, добывавшимъ себ% сво- 
боду бЕгствомъ не только изъ ближайшхъ шляхетскихъ селъ, за- 
арендованныхъ жидамъ, но изъ отдаленнМшихъ украинскихъ, 
литовскихъ и польскихъ городовъ. ВсЬ тогдашн1е летописцы и 
авторы разныхъ записокъ не могутъ надивиться, какъ быстро уве- 
личивалось украинское населеБ1е, какъ „въ дикихъ поляхъ, на 

ист. 1У1 . II. 23 
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самнхъ шяяхахъ татарскихъ почти вся отдаленная УЕраина по- 
крывалась мЕстечкавд и селами**. Трудно, однакожъ, при отсут- 
CTsin статистики въ то время, определить черту, отделявшую 
Украину, порабощенную окончательно панами и заедаемую жи- 
дами или другими „рандарямц*^, отъ Украины свободной, то есть 
такой, где панская юрисдикц1я уступала юрисдикщи козацкой, 
или лучше сказать простонародной, громадской, и где, какъ во 
всякой здоровой, самодеятельной среде, не было места элемен- 
тамъ чужеяднымъ. Эта черта изменялась, смотря по времени и 
по тому, приливало ли къ Украине, или отливало козачество, бо- 
ролось ли съ нимъ ленивое, пассивное панство, или беззаботно 
пропивало золото, высасываемое арендаторами изъ его имен1й. 
Но все польск1е летописцы (нашимъ верится менее) согласны въ 
томъ: что, и во времена энергическихъ меръ панской республики 
противъ козаковъ, власть этой республики надъ ними была почти 
только назван1емъ; что въ мирное время козаки большею частью 
2КИЛИ независимо, по невозможности уследить за ними въ город- 
скихъ и сельскихъ громадахъ, а въ военное — действовали только 
по воле отамана или гетмана-козака, а не то и пана, который 
умблъ внушить имъ къ себе довер1е и уважеше. Такимъ паномъ 
быль, между прочими, и знаменитый Петрб Конашевичъ-Сагай- 
дачный. Онъ умелъ привлечь къ себе такую сильную парию ме- 
жду козаками, что, съ ея помощью, стращалъ остальныхъ и, въ 
угоду королю и сенату, удерживалъ козаковъ иногда отъ морскихъ 
походовъ, ^) удерживалъ темъ действительнее, что самъ былъ 
счастливейшимъ изъ пиратовъ Чорнаго моря. Козаки не вторга- 
лись во владешя панской ^спублики, какъ татары; не завоевы- 



'Ж 

{л1д^ 



вали мечемъ и огнемъ вл1ден1й польско-русской аристократш: 



^) Въ Литовской Метрика хранится жалованная грамота Конашевичу -Garaft- 
дачноиу отъ Сигизмунда Ш за то, что онъ держадъ козаковъ въ повиновешн 
и не давадъ имъ ходить на Чорное море. Подобную услугу предлагадъ Сигиз- 
мунду Ш и Налпвайко въ 1596 году. 
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ОНИ хили въ этихъ вдад^шягь, бяли въ нихъ доле^; и лишь отъ 
времени до времени выделялись изътой народной массы, которой 
служили коэФФищентомъ. Они безъ труда поднимали къ походу 
на море, или въ сос^&дшя земли, или, ваЕъ во времена Наливайка, 
въ земли внутреншя, всё опутанное шляхетскими законами, все 
угнетенное панами и рандарями, все доведенное до оттаяшя без- 
урядицею местной администращи. Не только на берегахъ Дне- 
пра, Бога, Днестра, да и на берегахъ Вислы, панская республика 
могла бы превратиться, при ихъ средствахъ, въ простонародную. 
Но в-Ька панскаго господства въ Мазов1и и другихъ внутреннихъ 
пояьскихъ провинд1яхъ убили въ рабочемъ народа способность 
челов-Ьческаго самосознания. Изчезло тамъ уже и предан1е объ 
иномъ, мен4е беззаконномъ порядк-Ь вещей, объ иномъ распре- 
дЕлеши личныхъ и поземельныхъ правь. Съ другой стороны, панн 
обезпечили тамъ свою будущность глубокимъ укоренен1емъ като- 
личества, превращающаго челов-Ьческое сердце въ окаменЕюсть, 
которая, сохраняя видъ организма во всЬхъ его подробностяхъ, 
даетъ ему мертвенную прочность между организмами изменчи- 
выми. Къ тому жъ они, еще при Сигизмунд*- Августа, признали 
шляхтичами всЬхъ свободныхъ землепашцевъ отъ Люблина до 
Овруча, и такимъ образомъ увеличили число защитниковъ своей 
прерогативы на счотъ массы, обложенной податями и повинно- 
стями. Вотъ почему козачество въ эпоху Хмельницкаго не утвер- 
дилось дальше черты, которою была ограничена нобилитащя такъ 
называемыхъ заст-Ьиковь на Волыни. Отъ этой черты, собственно 
говоря, начинается Украина, — страна, въ которой мелкая шляхта 
была пришлая, въ которой властвовали, на подоб1е уд'Ьльныхъ 
князей, старые русск1е роды, умЕвш^е удержаться въ своихъ горо- 
дахъ и замкахъ, посредствомъ угожден1я сильному, кто бы онъ ни 
былъ — татаринъ, литвинъ, или ляхъ, а потомъ и коренные польете 
магнаты, еще со временъ Ягайла имЕвш1е въ виду увеличить свои 
владЬшя дЬлежемъ того, что они оФФиц1ально называли пусты- 
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waoL IIpcHtesM по 9Wmj c&aapuouj ороетранспу n вжчвА 
XYII cfOjMi^ 1Ш BSjciai бя ръ Укршн^ — то чрезщтйяое бо- 
ntemOf ю i^atflee убожескво, to строгое наеждБственное 1фаво, 
то совершенЕую безурдлвщ^ ю пожную свободу^ то нес1Е1хавное 
порабсмцеше^то одву^то другую торжествующум]^ реянпю, тоодну, 
то другую господствующую народность. Вида все это въ стран- 
вомъ^ загадочно!» dcfonenii, трудно было решить: Европа это, 
идя AńHf Польша это^ или Русц панская это республика, илн ко- 
зацкая* Эленентн жизни находились въ повсеместной борьба ме- 
жду С060Ю9 н не легко было бы предсказать, котортй возметъ 
верхъ. 

Сяльн'Ье всею поражали тогда сторонняго наблюдателя замкн 
магнатовъ на Украина, ^^ лучше сказать — обширные магнат- 
сше дворы, вм'Ьщавш1е въ себ^ сотни и тысячи слугъ - шляхти- 
460. Богатые паны того временя жили, какъ независимые госу- 
дари, и, кромЪ собствсннаго войска, содержали на своемъ ижди- 
венш множество такъ назнваемыхъ дворскихь или дворянъу кото- 
рые служили имъ въ BofiH'l^ на охот^ и дома, за лакомый кусокъ 
XAii6a, за возможность участвовать въ панскихъ забавахъ и за 
покровительство въ военной и гражданской с.1ужбЁ. Это были 
школы общожит1я, рыцарства и вм-ЬстЬ съ т-Ьмъ — праздной рос- 
коши. Зд1юь получала шляхта полировку, которая д^ала ее об- 
щество мъ, по наружности европейскимъ; здесь она усвоивала себй 
условпыя 1гопят1я о чести и слав£, которыми руководилась во 
вс'Ьхъ своихъ поступкахъ, и здесь же пр1учадась къ беззаботной 
расточительности, которая такъ часто заставляла ее лукавить въ 
д'Ьлах'ь чести и славы. 

Въ nancRio дворы стекалось золото изъ арендъ, содержимыхъ 
чаще всего жидами, которые находились въ странномъ положеши 
между ианомъ и его подданными. Панъ могъ убить жида безъ 



*) Sxajnodia, Jadwiga i Jagielio, изд. 1-е, II, 2. 
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суда и отв^тственностЕС но тотъ же панъ передавала жиду поХ- 
ную свою юрисдики^ш не толко въ своигь собственнш:ъ vopo-l 
дахъ и селахъу но даже и въ ваивахъ, составлявпшхъ ойору ста- 
роства, Еоторымъ онъ влад1лъу вакъ EOpojoBCBifi нам^нивъ. Та- 
Еимъ образомъ нутешественнивь ХУП в^ва^ пр1Ъхавъ въ какой- 
нибудь замокЪу окруженный валомъ и дубовнмъ тнномъ, вид&(ъ 
передъ собой коменданта въ средневековой одежд^^ которую жиД 
ды сохранили до нашего щ)емени9 — въ этой собольей шапк^ съ 
бархатнымъ верхомъ, въ этохъ узкомъ и длинномъ балахона, въ 
ярмолкЬ, выглядывающей на ватылвФ изъ-подъ шапки, и въ ней- \ 
сахъу украшающихъ крючконосую физюношю. Кавъ всяк!й жидъ | 
въ Польш'Ь, онъ им']&1ъ право носить — и носилъ — саблю, въ 1 
знакъ своего преимущества передъ народомъ беворужнымъ. Одна | 
религш становила его ниже шляхтича; но за принят!е католиче- 1 
ства жиду обещано было закономъ шляхетство* Это, однакожъ,' 
не прельщало жида: для него было выгодн']ае принадлежать щ 
своей чужеядной васт^ ч^мъ даже въ полноправному шляхетско-^ 
му сословш. 

Въ старостинскихъ замкахъ, управляемыхъ жидами, путеше- 
ственникъ бывалъ свид^телемъ странныхъ сценъ. Изъ селъ, при- 
надлежавшихъ къ староству, приходили къ жиду поселяне за 
квитками, которыми онъ дозволялъ крестить новорожденнаго шя \ \ 
вЬнчать молодую чету. Безъ квитка, ни одинъ попъ не см4лъ 
крестить и венчать, подъ опасешемъ лишиться своего прихода. 
За Бвитокъ, по установленному арендаторами обычаю, следовало 
заплатить дудекьу какъ прозвали жиды монету въ три гроша, со- 
ответствовавшую нынешнему двугривенному; ^) но жидъ, по вы- 
ражешю Гро&дсваго, своими терьиверсаьтмщ своими насл^д- 



^) Въ три гроша дудекъ опред^левъ у Лннде. Грондс&1й опред^ляетъ дудекъ 
такъ: „constans 6 Nummis Hung". Бъ BEienCKofi и Ковенской губершяхъ irai 
случалось на базарахъ слншать счотъ на аудки. У тамошнкхъ жндовъ и про- 
столюдиовъ дудка значить 6 rpomefi. 
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ственно усвоенными уловками, ум4лъ уведиадвать эту илату. ^) 
Друпе поселяне смиренно Бриносили и привозили ему деньгами 
н натурою разныя изобр^тенныя жидами подати: роговоа очео- 
Еое, ?Щпъ^ дао^щщищ и ngOT. Ту тъ же намЬстникъ старосты, 
арендатора, чзшилъ судъ и ра^тфаву надъ поселянами, и нер']^ДЕО 
у дверей его жилища можно было видеть пов^шенныхъ людей. 
Онъ могъ повысить мужика за чтЬ ему угодно, такъ точно, вакь и 
самъ панъ староста: за грубое слово^ за подозрительный видъ или 
за вусоЕЪ саФьяну, за швурЕу диваго зв^ря или желчную вещи- 
цу, такъ вавъ подобные предметы добывались отъ возавовъ, хо- 
дившихъ въ див!я поля на охоту или въ чуж1д земли на войну, а 
за передерживанье козацвой добычи, еще въ 1589 году, завонъ 

I опредЕлилъ смертную казнь. Ч[4мъ глубже въ Увраину, по на- 
правленш въ коренной Польша, т^мъ р£же можно было встр%* 

/ тить самихъ пановъ и державцевъ въ ихъ влад^шяхъ. Все это 
отдавалось въ добычу жидамъ, неистощимымъ въ изобрЕтенш 
средствъ въ высасывашю доходовъ изъ аренды. 

Рядомъ съ господствомъ иновЬрцевъ, отвергавшихъ учен1е: 
Христа, путешественнивъ ХУП в^ка встр^чалъ сцены насил1й 
христ1янъ надъ христ1янами. Въ царствоваше Сигизмунда Ш, 
воспитанника 1езуитовъ, поляки ревностнее нежели когда-либо 
принялись за объединеше Украины съ католическими провинщя- 
ми. Bśpa, заимствованная Русью отъ гревовъ, считалась у нихъ 
вЕрою мужицвою, хлопсвою. Отъ нея отступились мало-помалу 
потомки богатыхъ руссвихъ родовъ; оставались при ней тольва 
люди убог1е, да т§ изъ вельможъ, которые не хотели съ переме- 
ною в^ры утратить возможность раздавать своимъ кл1ентамъ 
церковныя имущества, въ вид^ духовныхъ хл£бовъ. Прозелиты 
католики, съ помощью своихъ дворянъ, не р^дко разгоняли такъ. 
называемыхъ благочестивыхъ изъ церкви и расхищали церковное 

^) Historia Bdli Koaacco-Polonici: „... de instituta tergiversatione, ne* 
cessitatem imponebat plus sibi solvendi.'' 
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имущество. Изуверство доходило иногда до того, что и тЬла по- 
гребендыхъ въ церкви создателей и благодетелей храма выбра- 
сывались изъ гробовъ, кавъ нечистота, освверняюпща святыню. ^) 
Иногда между самими прихожанами, состоявшими изъ большин- 
ства благочестивыхъ и меньшинства унитовъ, завязывалась драка у 
дверей цервви, и католики спешили на помощь унитамъ. Иногда 
вооруженная шляхта вводила, яодъ своимъ прикрыт1емъ, попа- 
унита въ церковь и заставляла народъ слушать проповедь въ пользу 
непогр^шающаго папы. Путешественникъ не р^дко бывалъ сви« 
д^телемъ публичнаго сожжешя брошюръ, напечатанныхъ въ за- 
щиту „благочестивой вЕры^, а въ иномъ мЕстЬ — и на оборотъ. 
При ВЪЕЗД* въ село или въ городъ, или у церковныхъ дверей, 
онъ читалъ воззвашя „благочестивыхъ^ противъ терпимыхъ ими 
насил1й и приглашенк къ съезду на такой-то соборъ. У другихъ 
воротъ и у другой церкви онъ читалъ противное: тамъ грозили 
оруж1евгь тому, кто осмелится сделать то-<го и то-то. Странствую- 
пце типографщики предлагали свои услуги той и другой сторон* 
попеременно. Возбужденныя страсти сделали изъ религ1и пред- 
метъ крупной печатной перебранки и рукопашныхъ диспутовъ. 
Возмущалось сердце набожнаго католика при вид* набеговъ на 
католически и унитск{я святыни, совершаемыхъ бурсаками и мо- 
настырскими служками, подъ предводительствомъ монаховъ; но 
еще тяжелее было страннику „благочестивому" видеть по горо- 
дамъ, селамъ и монастырямъ запечатанныя церкви, отъ которыхъ 
прихожане отреклись, когда имъ дали попа унита или просто ла- 
тинскаго ксенза, а церковныя имущества очутились въ рукахъ от- 
ступниковъ и ихъ рандарей. До введещя ун1и и замены православ- 



^) Поляки съ ужасомъ разсказнваютъ о подобннхъ постуокахъ со стороны 
Еозаковъ во времена Хмельницкаго, забывая, что козаки только повторяли ихъ 
фaнaтичecкie подвиги. Вотъ слова Грондскаго: „;.. templa illis vi adimebantur 
et ad usas Вошаппе Ecclesiae convertebantur. Бх quibusdam locis corpora Ante- 
cessorum suorum, jam pridem in pulverem redacta, urnis tamen stanneis conten- 
ta, ex sepolcrig educebantur, et aliorsam deferebantur'', Hist Belîi Kos. Pol. 83. 
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ной iepapxin унитскою, а потомъ опять во время борьбы возстано- 
вденной православной iepapxÎH за свое существоваше, схучалнсь 
и тавого рода сцены, что въ епископсвомъ города стяроста-като- 
ливъ, по диБОму охпгархичесБОну произво^гу, овлад^валъ особою 
eiffîCRona, не позволялъ въ первый день пасхи совершать литур- 
тиоу а вместо того, располагался въ церБВи съ своими музыкан- 
тами и приказывалъ своимъ гайдукамъ, для потехи, стр'&|[ять въ 
церковный куполъ. Вообше много было въ тотъ в4къ подготов- 
\ лено горючихъ матер1аловъ для великаго пожара, обнявшаго всю 
Украину при Богдана Хмельницкомъ, этомъ Герострата польско- 
русской культуры. 

Однимъ изъ величайшихъ бЕдствШ, постоянно терзавшихъ 
сигизмундовскую Польшу, было своевольство кварцяного войска. 
Какъ ни велики были доходы частныхъ лицъ въ государства, но 
королевская казна постоянно терпела недостатокъ въ деньгахъ. 
Паны систематически не давали королю распоряжаться большими 
суммами на наемъ войска, чтобъ онъ не подавилъ йхъ свободы, а 
шляхетская честь, о которой они безпрестанно твердили, не ме- 
шала имъ расхип1;ать деньги, собираемыя для государственныхъ 
надобностей. Отъ этого жалованье почти никогда не доходило во 
время, а часто и вовсе не доходило, къ жолнерамъ, и жолнеры, 
составивъ между собою союзъ (związek), нападали на им1Ьшя 
шляхты и духовенства, и вознаграждали себя безпош;аднымъ гра- 
бежемъ. Такое по10жен1е д-Ьлъ до того деморализовало военное 
сослов1е, что оно въ собственномъ отечества играло роль татар- 
ской орды. Альбертъ Станиславъ Радзивиллъ такъ описываетъ 
возвращеше польскаго войска изъ московскаго похода^ въ 1684 
году: 

„Весело возвраш;алось наше войско въ отечество, но отечество 

не весело его принимало, ибо жолнеры хуже непр!ятеля. На по- 

ЦНМЕ они опустошали шляхетск!я, духовныя и королевсшя им&н{я, 

■■^щале силою деньги, требовали непом£рнаго пров1анта, на- 
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1|^уда1и свои возы и дошли до такой жестокости, что, за недо- 
статяомь лошадей, запрягали въ возы б^дннхъ мужиковъ и noro- 
йяли тяни и арапниками. Можно было подушить, что идетъ та- 
тарская орда, а не христ!янское войско; да и дипе татары мило- 
серднее къ ближнему, нежели нодъ-часъ наши. Особенно дались 
поляки въ знаки Литв^^ Самъ Конецнольстй, преемникъ Жовков- 
<;каго, обвиняемый современниками въ дтомъ обхождеши съ ко- 
ваками и увраинскимъ народомъ, говорить, что жолнеры едва не 
самую кровь точатъ изъ убогаго народа въ Украина. Тесня 
систематически украинскую „вольность^*, предметъ общей гор- 
дости простолюдиновъ, по зам-Ьчавйю бискупа Верещинскаго, — 
панн пользовались всякимъ случаемъ разставить кварцяное 
войско въ бывшихъ козацкихъ селахъ, по мбр^ того, какъ они 
слабли после неудачннхъ козацкихъ возсташй. (Это уже 
относится ко временамъ посл^ Сагайдачнаго.) Можно судить, 
чтб позволяли себе делать въ этихъ селахъ растравленные 
грабежемъ жолнеры, и какъ чувствовали ихъ своевольство козац- 
Kie семьи, какъ глубоко затаивали въ сердце враа^ противъ ко- 
роннаго войска. ^) „Прежде бывало^ писалъ Боиецпольстй къ вин- 
ницкому старосте, „хоругвь въ полтораста лошадей довольствова- 
лась на своей стоянке умереннымъ пров1янтомъ, а теперь хо- 
ругвь въ подсотни лошадей ропш;етъ на определенное ей началь- 
ствомъ содержан1е, и убоие люди, не будучи въ состояши удовле- 
творить жадности постояльцевъ, изумляются, что жолнерсше же- 
лудки поражены какой-то волчьею болезнью. Но нечему дивиться: 
л^еперь жолнеры требуютъ стащй^ соображаясь не съ необходи- 
мостью, но съ роскошью, чтобы не только жить великолепно, да 
еш;е и возъ нагрузить, спину себе покрыть рысьимъ в(фотникомъ, 
сдеваться въ богатыя матер1и и драгоценные шелки. Вотъ по- 



^) Это пугало и саиихъ магнатовъ, которые знали, то жолнеры w sercach у 
oczach luzkich abominabiîe et exorsum czynią nomen militare. 
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чему, безъ всякаго стыда и совести, ндучи въ лагерь и изъ ха- 
герд, разсыдаютъ они по сторонамъ товарищей ддя выну2вден1« 
провкнту и денежныхъ платъ. Отсюда-то появились при хоруг^ 
вяхъ новые отряды, которые гонять съ собой воловъ, коровъ, ба- 
рановъ, не вакъ жолнеры, а какъ купцы на ярмарку^^ По Toicy 
принципу, что всякое безобразное, какъ и прекрасное, явлеше не 
вдругъ достигаетъ поразительной степени своего развит1я, на- 
чала выставденныхъ Еонецпольскимъ безобразш надобно искать, 
еще во времена Жовковскаго и Яна Замойскаго, какъ объ этомъ- 
намеки встречались въ предыдущихъ главахъ этой ncTopin. 

При всемъ этомъ> однакожъ, гнетъ панскаго владычества не 
былъ въ Украина ни постояннымъ, ни всюду равном']&рнымъ.. 
Вспоминая о томъ самомъ времени, къ которому относятся при- 
веденныя выше слова Еонецпольскаго, нашъ „самовидецъ^^ гово- 
рить, что посполитые люди жили во всемъ изобильно: въ хжЬб^^ 
CKOTŚ и nacÎKâXb, только не могли стерпеть веливихъ вымысловъ 
отъ старостовъ, отъ ихъ нам^стниковъ и отъ ашдовъ. Близость 
вольныхъ козацкихъ степей не давала украинскому народу дойти 
до животной покорности ВОЛЕ сильнаго, до которой онъ доходилъ 
въ болЕе внутреннихъ областяхъ РЕчи-Посполитой, Бол-Ье или 
uewbe отважныя, бол'Ье или мен^ значительныя вспышки, то въ 
одномъ, то въ другомъ староств-Ь, ободряли его. Примеры такихъ 
вспышекъ восходятъ еще ко временамъ каневскаго и черкасскаго 
старосты Васил1я Тишкевича, и черкаскаго старосты Яна Пень- 
ка. ^) Возможность б'Ъгства изъ порабощенныхъ панами сель въ 
села свободныя, не высид^вппя еще воли, или подчинивш1яся ко- 
зацкому присуду, прекращалась не надолго. Бварцаное войско, 
обыкновенно разставляемое на „лежи" и „гиберны" по УкраинЬ- 
(какъ проектировалъ въ своей летописи Бкьсшй), то было отзы> 
ваемо изъ Украины на войну, то самовольно расходилось по свог- 



*) См. т. I, стр. 48. 
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имъ домамъ. Тогда все приникшее къ зенл§ поднимало годову. 
Униты отступались отъ. церквей и монастырей, захваченныхъ 
ими у благо'зестивнхъ; паны старались ладить съ выписчгисамщ 
то есть исключенными изъ козацкаго реестра, и не требовали на 
работы НИКОГО; кто назывался козакомъ; а жиды, не усп^вппе 
убраться во время въ бод^ безопасныя м^ста, жались возд£ па- 
новъ, какъ ороб&юае псы, — и не напрасно. Оъ наступлешемъ 
весны, выписчики почти ежегодно собирались толпами, грабили и 

убивали шляхту и ЖИДОВЪ, ГД^ только можно было досягнуть И£Ь^ 

жгли пансше Фольварки, не защищенные надворнымъ войскомъ*^ 
расправлялись на сколько были въ силахъ со всФми своими при- 
теснителями, и удалялись въ поднЁпровск1е л^са. Тамъ они ру- 
били стол^тшя липы, строили лодки, обшивали волевыми шку- 
рами и спускались по Дн'бпру на Запорожье, грозя уц^л^вшей за 
валами и частоколами шляхта воротиться съ арматою и истре- 
бить на Украина все шляхетское, все католическое и все жи- 
довское. 

Такъ стояли вещи въ козащой республик']^ непосредственно 
за смертью Сагайдачнаго, но при немъ было сравнительно тихо 
на Украина. „Бонашевичъ^^ сказано въ одной украинской лето- 
писи поздн^йшаго времени, „всегда въ миру съ панами жилъ^* 
Этимъ онъ симпатичнее нашему времени вс^хъ прославляемыхъ 
историками героевъ козачества. Онъ жилъ въ миру^ и въ то же 
время держалъ самую радикальную оппозищю польскому праву. 
Живя въ миру, онъ им^дъ удовольств1е видеть, какъ лубенск1е 
недобитаи приводили враговъ христ1янства въ отчаяше и держа- 
ли въ рукахъ судьбу панской республики. Миръ и самъ по себе 
хорошее дело, но когда онъ сопровождается подобными резуль- 
татами, тогда онъ — дело гешяльное. 

Но чтб это была за личность, сказавшаяся намъ въ исторш 
только по пословице: ex ungue leonem? Нельзя ли какъ-нибудь, 
какимъ-нибудь научнымъ пр1емомъ, всмотреться въ нее и опреде- 
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ЛИТЬ; какъ проявилась она между Еоваками, вавъ создалась она въ 
тогдашнемъ хаотичесвомъ порядка вещей, вавъ относилась она 
въ той ЖИЗНИ; воторая столь не похожа на ннн']&шнюю? Соберевгь 
въ 7MŚ ъс^ данныЯ; подвергиемъ ихъ вритичесво1€у анализу. 

Грабить посвовсвую землю и молиться на мосвовсв!я церкви, 
соединеше тавихъ идей свойственно людямъ, задавшимся мнслью 
о возацвой религюзности. Подобную релипозность им%лъ пожа- 
луй и внязь Васил1Й, вогда разорялъ c%вepcвiй врай во время пе- 
чаташя въ Острого славянской Библ1и. Я старался довазать въ 
своемъ жЬстЬ^ что выс1лимъ чувствамъ христ1янсвой гуманности 
и чистымъ поняпямъ о религш неотвуда было взяться у людей, 
подобныхъ внязю Васил1ю: истинная релипозность, эта жиднь 
жизни челов'бчесвой, хранилась, вавъ посл'Ьдняя, готовая погас- 
нуть исвра, въ обществ'^ иного разряда^ и была оживляема въ 
немъ тольво немногими людьми, воторые, въ развитш духа, въ 
мудрствоваши горняя, а не земная, стояли повыше магнатсваго 
уровня. Что васается до Сагайдачпаго, то намъ трудно составить 
точное поняйе о характер* его христ1янскаго благочесия. Онъ, 
иъ качеств* возака, провелъ всю свою жизнь молча, а цервовныя 
д*ла его не задолго до смерти объясняются вл1яшями невоза цви- 
ми. Въ вачеств* возаЕа, онъ могъ быть только такимъ релипан- 
томъ, вавими представлены мною разорители Синопа у Перепра- 
вы Воиновъ; возакомъ же сделался онъ весьма рано. Это мы ви- 
димъ изъ того, что безобразны я в1рши „спудеовъ" в1ево-братсвой 
школы — изъ Острожсваго училища, где онъ воспитывался, перено- 
сятъ его прямо въ Запорожскую С1чъ. ^) Совокупность обстоя- 
тельствъ, сопровождавшихъ вступлеше молодежи въ возави, за- 
ставляетъ насъ думать, что Конашевичъ-Сагайдачный принадле- 



^) Таиъ (въ Острого) Бонашевичъ часъне малвА живши, 
И наукъ въ письм'Ь нашомъ Сдовенскомъ навыкши, 
Потомъ, видячи cfl быть способннмъ до мензства, 
Шолъ до Запорозкого славного Рыцерства. . . 
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жаль къ недоучившимся шкодъникамъ. Не шЛ, призванные въ 
просв^щешю въ отрозненной Руся посредствомъ шкодъ, выпи* 
вади до дна у,шЕольную ^шу^^; которую тяжелая рува тогдашнихь 
преценторовъ предлагала имъ въ благочестивой ревности къ д*!» 
лу науви и релипи. Итальянсв1е ribaldî flagîtiosi, эти б'1гле- 
цы порядочнаго общества, возмущавш1еся противъ среднев^овоа 
жестоБОсердоа культуры,— да русской невозделанной почвЁ, шь 
вторялись обильно, такъ же кавь н въ Польша. Наува была тогда^ 
беаъ преувеличен1я, мува, и, если Сага0дачный со школьной сва- 
меЙБи очутился прямо за Порогами, то въ этомъ всего меньше 
надобно предполагать соглае1е его отца, матери или опекудовъ, то 
есть т^хъ лицъ, которыя отправили его изъ родного подгорья на 
Волынь, — все равно, какъ ни одинъ ремесленникъ, ни одинъ 
торговецъ, ни одинъ пырятинскШ и какой бы то ни было попъ 
не посылалъ сына или работника въ дн£провсшя пустыни и въ 
козацвое товариство: молодежь бежала въ козаки отъ суроваго 
цехового и школьнаго реашма. Сагайдачный бод£е или мсн'бе 
принадлежадъ къ рибалтамъ, о которыхъ такъ называемые ста- 
течные, то есть порядочные, люди отзывались презрительно, и ко- 
торыхъ вредному вл1яшю приписывались козацйя буйства. Меж- 
ду тЬмъ они-то, эти рибалты, преимущественно и годились въ ко- 
заки: ихъ можно было вышколить по-запорожски, выгнать изъ 
нихъ всякую городскую дурь, какъ называли низовцы все ненуж- 
ное для войны, для борьбы съ неверными, для перенесен1я голо- 
да, жажды и усталости и, какъ рибалты были люди письменные, 
что въ т'Ь времена было р-Ьдко и дорого, то изъ нихъ выходили 
писаря, осаулы и другая козацкая старшина. При такомъ начадЬ 
военной жизни, Сагайдачному было неоткуда набраться того бла- 
гочест1я, которое бы заставляло его лицемерить передъ его воен- 
нымъ ремесломъ, какъ этого домогаются отъ козаковъ наши исто- 
рики. Релипозное чувство, къ которому былъ способенъ козакъ, 
удовлетворялось пожертвовашемъ на церковь или монастырь. 



366 

какъ д&галш внязья варяги^ вавъ сфлмъ и Остапъ Дашвовичъ. 
Подъ часъ готовы были козаквг пошарпать им^ше отступника 
iipaBocjasiff, какъ- д^лаяи надивайвовцы^ очевидно, подъ в11ян1онъ 
Наливаикова брата, отца Демяна, который и самъ хаживалъ съ пи- 
ки на добычу благочест1я; подъ иной часъ не прочь они были уто- 
пить въ проруби унита, ненавистнаго ихъ роднымъ и пр1ятелямъ 
н^щанамъ, а всего охотнее являли свою ревность въ религш на 
7уркахъ, на татарахъ, а впосл%дств1и, дома, на жидахъ, соединяя 
propagandam fidei съ хорошею поживою; но дальше этихъ ак- 
товъ благочест1я возаки не ходили: иначе — имя ихъ было бы 
упомянуто хоть мимоходомъ въ такихъ важныхъ историчесвихъ 
довументахъ, какъ ^Алокрисисъ" и послашя loanna Вишен- 
^скаго. ^) 

Интересно, при этомъ, было бы намъ узнать откуда-нибудь: 
какъ относились къ 1ову ташя личности, какъ Сагайдачный и его 
товарищи по дипломатической части, люди, какъ видно, полета 
высшаго? Не должны были они относиться къ этому представите- 
лю нашей нравственной жизни, иначе, какъ относилась княгиня 
Ольга къ тЬмъ невЕдомымъ намъ ловцамъ челов-Ьковъ, которые 
пленили ее въ послушаше истинной в-Ьры, — какъ относился 
Изяславъ или, положимъ, Святославъ Ярославичъ къ 0еодос1ю 
Печерскому, — какъ относился Остапъ Дашковичъ къ игумену 
Никольскаго монастыря, — какъ относился влад^лецъ Несвижа къ 
Симону Будному, — какъ относился литовск1й гетманъ Ходкевичъ 
къ б4жавшимъ изъ Москвы апостоламъ „нЬмой пропов-Ьди", — какъ 
относился виленск1й магнатъ ЕвстаФ1й Воловичъ къ просвещен- 
ному ученику Максима Грека, переводчику Геннадая Схола- 



^) Ни одного историка не остановило въ полета релипозной фантазш пол- 
ное OTcyiCTBie слова козакъ со стороны православныхъ во вс^хъ актахъ и пись- 
ненахъ, предшествовавшихъ БрестскоЁ унш и посл'^довавшихъ за нею. Критика 
цсторичесБихъ источниковъ и сочинешЁ предстоитъ у насъ трудное д^ло: она 
сломаетъ не одинъ плугъ, распахивая многовековую залеакь умственной л-Ьни ис- 
ториБОвъ-анекдотистовъ. 
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р1я, ^) — какъ, безъ сомн-Ьтя, относился самъ князь Василй къ 
лицамъ, которыя печатали въ его имя БибМю, когда онъ опусто- 
ша.1ъ С*верщину, родину героя древней эпопеи русской, и, на- 
конецъ, — какъ отнеслась незабвенная Анна Гулевичевна къ доб- 
родетельному попрошайка, Иса1и Купинскому. 

Общеше силн богатства^ силы власти, даже силы тираннш съ 
юилою нравственною и до известной степени подчиненность ей 
^существовали во всЬ времена и у вс*хъ народовъ. Эта добытая 
историческою наукою акс!ома даетъ намъ право предположить, 
что и козаки, то есть лучш1е изъ нихъ, подчинялись такимъ воз- 
вышеннымъ идеямъ, какими одушевленъ быль 1овъ. Велико ли, 
или не велико было разстояше между разорителемъ КаФы, крова- 
вой пучины мусульманской, и между челов^комъ, котораго еще во 
время его священства въ Воскресенской церкви, на ПодолЬ, уподо- 
бляли 1оанну Многомилостивому, — этого никто не скажетъ, при 
козацкой молчаливости о томъ, что дЕлали воинственные братчики 
дома, въ своихъ поход ахъ, на своихъ полевыхъ стоянкахъ, въ 
своемъ „дубованьЕ" среди шумящаго дубровами Запорожскаго 
-Луга; но, во всякомъ случае, покровителю вдовъ и наставнику д-Ь- 
тей было о чомъ говорить съ земля комъ и сверстникомъ своомъ, 
Сагайдачнымъ. 

Судя по положешю 1ова и, можетъ быть, самого Сагайдач- 
наго, они должны были бесЬдовать, въ монашеской кель-Ь 
1ова, на тему псалма 54: „Кто дастъ ми крихЬ яко голуби- 
ni? и полещу, и поч1ю." Это чувство заставляло нашихъ подвиж- 
никовъ духа „удаляться б-Ьгая'^ и водворяться въ такой пустын-Ь, 
какъ Аеонъ. Оттуда было не видать и не слыхать „беззакошя и 
прер'Ькан1я во градЬ." Только въ удалеши отъ сцены отступничест- 
ва, такой челов-Ькъ, какимъ былъ 1овъ (и какилгь является въ пись- 
менахъ своихъ Тоаннъ Випгаевсий), могъ отдохнуть отъ мучи- 



*) Смотри ОборниБЪ, напечатанный въ Вильни 1585 года въ типографШ Ма- 
7'0ничеЁ. 
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хельнаго чувства, которое возбуждаетъ въ благородномъ сердца 
измена и предательство товарищей д'^^тства, друзей, сподвиаши- 
ковъ. Въ то врема iiHorie стихи псалмовъ, Боторнхъ чтешю въ 
церкви внимаетъ ннн^ благочестивое ухо спокойно, были красно- 
р'Ёчивымъ и горьБимъ истолБОвашонъ co6htîh дня^ какъ,^ напри* 
м^ръ^ эти: ,Дво аще бы врагъ поносилъ ми, претерп^лъ быхъ 
убо: и аще бы ненавидай мя на щ велер'бчевалъ, укрылбыхся: 
отъ него. Ты же (н^тъ, это ты), человече равнодушие (съ ду- 
шею равною моей), в.1адыко мой (обладатель тайнъ сердца 
моего) и знаемый мой, иже купно наслаждался еси со мною- 
брашенъ: въ дому Бож1емъ ходихомъ единомышлешемъ^М... 

Измышленная 1езуитами ушя была, въ нашей отрозненной Руснг 
продвлешемъ безнравственности, кавъ всякая политика, которую 
пропагандируютъ наперекоръ естественному ходу д&1ъ и движе* 
шю сердецъ челов']&ческихъ. Она понизила подлыхъ людей ниже 
уровня той подлости, которую таятъ еще отъ свЬта, — понизила 
до той глубины, въ которую Подлость нисходить, взявшись за 
руки съ Безстыдствомъ. Но она сильно подняла нравственный 
уровень борцовъ за православ1е. Подобно тому какъ организмъ- 
напрягаетъ всю свою энергш въ виду угрожающаго ему хо-^ 
лода и, по инстинкту самосохранен1я, возбуждаетъ въ себЬ 
внутренн1й жаръ до возможно высокой интенсивности, — „малое 
стадо" в-Ьрныхъ, уц'Ьл'Ьвш1й остатокъ русской церкви, вызвало изъ. 
сокровищницы сердца своего всепобеждающее „чаяше Бога, сна- 
сающаго отъ малодуппя и отъ бури". Тому, кто среди бурь вой- 
ны и морской пучины впиталъ въ себя запорожскШ догматъ: не 
треба смерти боятисъ^ и тому, кто всю жизнь провелъ среди 
безпомощныхъ вдовъ и сиротъ въ борьбЬ съ бурями напастей^ 
это спасеше отъ малодуш1я и отъ бури, спасеше отъ внутрен- 
ней и вн']&шней опасности, было равно понятно. Образцовый 
инокъ могъ скорее всего беседовать съ образцовымъ козакомъ,. 
при всемъ различ1и иноческой и козацкой релипозности. И, если 
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простакИ; на1Голнявш1е церковное братство, могли склонить гру- 
быхъ cipoMaxb на кровавую расправу съ унитомъ, то есть нашли 
въ ихъ одичалыхъ сердцахъ полное сочувств1е сердечному по- 
рыву своему, то и такой высоко развитой христ1янскою любовью 
духъ, какъ 1овъ, могъ вызвать изъ души укротителя неукроти- 
мыхъ полнозвучную сочувственную ноту. Это предположеше 
оправдывается известными, вероятно, читателю сценами встр-Ьчи, 
пр1ема и провожанья 1ерусалимскаго патр1арха, въ которыхъ ко- 
зацкая шапка и чернеч1й кдобукъ явились какъ-бы знаками одно- 
го и того же отшельническаго ордена. Въ следующей главЕ я 
разскажу, какъ это происходило и какой былъ результатъ созву- 
ч1я между 'Двумя или н-Ьсколькими энергическими сердцами, на- 
строенными выше буднишнаго строя жизни. 



ист. KFI. П. 
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ГЛАВА XX. 

Связь нашего прошедгааго съ нашимъ будущшгъ. — Сила — коиктретное ме- 
рило псторическихъ явленШ. — Еозаки стояли въ сторона отъ церковныхъ 
д^лъ. — Козакп не им-Ь-ти полптпческой тенденцш. — Духовенство воспользо- 
валось козакамн для пнтересовъ церкви. — Возстановлеше православной 
iepapxin. — Возсоздаше побптаго въ 1596 году козачества. — Суть нашей 
жизни сказывается въ ея иосл'Ьдств1яхъ. — Турки осуш,ествляютъ паконецъ 
свою угрозу. — Безслав1е польско-панской и слава русско-козацкой napTin. 

Когда кран1ологъ сравниваетъ HOB'Mmie черепа извЬстнаго 
племени съ caMł»iMii древнпмгт^ как1е только удалось ему видеть, 
онъ съ удивлешемъ зам^чаетъ упорство, съ которымъ бсзсозна- 
тельная природа храпитъ выработанныя веками чертЫ; не давая . 
новымъ вЕкамь сгладить дpeвнiя пазнаменован1я свои на ковче- 
га ума человЕческаго. Съ такимъ же, если, не съ большимъ еще, 
упорствомъ природа, сознающая свои операщи, полубожественная 
наша душа, противодййствуотъ В11ян1ю новыхъ событш на Фор- 
мaцiн)♦дyxa своихъ индивидумовъ. 

Когда сравнимъ нын'Ьшн1й идеалъ праведности, святости 
близости къ Богу, распространенный между лучшими экземпляра- 
ми темныхъ и просв'Ьщенныхъ русскихъ людей, мы съ удивле- 
шемъ увидимъ^ что онъ все тотъ же, каковъ быль во времена 
достохвальпыхъ пустьгаожителей Антошя и веодосля Печер- 
скихъ. Аскетизмъ, кажущ1йся безсмысл1емъ при поверхностномъ 
на него взгляде, есть только своеобразная Форма ФилосоФСТвую- 
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щаго духа, стоящаго въ оппозтци съ громаднымъ большпн- 
ствомъ людей, которые vitam silentio transeaut.... Онъ, въ луч- 
шихъ С1юпхъ проявлен1яхъ, дорогъ русскому Mipy, именно живой 
части этого м1ра, на столько, на сколько русск1й м1ръ страдалъ 
искони отъ людскцхъ 6e33aK0Hift и гскалъ забвешя ихъ на лонЬ 
христ1янско11, без корыстной, нелицеир1ятной любви, олицетворяе- 
мой для него аскетами. Вотъ почему живая, способная къ разви- 
т1ю часть русскаго м1ра сохранила этотъ идеалъ неизмЕннымъ до 
нашего времени, и не хочетъ придать ему как1я-либо новы я 

ч 

черты. Много должно совершиться событ1й и много должны пора- 
ботать люди грядущаго вЬка для добра своихъ ближнихъ, чтобы 
этотъ идеалъ преобразился, въ народпомъ сознап1и, на новомъ 
вавор'Ь. Отсюда для историка вытекаютъ дв-Ь мысли: что про- 
шедшее паше требустъ отъ насъ такого полнаго во вс^хъ по- 
дробностяхъ изучешя, какое усвоено методомъ естествоиспытате- 
лей; и что наше будуш,ее тогда только персстанетъ быть для 
нашего ума непонятною игрою случайностей, когда наука ncTopin, 
призвавъ на помош,ь полный коптингентъ человЬческихъ знан!», 
поставить персдъ пами Факты нашего прошсдшаго въ такой 
определенности, въ какой математика ставитъ своп теоремы. Стоя 
на соедпнительпомъ пункта двухъ уходящихъ отъ насъ въ 
противоположныя стороны путей, то есть между коацомъ про- 
шсдшаго и началомъ будущаго, мы, въ силу поагЬдовательностп? 
должны распространить господствуюицй на обоихъ этихъ путяхъ 
законъ на каждое крупное явлешс жизни, на каждое многовековое 
создан1е былого. Ч'Ьмъ глубже въ старину восходитъ неизменяе- 
мость главпыхъ признаковъ даннаго явлен1я, тЬмъ это явлешс, 
въ исторической клaccиФцкaцiи, значительнее, разумея подъ зна- 
чительностью не полезность или нравственную возвышенность 
явлешя (попят1я не копкретныя), а только силу. Сила — въ 
истор1и единственное мерило значительности, такъ какъ она 
знаменуетъ жизненность, а жизненность означаетъ право на 
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ЖИЗНЬ, сдЕдовательно — непреложную правду. Все то ложно^ 
что вычеркивается изъ „книги живота" таинственно правящеьо 
MipoM'b рукою. На этомъ основаши, въ ncTopiH природы, со- 
знающей свои операщи, равно дакъ и въ исторш природы 
безсознательной, изъ двухъ или многихъ борцовъ, правъ бо- 
лЕе сильный, правъ герой успеха, правъ поб-Ьдитель. Но правъ 
онъ ДОТОЛЕ, докол'Ь остается побЬдителемъ. Потому-то боготво- 
римая нами муза Клю такъ безчувственна во глубин* тонко 
анализирующей души своей; потому она такъ безразлично дарить 
своимъ внимашемъ сегодня самаго доброд-Ьтельнаго человека, а 
завтра — злодея, сегодня — архитектора дивнаго храма Д1аны, а 
завтра — Герострата. Для нея разрушительный огонь, истребив- 
ппй допотопный лЬсъ, столь же высоко-занимательное явлеше,. 
какъ и истребленный имъ л'Ьсъ, который былъ великолЕпнЕе и 
чудеснее вс4хъ чудесъ великаго храма Д1аны. Она предостав- 
ляетъ времени доказать, что успЕхъ ея героя не продолжителенъу 
что онъ противоположенъ принципу жизненности, и, не меняясь 
въ ЛИЦЕ, не потупляя даже д-Ьвственныхъ очей своихъ, пе^)ено- 
ситъ столь драгоценное для каждаго внимаше свое съ одного 
любимца счастья на другого. Вотъ почему и мы, малосмыслен- 
иые жрецы всеведущей богини, съ одинакимъ увлечен1емъ опи- 
сываемъ разрушеше древняго Mipa варварами и созидаше MÎpà 
новыхъ идей подвижниками гуманизма. Вотъ почему и авторъ 
этой отважно выступающей на всячесшй бой книги удостой- 
ваетъ зловредныхъ козаковъ того самаго внимашя и изучен1я, 
что и полезн'Ьйщихъ колонизаторовъ Украины, ревностн'Ьйшихъ 
просветителей общества, энергическихъ распространителей про- 
дуктовъ высокой цивилизащи въ невежественной, полуаз1ят- 
скои среде нашего народа. Онъ занимается хищными варва- 
рами козаками темъ внимательнее, чемъ упорнее сохраняютъ 
они черты, общ1я имъ не только съ варяго-руссами, но и съ гре- 
ческими аргонавтами, съ героями поэмъ Гомера, съ древней- 
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шими витязями опоэтизированныхъ разбоевъ. Вотъ почему, на- 
конецъ, онъ отдаетъ этимъ хищникамъ и разорителямъ пред- 
почтен1е передъ чадами европейской культуры, составляющими 
предметъ изящнаго и глубокомьтсленнаго повЕствовашя другихъ 
историковъ. Да, авторъ этой смиренной и дерзновенной книги не 
юбинуясь предпочитаетъ козаковъ польской и польско-русской 
ШЛЯХТЕ, какъ ни много имЕла она въ себЬ трагически поставлен- 
ныхъ героевъ меча, науки и даже глубокаго сердечнаго благоче- 
ст1я. Они, въ своихъ разбояхъ, въ своемъ всем1рно извЬстномъ 
хип^ничествЕ и посягательства на достояше народовъ, всЬхъ ихъ 
сильнее, этихъ культиваторовъ, неспособпыхъ охранять собствен- 
ную культуру; ихъ грубая, разрушительная деятельность жизнен- 
нее утонченной деятельности великихъ польскихъ воиновъ, поли- 
тиковъ и релипантовъ; ихъ разрушеше больше открыло простору 
для жизни, чЕмъ созидаше ихъ антагонистовъ. До скончан1я не- 
€копчаемаго вЬка, Riio не закончитъ своихъ правдивыхъ сказа- 
шй словомъ finis, и ни для одного народа не измйинтъ боже- 
xîTBCHHOMy, похожему на безчувств1е, cпoкoйcтвiю своему. Поля- 
камъ предоставляется возродиться силою сохраненной ими въ 
себе жизненности и обратить на себя вновь те пленительно спо- 
койныя очи, которьтя давно отвернулись отъ нихъ ради грубыхъ 
лохмотниковъ; но, покаместь, эти лохмотники красуются на той 
странице ея безконечной книги, на которой покоится воору- 
женная красноречивымъ перомъ рука богини, ежеминутно го- 
товая перекинуть листокъ и прославить новаго победителя за 
превосходство его жизненной силы, которую онъ заявитъ въ сво- 
ихъ подвигахъ. 

Итакъ — опять козаки, какъ элементъ дик1й, но торжествую- 
щ\й надъ элементомъ утонченнымъ. 

„Сигизмундъ — вельми яровитый католикъ^', говоритъ одинъ 
изъ старыхъ украинскихъ летописцевъ: „всехъ бы людей подкло- 
нилъ подъ папу, и целый мipъ подневолить ему не попозорился". 
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Между т^мъ этотъ яровитнй католикъ, представитель ц-Елаго 
сонма людей, безъ которыхъ никто и не зналъ бы о его католи- 
ческой завзятости, трусилъ пашихъ убогихъ иноковъ и безсозна- 
тельно воевавшихъ въ пользу церкви козаковъ. Эти два типа^ 
выработанные русскою жизнью, носили на себ* черты могучей 
деятельности духа и, по закону долгой Формацш, были столь 
огнеупорны, жел^зоупорны, силоупорны и consilio -упорны, что 
это ипстинктивно чувствовалось даже людьми, мечтавшими о без- 
смертной славЕ въ потомства. Постоянный трепетъ митрополита 
унитскаго за свою жизнь, оправданный гибелью его намЕстника^ 
давалъ усерднымъ слугамъ римской курш преувеличенное поня- 
т1е, какъ о характера козачества, такъ и о дМствительной силЬ 
его. Видя, что козаки пьянствуютъ и кумаются съ членами цер- 
ковныхъ братствъ, которыя стали наконецъ ихъ заискивать, ла- 
тинцы, судя по себ-Ь, воображали ихъ релипантами и, подъ ви- 
домъ ревности къ дому Бож1ю, сильно безпокоились о возможно- 
сти утраты церковныхъ имув^ествъ. Благочестивые мещане и 
близше къ м4щанамъ паны, съ умысломъ и безъ умысла, поддер- 
живали ихъ безпокойство своими толками о козакахъ, а чернецы 
и cBÈTCKie писаки вносили козаковъ даже въ пов-Ьствоваше о бла- 
гочестивыхъ деяшяхъ святопамятнаго князя Васил1я, самаго опас- 
наго врага козацкаго; и отсюда-то произошли тЬ ошибочныя по- 
нят1я о козацкомъ ратоборства за вЕру, которыя, перешли къ на- 
шему покол4тю въ виде историческихъ свидЕтельствъ. Безпокой- 
ство унитовъ и католиковъ составляетъ параллель съ опасешями 
современныхъ чернецовъ православныхъ на счетъ того, что буд- 
тобы, не сегодня, такъ завтра, вс4хъ благочестивыхъ окрестять 
въ латинство, а монастыри и церкви раздадутъ ксензамъ. 5'кра- 
инсюе иноки и инокини, шляясь въ Москву за „милостынею", 
распространяли свою тревогу по всему пути своему, и вносили 
лреврятния понят1я о королевскомъ правительства въ царск1е' 
терема, совершеяво такъ, какъ противнаа ето^ока вносила пре- 
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увеличенные толки о козакахъ — въ Ватиканъ. „УспЬхамъ ун1и", 
говоритъ нунц1й Торресъ въ донесен1и пап4, „препятствуютъ ко- 
заки, которыхъ 60.000" (циФра, увеличенная ровно втрое, а про- 
тивъ признаннаго закономъ числа — въ 60 разъ). Въ сущности 
же, между русскою церковью, какъ экономическою единицею, и 
между козаками; какъ промышленно-военною корпорац1ею, проис- 
ходилъ постоянный антагонизмъ. Это мы видели въ ихъ спорахъ 
съ Никольсвимъ монастыремъ ^) за бобровые гоны, рыболовныя 
озера и друг1е входы. Этому столько же можно найти нримЕровъ 
въ историческихъ памятникахъ, сколько со стороны латинской 
шляхты было прим-ЬроБЪ оспариванью земель и доходовъ у сво- 
ихъ бискуповъ, монастырей и катедръ, — на томъ простомъ осно- 
ван1и, что масса состоитъ всего больше изъ эгоистовъ и всего 
меньше — изъ релипантовъ. ЧтЬ касается до м4щанъ, изъ кото- 
рыхъ козаки большею частью происходили въ первое время сво- 
его существован1я, то они постоянно трепетали за свое имуще- 
ство передъ козаками, какъ это видно: изъ протеста к1евскихъ 
мЪщанъ въ житомирскихъ замковыхъ книгахъ 1584 года; изъ 
двойной роли т-Ьхъ же м'Ьщанъ въ борьб-Ь Жовковскаго съ На- 
ливайкомъ и Лободою; изъ поступка Брацлавянъ, которые отреь- 
лись отъ своего союзника Наливайка въ трудное для него 
время; изъ того, что, когда онъ бЕжалъ впереди Жовковскаго, 
то всЬ города запирали передъ козаками дорогу, ^) и изъ мно- 
гихъ другихъ случаевъ. Хоть козаки и помогли мЕщанамъ 
отстоять 1ерарх1ю' при Сагайдачномъ, хоть они, по просьба м-Ь- 
щамъ, не разъ и посл'Ь того протестовали противъ ун1и, но 
вообще, это были так1е безпокойные союзники, что мЕщане 
всегда готовы были отъ нихъ отречься. Когда Белоруссия 
увидЕла въ своихъ предЕлахъ московское войско и города ея на- 



*) См. т. I, стр. 48. 

2) См. въ 11риложен1яхъ ко П-му тому письмо князя Острожскаго отъ 2 
марта 1596 года. 
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чади покоряться царю Алексею Михайловичу, — первою просьбою 
м']ащанства было запрещен1е козавамъ, равно вакъ и жидамъ, 
жить въ городахъ. Еще xapaKTepncTHïHie относительно отчужде- 
шя, существовавшаго между козачествомъ и ьйщанствомъ, а по- 
жалуй и духовенствомЪ; отзывъ современника о торжествующемъ 
козацкомъ элемента. Во время Хмельнищины, м-Ьщане, волей и 
неволей, должны были идти въ козаки и носить усы и чуприны 
по-козацки. Очевидецъ этого превращен1я, по видимому, какой- 
то дьяконъ иди священникъ, воскдицаетъ въ своей лЬтопися: 
„Такъ д1аволъ учинидъ себЕ смехъ зъ людей статечныхъ'^! Если- 
бы козаки въ самомъ ]фже были заинтересованы церковнымъ во- 
просомъ, какъ въ этомъ насъ хотятъ уверить; другими словами — 
есдибы съ интересами церкви соединялись ихъ экономическ1я и 
корпоративныя выгоды, то не допустили бы они, чтобы изъ 3.258 
храмовъ правосдавныхъ осталось незахваченными ушею только 
1.089, хотябы самъ король &дилъ отъ церкви до церкви по ко- 
ролевщинамъ и изгонялъ поповъ такъ, какъ сдЬдано было во 
Львова по распоряжешю арцыбискупа Суликовскаго. ^) Очевидно, 
что козаками только пугали враговъ древняго бдагочест1я, пре- 
увеличивая даже число ихъ; а такое запугиванье разносилось 
т^мъ шире молвою, что иногда м-Ьщанамъ удавалось подстроить 
добрыхъ молодцовъ запорожскихъ на такую кровавую шутку, ка- 
кую они разыграли, въ 1618 году, съ намЕстникомъ унитскаго 
митрополита. 

Козаки не имели не только релипозной, но и политической 
тенденщи. Это, между прочимъ, видно изъ посольства Сагайдач- 
наго къ московскому царю. Въ март-Ь 1620 года, явился отъ не- 
го, то есть отъ козаковъ, или въ угоду козакамъ, въ Москву ота- 
манъ Петрб Одинець съ предложешемъ царю службы козацкой и 
съ просьбою о жалованье за недавн1й промыселъ козацкш надъ 




т. I. стр. 235. 
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врагами христ1янства. Думный дьякъ Граыотинъ, похвалтаъ коза- 
ковъ за ихъ службу, сказадъ: ^,У насъ такой слухъ, что король 
Жигимонтъ хочетъ наступить на вашу в^ру; такъ объявите, н4тъ 
ли на вашу в^ру отъ поляковъ какого посяганья"? Козаки отвеча- 
ли: „Посяганья на насъ отъ польскаго короля никакого не быва- 
ло'^ и эти слова записаны въ 0Фиц1альныхъ московскихъ столб- 
цахъ, наряду съ теми тревожными слухами, которые московсте 
дьяки старательно собирали въ такъ называемой литовской сто- 
рон-Ь изъ устъ единов-Ьриаго духовенства и монашества. Между 
т4мъ время козацкаго отрицан1я всякаго посягательства на пра- 
вославную BÈpy со стороны католиковъ совпадаетъ со вступлеш- 
емъ Сагайдачнаго въ братство, Фактомъ, истолкованнымъ въ смы- 
сла его козацкой релипозности, и съ посл'Ьдовавшимъ за тЕмъ 
участ1емъ Сагайдачнаго въ церковныхъ д^лахъ, которое, въ гла- 
захъ нашихъ историковъ, на всю жизнь его распространило ха- 
рактеръ воителя православной церкви. Объ этомъ участ1и козац- 
каго предводителя въ д-Ьлахъ не-козацкихъ разскажемъ попо- 
дробн41е. 

Въ томъ же 1620 году, въ которомъ Сагайдачный посыл алъ 
БЪ Москву просить у царя жалованья за козацк1е подвиги свои, ^) 
возвращался черезъ Шевъ изъ Москвы 1ерусалимск1й патр1архъ 
веоФанъ, вызванный туда для посвящ;ен1я въ патр1архи отца но- 
воизбраннаго царя, Филарета Никитича. Т-Ьснимый турками 
грскъ, за щедрое даяше, оказалъ бы царю и не такую услугу, ну- 
жды нЕтъ, что былъ человЕкъ ученый и добросовестный. Въ ЮевЬ 
окружили святого мужа, какъ и подобало, представители греково- 
сточнаго в'Ьройспов'Ьдан1я. Въ числе ихъ были и новые рус- 
ск1е магнаты, выступивпйе на сцену по исчезновеши съ нея 



^) Такъ какъ тогда былп еще въ свожен памяти опустошительные подвиги 
этихъ защитниБОвъ православ1я въ православной Месковщин^е, то козакамъ да- 
но только 300 рублей „легкаго жалованья", и „св'Ьтлыхъ царскихъ очей" они 
не удостоены видеть. 
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тЕхъ, которые предпочли быть магнатами польскими, обра- 
тись въ католичество. Что благочестивое духовенство чество- 
вало и должно было чествовать людей, готовыхъ, въ случа-Ь чего, 
расправиться съ ихъ врагами такъ, какъ съ Грековичемъ, это само, 
собой понятно; а ухаживало оно за ними темъ паче, что добрые 
молодцы были не прочь и отъ пожертвовашя въ пользу церкви, 
во спасете своихъ душъ, обходившихся на сушЬ и на Mopi безъ 
священниБОВъ. Подобно тому, какъ nancKie нунщи, иди как1е бы 
то ни было ревнители западной церкви, склонили Сигизмунда, да 
и не одного Сигизмунда, а даже такихъ людей, какъ Левъ Conira, 
действовать въ пользу ynin, — ревнители церкви восточной вос- 
пользовались послушною ихъ внушешямъ силою, чтобы возста- 
повить уничтоженную православную 1ерарх1ю. Нежданный гость 
имЬлъ власть или р-Ьшимость возстановить въ разоренной Мос- 
ковщинЕ патр1архатъ на досаду католическому м1ру: почему же 
было ему въ Украина не посадить митрополита и епископовъ на 
похищенные у нихъ престолы? Патронатъ надъ русскою церковью 
Фактически перешолъ тогда изъ рукъ покойнаго князя Острожскага 
въ руки могущественнаго предводителя Запорожскаго Войска. Его 
вписали въ юевское братство со всеми козаками безъ исключешя. 
Съ такими братчиками подъ рукой, можно было отважиться на 
решительное противодЕйств1е уши. Отъ ихъ имени действовать 
было не только не страшно, а пожалуй надежнее, чемъ отъ име- 
ни князя Васил1я Острожскаго, этого отступника -de-facto, со все- 
ми его скарбами, обнаружившимися, во всемъ безобразш своей 
громадности, по смерти отступника -de-jure, Япуша. Князь Ва- 
сил1й довольно капризно и не по-рыцарски выдалъ своего 
гостя и советника, грека НикиФора, на смерть въ заточеши; ко- 
заки не выдавали даже самозванцевъ, искавшихъ у нихъ приста- 
нища. Если князя Острожскаго, пpiятeля Поссевина и Скарги, 
отца окатоличенныхъ детей, заставлядъ кто-то — и всего скорее 
ияне — ратовать за благочесйе, то темъ же самымъ манеромъ 
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TŚ же тяне могли п, консеквентно, должны были подвинуть Са- 
гайдачнаго на его хорошее, но никакт» не его личное д-Ьло. В'Ьдъ 
идея церковной уши принадлежала въ начал-Ь къ любимымъ 
мечтамъ князя Острожскаго; сперва это было его pium deside- 
rium; а потомъ неудовлетворенная гордость и интересы патро- 
ната заставили его действовать въ противоположномъ направ- 
ленш, идти на буксира у разсчетливыхъ и искреннихъ ревни- 
те.1ей благочест1'я. Если Сагайдачный, котораго мы зеаемъ весь- 
ма мало, быдъ не чуждъ подобной уступчивости, то т4мъ легче 
онъ могъ склониться на такое д-Ьло, которое вовсе не противо- 
речило обычнымъ убеждешямъ козака, которое могъ совершить 
одинъ онъ, и которое должно было осчастливить столькихъ по- 
чтенныхъ людей. Дело, конечно, было смелое: предстояло вме- 
шаться въ прерогативы королевской власти: при жизни утверж- 
денныхъ королемъ и Речью-Посполитою унитскихъ 1ерарховъ, 
поставить на митpoпoлiю и епископ1ю дизунитовъ. Ни одно госу- 
дарство не представило въ ncTopin такого coup d'état со стороны 
людей, не облеченныхъ никакою правительственною властью. 

Кто былъ душею этого вполне удавшагося переворота, не 
известно; но нельзя не заметить, что , онъ былъ сделанъ въ со- 
ответств1е тому смелому шагу, который двадцать пять летъ на- 
задъ сделала королевская лига введешемъ уши: это былъ, что 
называется, wet za wet. Ушя была деломъ решимости 1езуит- 
скихъ патеровъ; анти-ушя должна была быть подобнымъ же де- 
ломъ людей, которыхъ побороть 1езуитамъ не удалось. Ни бо- 
гатствомъ, ни чecтoлюбieмъ, ни страхомъ преследовашя, ни 
развраш,ешемъ нравовъ, ни даже наукою, построенною софистиче- 
ски, ничемъ нельзя было связать руки монахамъ, борцамъ за рус- 
скую церковь и народность. Всехъ одолели 1езуиты этими могу- 
щественными средствамг, но русскаго инока, въ его доброволь- 
ном^^ убожестве, не одолели. Ему-то, противъ котораго все 
ухищрешя оказались напрасными, долженъ принадлежать и ве- 
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лиий подвигъ РЕШИМОСТИ, поддержанный козанами. Не шреоа 
смерти боятись! этотъ девнзъ и воинствующая церковь, и воин- 
ствующая свобода народная одинаково могли внушить своимъ 
подвижникамъ и поддерживать въ нихъ во всемъ благородства 
его. 1ову Борецкому, бол'Ье нежели кому либо другому, могъ 
принадлежать иочинъ этого дЬла и пpивeдeнie его въ исполнен1е. 
Святостш ли жизни, даромъ ли уб'Ьжден1я, ила дружескими отно- 
шешями взялъ онъ у Сагайдачнаго — ничего не известно; но 
прецеденты Сагайдачнаго отнюдь не таковы, чтобы мысль о 
возстановлен1и православной iepapxin могла въ немъ зародиться 
ц дойти до осуществлешя. Сагайдачный, по началу и продолжен1ю 
своей карьеры, былъ козакъ изъ козаковъ, ultra -козакъ. Онъ, при 

'^ всемъ своемъ ум^, который признавали въ немъ и поляки, слылъ 
у нихъ „простакомъ". Простые умы самыхъ ген1яльныхъ людей, то 
есть не возделанные наукою, имЕютъ ту особенность, что вну- 
шаютъ челов'ЁБу только исполнен1е ближайшаго долга его. 
Они слишкомъ мудры для того, чтобы пускаться въ широкое море 

j посторонней деятельности, безъ соотвЕтственныхъ знашй. Они 
тЬмъ и высоки, что знаютъ хорошо путь свой и никогда съ него 
не сворачиваютъ. Быть аги^аторомъ такого вопроса, какъ создан1е 

1 разрушенной церкви, Сагайдачный не могъ. Не ribaldo flagitiosus, 
недоучивш1йся въ острожской школе, а тотъ, кто всю жизнь упо- 
требилъ на приготовлеше людей къ борьб* за вЬру путемъ на- 
уки, способенъ былъ возыметь великую идею и провести ее въ 
окружавшей его средЕ до конца. 

У Сагайдачнаго было довольно собственнаго д4ла. Онъ, въ 
течете двухъ десятилЬтй , образовалъ за Порогами войско, 
ВПОЛНЕ самостоятельное и одному ему послушное. Въ против- 
ность радикальнымъ м^рамъ правительства, онъ устремлялъ 
русскую силу противъ турокъ; онъ своими успехами вызывалъ 
за Пороги цвЕтъ этой силы и, въ строгой иростотЬ запорож- 
слаго быта, вырабатывалъ будущихъ представителей народнаго 



381 

права для предстоявшей борьбы его съ правомъ польскимъ. 
Въ 1595 году Ласота вид-Ьдъ за Порогами только до 3.000 ко- 
заковъ; сколько ихъ собралось на Солонице, достов'Ьрно нельзя 
сказать. ДФло въ томъ, что они потеряли тамъ свои знамена^ 
пушки, ружья, походные возы, боевые снаряды; но прошло 
двадцать два года, и Запорожцы выставили 20.000 хороша 
вооруженнаго войска подъ Можайскомъ, а вскор*! зат^мъ 30.000 
подъ Хотиномъ. Организаторъ такой силы, дЕлая свое д4ло сь 
неуклонною постепенностью, во всю свою карьеру не им'Ьлъ ни 
одной стычки съ короннымъ войскомъ. Онъ ум^лъ пользоваться 
обстоятельствами, которыя заставляли радныхъ пановъ королев* 
скихъ просить бунтовщика о помощи, игнорируя сеймовые де- 
креты противъ Запорожскаго или Низового Войска. Козаки, счи- 
тавш1еся банитами до московской войны и не признанные сво- 
бодными гражданами по возвращеши изъ этой важной для Поль- 
ши экспедищи, т4мъ не мен-Ье de facto удерживали русскш край 
за русскими людьми, служили посл'Ьднему редуту русской народ- 
сти — монастырямъ — опорою, были предметомъ преувеличеннаго 
страха для враждебнаго ей лагеря и, наконецЪ; въ качества во- 
оруженныхъ братчиковъ, помогли совершиться важному перево- 
роту въ русской церкви. Все это было дело Сагайдачнаго, ум^в- 
шаго править хаотической массою; и въ этомъ д-Ьл-Ь больше воен- 
щгр гешя, нежели въ соединев1и Хмельницкаго съ татарами на 
христ1янское войско, или въ торжества многолюдныхъ его пол- 
чищъ надъ панскимъ оруж1емъ. Въ этомъ дЕл§ больше политиче- 
скаго такта, чемъ въ разрушен1и государства сампсоновскимъ ма- 
неромъ и въ закр^пощеши монас^Ърямъ и землевлад']&льцамъ на- 
рода, обольщеннаго козакованьемъ. Если же мы возьмемъ хотя га- 
дательную ЦИФРУ выжженныхъ селъ, разоренныхъ хозяйствъ и 
павшаго народа, то героя „руины", какъ прозвана въ народи 
Хмельнищина, не поставимъ и близко возл£ защитника Украины 
и Польши отъ враговъ христ1янства. 



i 
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И все-таки мы не ему приписываемъ возсоздан1е церковной 
iepapxÎH посрсдствомъ щедрыхъ даяшй обдираемому турками 
патр1арху, хотя эти даян1я преимущественно исходили отъ на- 
шихъ добычи пковъ. Лично Сагайда^ный могъ заботиться объ 
отпущеши rpixoBb своихъ, какъ объ этомъ свид'Ьтельствуетъ 
и надпись на подареяномъ имъ въ Братскую церковь крестЕ» 
Относительно страха Бож1я, или „Бож1я суда", русинъ козакъ 
и русинъ коронный гетманъ питали одинаковыя чувства въ 
ВОЙНЕ и ея опасностяхъ. Каждый изъ нашихъ добычниковъ и 
счастливыхъ пиратовъ сознавалъ бол^е или мен4е, что душа его 
могла бы быть иною. Даже малеванный запорожецъ, этотъ лЬби- 
мецъ старосв'Ьтскихъ светлицъ украинскихъ5 въ своей цинической 
надписи, ^) говоритъ: 

Та вже пристар1вшпсь на Русь nifiTu' муш\, 
Ачей попи вщпоминаготь мою гршну душу. 

По французской пословиц*, и самъ дьявогь состарившись д'Ь- 
лается отшельникомъ. Что же мудренаго, если козакъ старался, 
по своимъ понят1ямъ, обезпечить себЬ на томъ свете возможно 
лучшее пом'1>ш;еше? Но не на вкладахъ въ церкви, не на благо- 
честивыхъ духовныхъ зав'6щан1яхъ напечатлевается суть прожи- 
той челов'Ькомъ жизни, а на ея посл*дств1яхъ. Mnorie историки 
ошиблись въ ОЦЕНКА историческихъ характеровъ, не обраш;ая 
вниман1я на то, чт5, посл-ТЬ прожитой этими героями жизни, оста- 



^) Лучшш Bapianrb этой надписи находится подъ старпннымъ изображешемъ 
запорожца, хранящимся въ варшавской библ1отек{} графовъ Красинскихъ. Над- 
пись, напечатанная въ 1-мъ TOMi> ,,Записокъ о Южной Руси", списана мною съ 
жалёваннаго запорожца, находяп^агося въ собран1и м'^стныхъ изображешй въ 
дом* князя Воронцова, въ Мошнахъ, гд-Ь я, во время оно, въ качеств* неиз- 
в^стнаго посетителя, нашолъ самое радушное гостепршмство у просв'Ещенныхъ 
людей, управлявшихъ тогда Мошенскимъ 11М'Ьн1емъ. Когда я благодарилъ ихъ за 
удовлетворен1е моему любопытству и за сод'Ьйств1е въ разв^дываши местной ста- 
рвви, мн* отвечали, что они только исполнили наказъ благороднаго владельца. 
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ЛОСЬ въ томъ общества, къ которому они принадлежали. Посл-Ь 
Сагайдачнаго козакн пновь являются персдъ нами чуждыми инте- 
ресовъ церкви, и этимъ свидЕтельствують, что Сагайдачнып въ 
своемъ козаковань^ былъ не релипознЬе малсваннаго запорожца, 
который потому не хочетъ умирать въ степи, что 

Татаринъ цураеться, а ляхъ не приступить.... 
Хиба яка 3BipH)Ka у байракъ поцупить; 

которому всего милЬе воспоминан1е о томъ, каиъ онъ когда-то 
варилъ кровавое пиво, которое 

Пивъ турчинъ, пявъ татарпнъ, плвъ и ляхъ на дпво. 

Вотъ какую суть жизни выработалъ въ себ'Ь Сагайдачный, u толь- 
ьо подобныя сенсацш, а вовсе не религюзность, оставилъ въ на- 
следство своимъ преемникамъ. Въ нисходящемъ потомств'Ь ищутъ, 
и находятъ, зримый глазами образъ того пли другого сильнаго 
предка. Въ преемства жизни духовной суш;ествуетъ одинъ и тотъ 
же законъ. Еслибы Сагайдачный былъ религюзенъ въ смысле не- 
козацкомъ и не повторился въ своихъ потомкахъ, это значило бы 
что онъ былъ только мнимый ро дона чал ьникъ нисходящихъ по- 
колЕшй козацкаго семейства, что онъ былъ слишкомъ слабъ для 
продолжешя своего рода. Но онъ, какъ мы видимъ, былъ одинъ изъ 
могущественн'Ьишихъ ковалей, каие когда-либо участвовали въ 
ковк-Ь козацкаго завзятаго, затаеннаго и бурно кипящаго въ 
своей таинственной глубинЬ духа. Онъ повторился много разъ 
въ козачеств-Ь, и родственный ему типъ распространенъ даже и 
НЫНЕ среди земляковъ его. 

СовсЬмъ иной характеръ представляетъ 1овъ Борецк1й. Онъ 
отличался ученостью, которою, впрочемъ, на Руси въ то время не 
мудрено было отличиться, и выборъ въ apxiepen падъ на людей 
тоже ученыхъ и литоратурныхъ — прежде всЬхъ на Иса1ю Купин- 
скаго, потомъ на Мелет1я Смотрицкаго и т. д. Это wj^^^a^js:^ ^^ 
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д-Ьятельности. Онъ быдъ благотворительный аскетъ, и въ числе 
избранныхъ на епискоши личностей р'Ьдко кто не былъ nsBÈCTCHb 
болЕе или менЕе продолжительнымъ пребыван1емъ на Авон-Ь. Это 
также его слЬдъ въ великомъ д'Ьл'Ь возсоздан1я, того, что было 
разрушено панами и латинцами. Молодые, впечатлительные годы 
1ова Борецкаго совпали съ московскою трагед1ею необычайнаго 
успеха названнаго Димитр1я и техъ великихъ мечташй объ осво- 
божденш христ1янскаго Mipa отъ агарянъ, которыя нашли въ этомъ 
талантливомъ пройдохЕ свой громий органъ. Мыслью о возмож- 
ности переворота въ Турцш, на манеръ московскихъ событй, за- 
нялся нашъ инокъ впосл'Ьдств1и, точно молодой мечтатель, по слу- 
чаю появлен1я на Руси греческаго царевича, и долго не покидалъ 
этой мысли. Это опять показываетъ Формац1ю души, болЕе общую 
съ дЕломъ спасен1я русской народности отъ латинцевъ, нежели 
какова была Формащя души Сагайдачнаго. Онъ же посылалъ въ 
1625 году къ московскому царю смелый проектъ присоединешя 
польской Руси къ Руси московской, чрезъ посредство козаковъ. Но 
даже издали, даже изъ Москвы, было видно, что „соединен1я" ме- 
жду духовенствомъ и козаками не было (хотя посодъ Борецкаго 
представлядъ дело такъ, какъ-будто козаки стоятъ на одномъ и 
томъ же уровне съ церковнымъ воинствомъ 1ова). Царск1е бояре, 
безъ обиняковъ, поставили это на видъ послу митрополита, оза- 
боченнаго опаснымъ положешемъ только что поднятой имъ изъ 
падешя русской iepapxin. Греческ1й царевичъ, соединеше отъ его 
имени единовЬрныхъ народовъ противъ Турщи и возстановлен1е 
православной iepapxin посредствомъ козаковъ— это замыслы оди- 
наковые, хотя не одинаковъ былъ ихъусп^хъ. Суть жизни 1ова: его 
глубокое понимаше церкви, какъ главной опоры народности, ко- 
торую старались превратить въ латинскую окаменелость; его за- 
боты о наук-Ь, какъ объ оруж1и, безъ котораго не устоять право- 
cлaвiю противъ латинства; наконецъ, его пламенная в^ра^ которая, 
по апостолу, только въ тавомъ случае „чиста и нескверна передъ 
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Богомъ**, когда в^рующш помогаетъ сиротамъ и вдовицамъ въ 
ихъ б'Ьдств1яхъ и хранить себя неоскверненнымъ отъ Mipa, *) — 
все это напечатлено на посл4дств1яхъ исторической роли его и на 
продолжателяхъ д4лъ его, которые, подобно нисходящему потом- 
ству, повторяли нравственный образъ великаго строителя церкви, 
1ова милосердаго, многоученаго, пламеннаго духомъ, ревнующаго 
о дом^ Бож1емъ паче жизни и вс^^хъ благъ ея. Въ параллель и 
противоположность 1ову, суть жизни Сагайдачнаго воспроизведена 
въ позднМшемъ козачествЬ, которому церковно-релипозный эле- 
ментъ былъ нуженъ такъ же мало, какъ и ему самому для преу- 
сп^ятя козацкой ворпоращи. Оба эти д']&ятеля были равно велики 
въ своихъ начинашяхъ, но каждый д']&лалъ свое д'ёло по совер- 
шенно простымъ, примитивнымъ, чтобы не сказать — по эгоисти- 
ческимъ побуждешямъ, по внушен1ямъ самозащиты, этого первона- 
чальнаго родника героической славы. Оба старались не дать mis- 
да своего въ обиду. Одинъ создалъ козацкую силу, поднявъ коза- 
чество изъ упадка въ опасное д.1Я него время, когда оно могло 
бы быть задушено, и т^мъ безсознательно обезпечилъ сл1яше 
Южной Руси съ Северною, вЕрнЕе сказать — сд-бладъ это сл1яше 
неизб'Ьжннмъ. Другой создалъ силу интеллигентную, посредст- 
вомъ возстановлешя iepapxin изъ лучшихъ людей, каше только 
могло выработать русское противод4йств1е католичеству и уши, 
и сознательно, какъ подвижникъ интеллигенщи, велъ д']^а къ 
тому, чтобы Малая Росс1я не оставалась отрозненною отъ Вели- 
кой. Какъ въ козакахъ посл'^Ьдовавшихъ эпохъ виденъ ихъ прото- 
типъ Сагайдачный, бол^е или мен^ искаженный и видоизменен- 
ный новыми внешними вл!ян1ями, такъ и въ поеледовавшихъ д£я- 
теляхъ мысли 1ова, подъ с']&шю церкви, не разъ воскресалъ передъ 
нами образъ 1ова, со вс^ми его высокими достоинствами и съ при- 
месью неизбежныхъ въ омуте жизни недостатковъ. Таковъ мой 
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ВБШодъ изъ сопоставлешя изв^таыхъ данныхъ съ aensB'JteTHH- 
ми, или — съ историческимъ иксомъ. 

Какъ бы, впротемъ, оно ни было, только, по сказашю густнн- 
скаго летописца, козаки, въ качества ли „старшихъ'^, или въ ка- 
чества младпшхъ братчиковъ юевскихъ, — это намъ не извест- 
но, — взяли naTpiapxa веоФава подъ свою охрану, когда онъ поя- 
вился въ Украин*!. „Аки пчелы матицу свою, тако святМщаго 
отца и пастыря овцы словесныя отъ волковъ противныхъ стре- 
жаху^, говорить съ трогательною наивностаю густынскш л4топи- 
сецъ, который, BMŚCTO „овецъ словесныхъ", взялъ бы, можетъ 
быть, подоб1е „сЬрыхъ волковъ", еслибъ не былъ забитый семина- 
ристъ и читалъ слово о козакахъ Игоревыхъ. Въ виду унитскихъ 
властей, въ виду королевскихъ урядниковъ, въ виду отступившихъ 
и приготовленныхъ къ отступничеству пановъ русскихъ, козаки 
теперь, более нежели когда-либо, напоминали стихъ изъ панеге- 
рика ихъ прототипу — храбрымъ русичамъ: „Сами скачутъ аки 
сЁрые волцы, ища себ*! славы, а князю чти". Княземъ являлся 
среди нихъ Сагайдачный, и ихъ искаше ув'Ьнчалось полнешъ 
усп^хомъ: они совершили ]5^Ьло во в£ки славное; русская церковь 
и русская народность никогда не перестанутъ чтить имени вели- 
каго козацкаго гетмана. 

веоФанъ пробылъ въ Kies'b съ ранней весны до октя- 
бря; готовые къ бою братчики постоянно охраняли его, а по- 
томъ, въ числе 3.000, вм4ст* съ Сагайдачнымъ и вс4ми ново-по- 
священными apxiepeflMH, проводили его до самой грани1щ и раз- 
стались въ города BjuA. На прощаньи патр1архъ нашолъ необ- 
ходимымъ внушить религюзному козаку. чтобы онъ не хо- 
дюгь войною на Москву, „на родъ христ1анск1й.^^ 

Не стану распространяться объ отиошенихъ польскаго пра- 
вительства къ narpiapxy, сд^авшему^ можно сказать, козацкое 
вторжен1е въ область другого „святЬйшаго отца", къ ущербу его 
эконом1и. Довольно сказать, что словесныя овцы, пасомыя энер- 
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гическимъ посохомъ Борецкаго, не переставали охранять импро- 
визированную iepapxifô, докод-Ь она въ томъ нуждалась, и что, 
<5езъ этой охраны, не просуществовать бы ей и одного года. 
Опасное положеше православнаго митрополита и его арх1ереевъ 
обнаружилось тотчасъ по отъ-Ьвд^ naTpiapxa въ Грещю. Подобно 
тому, какъ благочестивымъ было возможно нодстроивать возаЕОвъ 
сегодня на кровавыд расправы съ предержащими властями ynin^ 
а. завтра на возстановлен1е православной iepapxin, тавъ точно, 
съ другой стороны, нечестивымъ легко было подсунуть королю 
въ подписи декретъ, которымъ новыхъ руссвихъ 1ерарховъ пове- 
левалось ловить и казнить смертью. Повторялась все та же исто- 
р{я, которую мы читали между стровъ у Кадлубка и продолжаемъ 
читать у присяжныхъ писакъ до нашего вреиени включительно; 
HCTopia разжигательства международной вражды. 

lepapxH скрылись въ недоступны'я для королевскихъ рукъ (Ьга- 
сЫа regalia) местности, оставляя, покавс^сть, монастырсш^ и цер- 
вовныя имущества въ распоряжеши своихъ антагонистовъ. Несоо- 
бразное съ силою вещей ronenie, какъ обыкновенно бываетъ, под- 
лило масла въ огонь. Для воР1Нственныхъ м^щансвихъ братчи- 
вовъ, сподвижниБовъ Сагайдачнаго, настала очередь доказать са- 
ыимъ дЁломъ то, что было обещано м^щанамъ и не исполнено 
братчиками - аристократами временъ Острожскаго. Олова: „мы 
должны имъ помогать и за нихъ заступаться на каждомъ м^т^^ и 
во всдкомъ fl,iżef\ эти слова, тавъ хорошо ввучавш!я въ устахъ па- 
новъ, готовыхъ за первое стар<к;тво отступиться отъ благочест1я, 
выражены были со стороны возавовъ инымъ способомъ. Можно 
<5ы подумать, что Сагайдачный умышленно раздражалъ турокъ сво- 
ими военными операц1ями въ Крыму, за Дн'Ьстромъ, въ Румелш, въ 
Afiaтoлiн и на бурномъ „руссвомъ^^ морй, — раздражалъ для того, 
чтобы поставить Р^чь-Посполитую въ необходимость умолять 
своихъ банитовъ и буятовщивовъ о помощг, но велик1е сохцаль- 
ные деятели не создаютъ обстоятельствъ: они только пользуются 
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им0« СоздаБать обстоятельства стремятся д'Ьятели низшаго раз- 
ряда, — такъ называемые военные геши. 

Какъ.бы то ни было, только въ 1616 году поляки, на 
варшавсЕОмъ сейм^, торжественно обязались передъ турками 
усмирить козаковъ; въ 1617-мъ повторили то же обЪщате 
надъ Дн^стромъ, а въ 1618-мъ взмолились къ нимъ, чтобы 
спасали въ Московщин^ остатокъ войска королевича Влади- 
.слава. Въ виду этого Факта, еще поразительн'Ее для насъ 
королевсте универсалы къ украинскимъ старостамъ и вооб- 
ще къ пограничнымъ властямъ: чтобъ они отнюдь не отпуска- 
J» за Пороги ни за Еак1я деньги живности, пороху^ свинца, а 
на сплавныхъ р^кахъ не давали строить козацше походные суда, 
ИЛЕ спускд/гь Еъ Порогамъ липы, изъ которыхъ Бозаки выд']Елывали 
самое корыто своихъ чаекъ, — все эхо подъ смертною казнью и 
конФисБац1ею имущества. Польская система 8апрещен1я морскихъ 
цоходовъ козакамъ, обусловленныхъ не буйствомъ, а житей- 
скими; цотребностями еще со временъ варягоруссовъ, нм^тъ, въ 
своей специфичности, нечто общее съ континентальною систе- 
мою Наполеона I: она привела Польскую РЬчь-Посполитую . въ 
положеше Франщи своего времени. Лучшимъ доказательствомъ 
естествевной законности военно-промышленнаго стремлешя къ 
морю, вторжен1я въ землю поработителей, я^ежшя отведать счастья 
въ борьб'Ь съ врагами европейской культуры служить постоянное 
участ1е пограничной шляхты въ козацкомъ промысла, отъ начала 
коэа^ества до окончательной кровавой ссоры всего шдяхетскаро 
совсгшь не-шляхетскимъ и всего польскаго со вс§мъ русскимъ. 
Еще въ 16 Зр году, всего за тринадцать л^тъ до падешя за- 
претительной дольской системы (при Хмельницкомъ),—сеимовымъ 
постановдешэмъ запрещалось украинской шляхтЁ увлекаться ко- 
задкими походами на море. „Случается частое говорить сеймовой 
законъ, ;,что на той Украина дюди шляхетскаго сослов1я помо- 
irafOTb занорожскрмъ коза«амъ въ тавихъ морскихъ походахъ и 
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устраиваютъ имъ разлияныя adminîcula къ^ этому своевольству^ 
да и сами ходятъ съ ними на море и длятся съ ними добычею^ ^) 
Не мен'бе уб'^^дителънимъ доказательствомъ силы вещей и без* 
сил!я вабинетннхъ м']аро11р1ят1й представляетъ напрасное назна- 
чеше BOMMHCcii изъ знатнМшихъ иановъ для обсуждешя спосо- 
бовъ удерхать козавовъ въ повиновен{и. Хотя^ но внра&еню за- 
вона, „отъ этого завис^^ла вся сила Польши^ и въ снискахъ чле- 
новь KOMMHCcit Фигурировало но нескольку десятковъ такихъ 
имснъ, лткъ ЗамойскШ, Заславск1Й9 Корец1Б1й, Любомирсв1й, По- 
тоцпй, но задача была слишвомъ трудна, ц&[ь, очевидно, пред- 
ставлялась недостижимою, и паны иногда даяке не съезжались во- 
все для сов']&щатй по назначешю сейма. Ошибка польсеихъ го- 
«ударственныхъ людей въ воззр']^ши на возачество заключалась 
не въ ихъ свирепости, на которую такъ налегаютъ наши худох- 
ничающ1е историки, забывая, что паны принадлежали къ порода 
людей, а не львовъ или тигровъ: ошибка ихъ заклачалась въ отсут- 
ств1и у нихъ экономичесваго образован!я, вотораго не возможно 
было и требовать въ тотъ вЬкъ, всггда уничтожеше сосЬдей счи- 
талось верхомъ премудрости во внешней политике, а обогащете 
одного сослов1я на счотъ другихъ — во внутренней. Они были ви- 
новны только тЬмъ, что были сильиЬе русской партаи. Еслибн рус- 
ская демократическая uapTia была на м^стЪ польской аристократи- 
ческой, то есть правительствовала бы грсударствомъ, — наверное 
она б£1 впала въ нодобныя же погрешности противъ силы вещей 
и здраваго экономйческаго смысла. Правители Речи-Посполитой: 
распоряжалвс]^ безъ особенныхъ злостныхъ ват^й, по пословице: 
„сытый голоднаго не поннмаетъ*** Вместо того, чтобъ доставить 
низшимъ слоямъ общества безобидныя для ближнихъ средства къ 
обогащешю, они все свое внимаше устремлии на оборону своего 
легальнаго захвата. Для сохранетя вь порядке и обороны док 
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iiLOWby замковъ, Фольварковъ, стадъ, пастбищъ, мельницъ^ рыболов- 
ныхъ MŚCTb, 11ас!къ, бобровыхъ гоновъ и другихъ угоди, необ- 
ходимо было имъ держать толпу тавъ назнваемыхъ руводайныхъ 
слугъ изъ нелкаго шляхетнаго и нешляхетнаго народа. Хищность 
этихъ ОФйщалистовъ и распространенная между ними подра- 
жательность пансвому быту увеличивали непомерно расходы и 
вели въ неправильному, Форсированному извлечешю доходов^ 
изъ важдой хозяйственной статьи. Сдача недвижимаго/ иму- 
щества въ аренду естественно, не уменьшала, а увеличивала 
зло. Чтб дЬлалъ или допускалъ делать панъ въ наследствен- 
ныхъ имЕшяхъ своихъ, то еще съ большею безпорядочностыо 
и насил!емъ надъ работящимъ людомъ творилось въ им'Ен!яхъ 
воролевсЕихъ этими старостами, подстарост1ями, дозорцами, ихъ 
нам4стнивами и всего бол^е — рандарями. Тявой способъ хозяй- 
ничанья, получившШ у н^мцевъ особенное назваше (polnische^ 
Wirthschaft), отбивалъ охоту въ экономичесвой предприимчивости 
у важдаго зависимаго земледельца и у каждаго неизбежно зави- 
симаго въ то время торговца. Цредпршмчивость, эта душа чело- 
в-бчесвой деятельности, натурально исвала выхода, вместо того,. 
чтобы погибнуть. Она устремлялась туда, где не было произволь- 
ной власти человева надъ человевомъ, стремилась въ промыслу 
на стороне — въ звериной и рыбной ловле, приврыраемой отъ 
соседнихъ хищнивовъ вооруженною силою, а вместе съ темъ и въ- 
добычничанью на счотъ хищныхъ соседей. Вотъ истинное проис- 
хождеше увраинсваго возачества, а не удальство и разгулъ, о во- 
торомъ любятъ распространяться наши сочинители. Въ этомь 
легвомъ девизе экономичесжаго быта Речи-Посполитой завлючена 
вся суть ея исторш. 

Еслибы сытые паны способны были понимать гОлоднаго„ 
они бы обратились въ правилу: живи и жить давай другимъ^ 
воторое лежитъ въ основанш всявой ассоц1ащи умственнаго 
и Физичесваго труда. Еслибы и наши историки не были го* 
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родскими питомцами, они бы поняли, Еакъ горько приходи- 
лось возавамъ удальство, доставляющее литератору краснор^- 
чивыя тирады. Отъ добра добра не ищутъ, и въ наше время 
н^тъ Еозачества, наприм^ръ, хотьбы въ Северной Америка, во 
все не отъ вравственнаго превосходства янки надъ запорожцами, 
а отъ успЪховъ эвоновшческихъ понятий, усвоенныхъ администра- 
торами и даже финансистами. Еслибы въ Тавричесвомъ Херсо- 
нес% продолжала развиваться греческая культура, вм^то засев- 
шей тамъ татарщины, — нав^ное, даже слово козакъ не было бы 
изв^тно современному намъ человечеству; а т^ козаки, которые 
завоевали для Москов1и Сибирь, благодаря московскимъ поряд- 
камъ, угнетавшимъ врожденную въ челов-Ьке предпр1имчивость, — 
безъ сомнен1я, не ходили бы такъ далеко за добычею и, подъ 
вл1ятемъ вультивированныхъ соседей, сделали бы, въ качества 
хозяёвъ, гораздо бол^е х^Ённыя прюбретешя для обширной пу- 
стьгаи, называющейся въ наше время Росс1йскою Импер1ею. Ко- 
зачество, этотъ продуктъ отатаренной пустынности русскихъ 
влад^шй выкопалось среди трехъ громадныхъ, но безпорядоч- 
ныхъ хозяйствъ: poluische Wirthschaft; moskauische Wirthschafi, 
tartarische Wirthschaft 

Славяно - татарская безиорядочность, a не духъ рыцарства, 
' вакъ это пр1ятно утверждать однимъ, не духъ разбойничанья 
изъ ненависти къ государственному началу, какъ это офиц1- 
озно говорятъ друпе, и не то поэтическое удальство, кото- 
рое представляется историвамъ, художничающимъ безъ юса 
въ своемъ художествЬ % Польсше администраторы были или 
рьщари, или государственники, или кабинетные мыслители; по- 
этому они такъ и совпадаютъ во взгляда на козачество съ на- 
шими, впрочемъ, достопочтенными труженниками на разнообраз- 
ной почве историческихъ изыскашй (я не говорю — изследо- 



^) См. ввше, стр. 208, примеч. 2. 
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BâHiâ). У нихъ На стол']^ лежало римское . право, канони^есвое 
право и свое любезное książęce, илк иначе польское, право; но не 
лежали и не могли лежать основашя политической эконом1и. У 
нашить историковъ, равнымъ образомъ, столы завалены леген- 
дами старыми — летописями, легендами новыми — прагматичес- 
кою переработкою старыхъ и всевозможными политическими 
трактатами; но, суда по высказываемымъ ими понят1ямъ объ от* 
ношешяхъ сослов1й въ описанныя ими времена, въ собраши ихъ 
книгъ остается та же неполнота, какъ и у польскихъ администра- 
торовъ, не смотря на то, что политическая эконом1я, неведомая 
магнатамъ, открываетъ въ наше время новую будущность чело- 
вечеству. 

Козаки, яко люди, стояпце непосредственно у д^ла, лучше 
нашихъ историковъ понимали, что корень зла для усп-Ьховь куль- 
туры заключается въ нелепомъ хозяйничанье турокъ и татаръ, 
при которомъ не возможно было удержать даже т^хъ портовъ 
черноморскихъ, которыми владели старые литовсше князья до па- 
ден1я Цареграда. Претвичу въ его релящи и Дашковичу въ его 
докладе на пётрковскомъ сейме не доставало только некоторыхъ 
аксюмъ Кэне или Адама Смита, чтобы ихъ речи приняли обо- . 
ротъ ФилосоФск1й. Еслибы войны, которыхъ Польша предприни- 
мала такъ много, ведены были во имя хозяйства, промысловъ и 
торговли, то есть съ целью охранешя ихъ отъ разорителей, а по- 
просту для того, чтобъ уничтожить хозяйничанье хищное и чуже- 
ядное, водворившееся на поприще древней культуры, то еоть, 
еслибы возможна была для пановъ мысль — заменить военную 
козацкую добычу продуктами домашняго труда, другими слова- 
ми — дать ихъ врожденной предпршмчивости работу у себя дома; 
то видъ обширной площади ртъ Вислы до Урала, конечно, быль 
бы въ наше время иной. 

Само собою разумеется, что козаки, также какъ и паны, не 
понимали сущности своего дела и той задачи его, которая рас- 
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ьрывается лишь нашему сравнатепно проск]&щенному времени; 
но, поставленные силою вещей въ необходимость бить въ из- 
вестную сторону, они действовали практичнее государственных'ь 
теоретиковъ, которые, находя полный просторъ для собственной 
предпр1имчивости, отечески уговаривали козаковъ подавить въ 
себе это благородное начало прогресса, а за непослушаше ка- 
рали ихъ, какъ за зловредные шалости. Представителями и даже 
инстигаторами правительственной Teopin были коронные гетма- 
ны, которые, не смотря даже на такую ученость, какою обладалъ 
Янъ Замойск1й, и на такой природный гешй, вакимъ одаренъ былъ 
Жовковсшй, естественно, были такими же младенцами въ эко- 
номическихъ понят1яхъ, какъ и прославленный тупыми перьями 
Барлъ У, какъ и превознесенный ими велитй Сюлли, эти знаме- 
нитые притеснители BceMipnofl торговли и промышленности. Ко- 
ронные гетманы были русинскаго происхождешя н получали 
свое военное образовавае на русскомъ пограничье Польскаго го- 
сударства въ борьбе съ напоромъ а81ятской силы; но умственная 
образованность приходила къ нимъ оттуда, где подвизались эти 
предводители эксплоатадш слабейшаго и безоружнаго. 

Изъ той же Руси происходилъ и Сагайдачный, но онъ, какъ 
человекъ среды здоровой, не мудрствуя лукаво, употребилъ всю 
жизнь на то, чтобы действовать въ противоположномъ направ- 
леши. Украинсше летописцы упрекаютъ его дружбою съ панами, 
отъ которой будто -йы терйе-1ъ простой народъ. Еслибъ это 
голословное свидетельство было написано и въ его время, а 
не после, какъ мы уверены въ томъ, то, въ глазахъ писаЕ^ 
шаго (конечно человека низшаго слоя общества), козадйй ref^ 
манъ, достигающШ своихъ целей безъ шума, долженъ былъ 
казаться потаковникомъ ненавистныхъ для убогаго гордецовъ 
(а ETO изъ магнатовъ не держалъ себя въ то время гордо?) 
Увраинсшя хронички проникнуты Фанатизмомъ, равнымъ Фана^ 
тизму католическому. Одного этого довольно, чтобы Сагай-^ 
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дачный, 1фи своемъ миродюбивомъ , чуждомъ всяваго шума, 
общеши съ панами^ явился ^^другомъ лштарей и гр^шниБовъ.'^ 
Для насъ эта черта его характера,— наружное друже1юб1е съ па- 
нами и неприклонная настойчивость на своемъ, въ нротивность 
ихъ политика, — являетъ Сагайдачнаго тиническимъ представите- 
лемъ увраинскаго характера, который сказался во всей исто- 
pÎH Украины, на сколько она еще не затемнена своими истодко* 
вателями, и можетъ быть пров§ренъ даже въ наше время на 
множества ,характерныхъ простолюдиновъ, съ которыми челове- 
ку иныхъ сощальныхъ понят1й такъ же трудно сладить, кавъ бы- 
ло трудно польскому правительству ладить съ этимъ достослав- 
нымъ козацкимъ предводителемъ. 

И вотъ опять передъ историпомъ встр']&чаются дв§ силы, спо- 
ряпця за обладаше Украиною: сила понимаемаго по-пански пра- 
ва, во имя государственной теорш, и сила простонароднаго отри- 
цан1я этого права, во имя экономической практики^ указанной 
Фактическою невозможностью жить иначе. Вопросъ решался не 
столько разсЬчешемъ Горд1ева узла, сколько старашемъ развязать 
его руками, нужды н^тъ, что эти руки такъ были привычны къ 
разсЁченш. Я говорю объ ум§ньи Сагайдачнаго избегать войны 
съ панскимъ или коронно-панскимъ войскомъ и заставить прави- 
тельственныя власти обратиться къ низовымъ козакамъ съ иска- 
тельствомъ въ то самое время, когда давали туркамъ торжествен- 
ныя об^щашя обуздать козаковъ и не шутя изыскивали способы 
истребить ихъ до остатка. После такихъ мечташй, свойствен- 
ннхъ только людямъ, недалекимъ въ теорш государственнаго хо- 
зяйства, козаковъ, на перекоръ всякой политика, пригласили въ 
Мостовщину, и козаки вернулись оттуда съ такимъ духомъ, что 
могли безнаказанно вмешаться даже въ королевсв1я прерогативы. 
С!оглас1е Бонашсвича съ панами, осужденное близорукимъ украин- 
олЕЫЪ летописцемъ, его, на видъ, предательское единомысл1е съ 
притеснителями народа, было действительнее, вакъ предыдущей, 
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ТОЕЪ И последующей коза1що*шляхетсЕоа войны для защиты 
естественной автоноши края. 

Еще меньше представлялось панамъ возможности стеснить 
военныя Е0зацЕ1я операцш противъ тавъ называвшихся въ то 
время враговъ святого вреста, которыхъ съ большею опред'бли- 
тельностью можно назвать врагами мирныхъ занят1й, питающихъ 
разумную предпр!имтавость человеческую. Сами паны были не- 
последовательны въ козацко-турецкомъ вопрос*, по недостатку 
солидарности между парт1ями, по увлечен1ю интересами отд^ль- 
ныхъ лицъ и Фамил1й. В^дь не кто же другой, какъ паны, и 
именно руссте, были образователями козачества. Они, по своей 
природе или по тому, чтб по-увраивски называемыя вдача^ бы- 
ли на столько же козаки, на сколько и потомки варяго-руссовъ,— 
одного и того же съ козаками гнезда „шестокрыльц!.^ Заманен- 
ные въ польскую семью людьми gentil! е manierosi, они противо- 
действовали возакамъ во имя излюбленнаго ими пол1ьскаго права^ 
но въ душе, во глубине врожденной „удачи" своей, оставались все 
теми же потомками козака Байды, Богдана Рожинсваго, Свер- 
човсваго и т. д. Молдав!я искушала ихъ по-старому, какъ мест- 
ныхъ рыцарей, и заставляла манкировать политическими видами 
всего своего сослов!я. За чтб бы ни повздорили съ панами коза- 
ки, на Волощине, какъ они звали безразлично оба господарства, 
на походе въ Волощину сердца ихъ брали одинъ аккордъ съ серд- 
цами пограничныхъ землевладельцевъ,- какъ бывало во времена 
оны, за ихъ дедовъ и прадедовъ. Польское правительство билось 
вакъ рыба объ ледъ съ козаками, билось потому, что не дозрело 
до уразумешя экономической идеи соединены общихъ выгодъ въ 
каждомъ предпр1ятаи; а козаки между темь, безъ всякаго мудр- 
ствовашя, отыскивали тайну rapMonin. Магнаты внутреннихъ 
областей старались вооружить свою украинскую брат!ю противъ 
лограничяыхъ л<h!poвъ^ а подольете, галицте и певск1е паны 
не равъ забывали, въ которому лагерю они принадлежать, и 
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часто относились къ козацкимъ отаманамъ, точно буйтуръ Все- 
володъ — къ Игорю: ,Ддлай, брате, cBoi бръзв! комбш, а мои 
Ti roTOBÎ, ос1длан1^ Совместные походН; общ1я издержки на 
11редпр1ят1е и общее пользованье добычею связывали русь пра- 
вославную и русь окатоличенную экономически, докол* магнаты 
съ руководившими ихъ 1езуитами не порвали и этой связи. 

Ослепленное римскою политикою, панское полноправство . 
вызывало въ отрозненной Руси реакцш безземельныхъ и без- 
правныхь. Отсюда -- гайдаиа^^ество среди мирншсъ жителей 
И козацкШ промыселъ вдали отъ панской монопол1и. Но то 
же самое полноправство давало панамъ диссидентамъ и ди- 
зунитамъ возможность противодействовать королевскому пра- 
вительству въ устройстве единой римской iepapxin. Паны не 
потому противодействовали королю, что прониклись выспш- 
ми убеждеюями, что превзошли просвещешемъ учредителей 
католичества въ Польше, а потому, что это имъ было нужно, 
яко панамъ, по династическимъ соображешямъ, по эгоистическо- 
му разсчету. Отсюда ^— замешательства во всехъ сослов1яхъ и 
классахъ общества въ пользу то панскихъ, то не-панскихъ пар- 
т1й, но всегда во вредъ экономическому развитю общества. Про- 
тивореч1ямъ не было въ Польше конца. То же противное здра- 
вому гражданскому смыслу полноправство, которое, по видимому, 
стояло на страже государственнаго единства и безпорядочнаго 
порядка, обезпечивало панамъ безнаказанность въ такихъ похо- 
дахъ, за которые они же сами, на своихъ сеймахъ, придумывали 
Еозакамъ наказашя. Бслибы можно было забыть, что Сигиз*^ 
мундъ Ш всю свою жизнь, подобно Филиппу П испанскому, бо- 
гобоязненно и набожно вредилъ успехамъ общественнаго пре- 
успёяшя, то положен1е его- и его релипозныхъ советниковъ могло 
бы внушать учасие. „Во рее наше царствовате^ плачется ота 
въ своемъ универсале отъ 22 мая 1618 года, ,9мы всеми силами 
старались не только освободить коронныя земли отъ внешшгхъ^ 
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непр1ятельскихъ вторженШ, но и сохранить *нутреннее спокой- 
ств1е^ и укротить своевольство частныхъ дицъ^ разнузданныхъ на 
всякое зло; но, по какому-то особенному несчастш и, в-Ьроятно^ 
но людскимъ тр^хвжь^ ничто не помогаете, напротивъ^ своеволь- 
ство все бол4е и болЕе усиливается^ 

Это дисалъ глава законодательной власти, а вслйдъ за т^мь 
глава исполнительной, именно коронный гетманъ Жовковск1д, 
buicTk съ такими козаковатнми панами, какъ оные Еорецк1й и 
Вишневецкш, вм']^шивается въ молдавстя д^ла и ведетъ съ со- 
бой въ турецшя влад£шя т']^хъ самыхъ козаковъ, которыхъ онъ 
. же наказывалъ и стращадъ наказашями за то, что они не хотели 
играть роли голодныхъ псовъ въ виду пиршествующихъ пасту- 
ховъ, а предпочитали блукапт вовками сгроматями по колони- 
зованной панами Украина. Объ этомъ поход'Ё говорено въ 
своемъ жЬстЬ. Зд^сь остается напомнить, что козаки участвовали 
въ посл^днемъ похода Жовковсваго — или, какъ люди наемные^ 
или, какъ вассалы панскихъ домовъ. Коронный гетманъ, опасаясь 
поднять высоко возацБое самомн^ше, оставилъ 1возаковъ-ав-зиге 
за^шеломянемъ^ и набралъ къ себ£ козаковъ -de-facto; поступилъ, 
значить, по пословица: Д^ъ же щей да пожиже влей^ 

Между тЬмЪу какъ король терялъ голову иносказательно, а 
коронный гетманъ потерялъ Фактически, и на шляхетскую по- 
ловину отрозненной Руси напало беполовье^ болезнь, которою 
ч^традала Польша со временъ обращеша православныхъ людей 
въ язычниковъ и вторичнагч) крещешя ихъ во. имя мнимаго гла- 
вы церкви Христовой, — Сагайдачный, деятель скромнаго, но 
плодотворнаго разряда, прододжалъ то д&со, которое начали 
братства bmI^tś съ отд'ельнбши представителями убогой интел- 
^шгешци края, отъ имени Острожскаго и подобныхъ ему богачей^ 
готовыхъ, кавъ это часто бываетъ^ на все полезное ж на все 
w^№oe^s% одно и то же зремя». {Съ его именемъ, оставленнымъ 
^ъ ТЕЩЕ s д^атонисцами, н истор1аграФами, соединяется то вели- 
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кое движевпе русской силн противъ мусульманства, вохорое на- 
прасно назБшають одни разбойничаньемъ, а друпе рыцар- 
€твомъ, — двжхеше нравственно-экономическое, истекавшее при 
всей своей гранд1озности^ изъ двухъ простыхъ наталъ— отмще- 
н1я за „обиду rafo да своего", манеромъ варяго-руссовъ, и снабже- 
Hie этого rnfoAa вс^мъ необходимнмъ, по ихъ зе предковскому 
примеру. Съ его же именемъ связано и воспоминаше о самой 
решительной оппозищи, какую когда-либо сд^лалъ руссшй на- 
родъ папизму. Два вeличaйшie врага усп^ховъ благоденств1я че- 
лов^ческаго, два величайппе представители чужеядпости, вав1е 
когда-либо появлялись въ истор1и разумнаго труда и промысла, 
встретили въ этомъ темномъ козакЕ препону, которая доказала 
хриспанскому м1ру, что не все возможно для ихъ всеподавляю- 
щей силы. Уже въ 1 6 1 7 году решено было въ турецкомъ дивана 
послать въ пределы Польши сильное войско, подъ начальствомъ 
€киндеръ-баи1и, чтобъ истребить козаковъ поголовно и заселить 
Украину мусульманами. Шанъ втотъ отсроченъ по независя- 
щимъ отъ верховнаго дивана обстоятельствамъ, но не отложенъ. 
Гораздо раньше решено въ Ватикана распространить апостоль- 
скую мисс!ю Польши^ жадный къ захвату месс1анизмъ, до ледови- 
таго моря. И этотъ столь же великШ и столь же нечблов'1ческ1й 
планъ только отсроченъ, но не отложен'ь. А козакъ, сидя задум- 
чиво на Порогахъ, на этихъ „каменныхъ горахъ% воторыя 
Склвутица Дн^пръ „пробилъ сквоз* землю полоиицкую", — под- 
смеивался съ одинакимъ презр^щемь и надъ бородатыми, и надъ 
бритыми врагами своими. По мирному трактату надъ Дн^стромь, 
ниже Яруги, паны взяли расправу съ козаками на себя, — pyccsie 
паны приняли на себя обязательство угодить разомъ и т^мъ, ко- 
торые слыли опаснылш врагами всего христ1янства, и т^мъ, ко^ 
торые еще опаснее для христаянства пропагандироаали его. Но 
ни угрозы неверныхъ, ни самоув^феяность хриспянъ не оотацо- 
виля моходовъ возацкихъ на море. Непоследовательные предстаг 



399 

вителЕГ верховной власти въ Польша сами Помогали возакамъ 
раздражать султана; навонецъ дали ему отведать' самаго вЕуснаго 
изъ вс^гБ блюдъ, вакими ,,судьба, балуя смертныхъ чадъ'^, лако- 
мить ихъ изредка, — отведать мести^ да еще самой полной, самой 
кровавой. 

Теперь давнишшя угрозы Турчина, превратились въ дМстви- 
тельность. Разнесся слухъ, что молодой султанъ Османъ съ трехъ 
частей свЬта стягиваетъ на Польшу войска свои; что про- 
ектировано составить арм1ю въ 600.000 воиновъ^ и что пе- 
редъ его дворцомъ стоить бунчукъ, въ знакъ того, что самъ 
падишахъ будетъ главнокомандующимъ. Готовилось н^что по- 
добное знаменитому походу Ксеркса на грековъ. Польскимъ 
классикамъ открывалась широкая возможность доказать, что 
получаемое ими, при посредства ie3yHT0Bb, воспитанзе, возвы- 
шаетъ патрютизмъ и даетъ сердцу мужество. Но Польская рес- 
публика подражала классическимъ героямъ только Фразами: между 
ея гражданскими доблестями и доблестями Леонидовъ и ве- 
мистокловъ было столько же общаго, сколько между Фигурами 
святнхъ ксензовъ, изваянныхъ для украшешя польскихъ косте- 
ловъ, и высокими произведетями рЬзца Фидая или Праксителя. 
Передо мною лежитъ развернутый „Pamiętnik Wojny Chocimskiéj", 
написанный по-латыни однимъ изъ просв^щенныхъ участниковъ 
этой войны и переведенный по-польс15и однимъ изъ ученнхъ но- 
ляковъ нашего времени. Оба были ополяченные русины, и оба 
одинаково бредили славою Хотинсной войны, точно посл^ приема 
oniyka, хотя между ними было 230 л^пл р1в№Стояв1я (а время, 
какъ говоряФъ, но, относительно поляки говорятъ ошибочно, 
вс^хъ отрезвляетъ). Между т^мъ эта война обнаружила пороки 
польсь*аго общества еще въ большей степени, ч^мъ знаменитая 
война московская, и принесла Польш'6 безсмертный позоръ^ но 
никайъ йе бевсмертную славу. 

П^жде чЪмъ подтвержу мой протестъ тфотивъ неисправима!- 
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ГО подьспаго сановосхвадешя, дамъ санимъ полякамъ высказать 
взглядъ на дто действительно громкое, но для нихъ -безславное 
ДЕЛО. Авторъ книги: ;,Commentarius ВеШ Chotinensis", бнлъ 
отецъ проел авденнаго польскими историками, (а съ ихъ голо- 
са — и росс1йскими) Яна Соб1скаго, по имени Якубъ. Книгу эту 
историкъ польской литературы, Бипшевсшй, ставить наравне 
съ творен1ями вукидида и Тацвта^ но она начинается схЕдую- 
щими словами: 

,,Суждено жшЬ описать походъ польскаго короля Снгизмун- 
да Ш противъ турецкаго императора Османа, — описать- вой- 
ну, которой ничего подобнаго не сохранила челов'бческая па- 
мять, — войну, больше которой в^къ смертныхъ не вид-Ьдъ, — 
войну, ужасающую числомъ войска и приготовлешй, славную 
знаменитыми чудесами мужества, быстрыхъ дМствш и счастли- 
ваго окончания, — войну, изумляющую в^ка и достойную того, 
чтобы она въ отдаленнМшихъ концахъ землв у самаго поздняго 
потомства, получала заслуженную мзду и заняла знаменитМпия 
перья^^ 

Бели истор1я должна быть панегирикомъ, какъ думалъ, оче- 
видно, многоуважаемый skąd inąd авторъ ,Д181огу1 .Literatury Pol- 
skiej", то „Commentarius Belli Chotinensis'* безконечно превосхо- 
дить и вукидида, и Тацита. Но, если иcтopiя пишется для того, чтобъ 
образумить и предостеречь потомство в^рнымъ изображев1емъ 
безумныхъ предковъ, изображешемъ ихъ пороковъ^ ихъ несо- 
образныхъ съ природою вещей стреилешй, а вм£ст§ съ т^^мъ 
представить и прим'бры мужества, самопожертвовашя ради мо- 
ральвыхъ интересовъ, высокаго полета къ идеалу свободы, ко- 
торый не потеряетъ своей ц^ны во в^кег, то книга Якуба C!o6i- 
скаго не достойна даже и того, чтобы Тацитъ или букидидъ 
эзялъ ее въ руки для самаго низкаго употреблевоя. Мы не сха- 
немъ развинчивать предковъ своихъ, унесенныхъ изъ нашей 
русской среды потокомъ общественныхъ, полити^ескихъ ж рели- 
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1108шаъ соблазновъ. Предоставинъ сашшъ поляЕоруссаиъ хфед- 
ставить ихъ на судъ нашей дрвояшо уже трезвой и смышленой 
современности, съ Фалынивыми своими аттестащями. < 

Начнемъ съ предводителя войны, „изумляющей в-Ька^ — 
съ оватоличеннаго русина Ходкеви^а.. Это ■ — тотъ велишй пол- 
«оводецъ, который, если . читатель помнитъ, помнить, по На- 
рушевичу и другимъ историкамъ, щ)0ст01лъ жестокую мороз- 
ную ночь пода^ Вязьмою, въ отврытомъ пол^,^ воображая, что на 
него ударять русстя войска, даже не в^Ьдавппя о его стояши, и 
едва не представилъ м1ру зр'&лища ц&1ибомъ замороженн<мЁ 
apMÎH, въ чомъ превзошолъ бы даже боготворимаго поляками 
Наполеона. Онъ, вместе съ руководимымъ имъ воролевичемъ, 
былъ выпутанъ изъ московской войны „простакомъ^ какъ пишутъ 
современные поляки, Оагайдачнымъ. Тотъ же простакъ понадо- 
бился ему въ ужасающей степени и для войны турецкой. Зд'Ьсь 
между поставленнБшъ вн^ закона козачествомъ и узаконеннымъ 
со вс^ми его плутнями панствомъ произошла сцена, которую 
польсие исторюграФы всячески игнорируютъ. Къ помощи Сагайг 
дачнаго обратились паны, именемъ короля, въ то самое время^ 
когда королевсше мандаты, повел%вавш1е ловить и предавать 
смерти членовъ новой русской îepapxin, красовались на всЁхъ 
м^тахъ, наиболее поскцаемыхъ народомъ: на городскихъ воро- 
тахъ, на дверяхъ церквей и костеловъ, у входа въ ратуши и. вся- 
в1я судилища. Сагайдачный на просьбу присланныхъ къ нему во- 
ролемъ уполномоченныхъ^ отв^чалъ такъ, какъ въ наше время 
отв^чаетъ нерасположенный въ соседнему пану хл1боробъ 
украинсБ1й — учтиво и уклончиво. Въ перевода на языкъ придвор*- 
ной шляхты, отговорки его своевольствовгь козаковъ, невозмож- 
ностью подняться въ Еоротк1й срокъ съ большою силою и тому 
подобнымъ. значили не больше и не меньше, какъ желавае, чтобъ 
шляхта повторила опытъ войны безъ помоши Грицей, воторыхъ 
она отсылала пасти свиней да liaxaTb землю. Слова, дошедппя 

ист. 171. П. 26 
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ДО львовсваго летописца, ногди такъ se точно дойти ж до Са» 
гайдачйаго; а Сагайдачннй^ какь и всяк1й Moryniu чехов^Еъ, — - 
это надобно ноинить — - быль но бол^е, какъ представнтакь из* 
МЕСТНОЙ нравственной силы, какова бы она талсъ ни была* Ве- 
ликость и малость такъ называеныхъ историческихъ личностей 
больше всего этимъ обусловливаются. Овъ ин&сьу къ тому Фе, 
еще и другрю причину играть роль челов^а^ беэсильнаго надъ 
козаками. По проискамъ пановъ, козаки реестровые, нищ считав- 
nde себя таковыми, старые бурлаки, составлявпие родъ боевого 
монашества въ Низовомъ Войск^ избрали своимъ предводите- 
лемъ, ОФищально такъ называемымъ старшимъ, какого-то Боро- 
давку. Интриганы хот&си парализовать 9!тимъ маневромъ власть 
Сагайдачнаго, въ которой такъ нуждался теперь король. Но Са- 
гайдачный быль силенъ своимъ именемъ и памятью усп£ховъ 
своихъ; отнять у него обаяше надъ козацкими умами было выше 
средствъ, какими располагали темные противники его. Къ нему 
справедлива^ нежели къ которому-либо изъ козацкихъ предводи- 
телей, могли быть применены слова л'1тописной легенды: „рече 
убо старш1й, и a6ie козаковъ аки травы будетъ". Его авторитетъ 
ник^мъ и нич^мъ не могъ быть ограниченъ. По разсказу поль- 
скаго вукидида или Тацита (трудно сказать, на кого изъ этихъ 
великихъ историЕОвъ онъ мен^е похожъ), Ходкевичъ и его войско 
подъ Хотиномъ, ожидавшее со дня на день прихода новаго 
Ксеркса, были въ страшномъ уныши по случаю отсутств1я козац- 
кихъ полковъ. Часть ополчешй шляхетскихъ разбежалась изъ- 
подъ королевскаго знамени еще до перехода черезъ Дн^тръ; 
остальное войско непременно бросилось бы стремглавъ назадъ, 
{гаБъ въ ЦоцорсЕой кампаши, еслибы козаки не прибыли раньше 
турокъ. Вместо demi ne sedeas, было бы тогда domine sedeas, ж 
мусульмане брали бы шляхту по домамъ^ какъ грибы. Но Сагай- 
дачный былъ не Хмельницв!й: онъ этого не желалъ. Онъ желалъ 
только, чтобы ляхи не трогали души народной — христ1ян- 
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ежой nayRZy затаившейся въ православномъ духовенства, Еакъ по- 
сл^дшЗ залогъ спасешя русскаго народа отъ чужой в^ры и чу- 
жого обычая. Давши ляханъ дойти до агонш ужаса, онъ вдругъ 
появиюя въ Варшава и, въ вид§ ночтительнМшей просьбы, по- 
требовалъ отъ латино-подьскаго правительства отмены нанда- 
товъ противъ новой iepapxiïï. Интересно читать въ современномъ 
дневника одного изъ воролевсвихъ дворянъ о варшавсЕОмъ ви- 
зита Сагайдачнаго. Онъ, Ъъ самой почтительной Форм']^, но кавъ 
нельзя категоричнее; предложилъ ляхамъ выборъ между быть и 
не бытьу а о немъ пишутъ, какъ о явлеши, едва стоющемъ упо- 
минаша ! 

„Julii 7. Królowie wyiachat do Wołoch pod Chocim przeciwko • 
tureckim woyskom, na pożarcie Korony Polskiey następuiącym^^ 

„Julii 20. Saydaczny kozak, który był hetmanem kozaków Za- 
porowskich na Woynie MoskiewsHey у potym pod Chocimem prze- 
ciw Osmanowi, Cesarzowi Tureckiemu, poselstwo od Woyska Zapo- 
rowskiego odprawowat у Króla JMci у dwa więźniów Tatarskich 
oddaP^ 

,^ulii 31. Saydaczny wziął Odpawę" ^ 

Ботъ все, чтб записано въ придворномъ дневника о чело- 
b£bś, который держалъ тогда въ рукахъ судьбу всей Польши, и 
могъ бы превратить ее въ пустыню однимъ своимъ безд'1й- 
cтвieмъ. Важно то обстоятельство, что эти тупыя строки были 
писаны не во время пребывашя Сагайдачнаго въ Варшава, а по 
овончаши войны, которая безъ . него была бы вавилонсвимъ пл'Ё- 
нев1емъ и варволомеевскою бойнею. 



^) 1юля 7. Кородевичъ вн^хадъ въ Водощину подъ Хотинъ противъ турец- 
кихъ воЁсБЪ, наступавшихъ для пожраша Польской Короны. 

Ъоля 20. Козакъ Сагайдачный, который былъ гетианомъ запорожскихъ коза- 
товъ въ Московскую войну и потоиъ подъ Хотиномъ противъ турецкаго импе- 
ратора Осиана, отправдялъ hocojebctbo отъ Запорожскаго Войска у его коро- 
девской милости и отдалъ двухъ татарскихъ пд^нниковъ. 

1ю1а 31. Сагайдачный былъ отпущенъ. 
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Но перенесемся изъ Варшавы въ хотинское войско. Польесхй 
.Тацитъ, Якубъ Соб1сий, такъ ивображаетъ Ходкевича: „Na trwarzy 
Chodkiewicza jaśniała taka wspaniałość, że Constanty (посолъ 
TypeĘKifi), na pierwsze ujrzenie wodza, chciał przed nim uklęknąć 
jak przed bóstwem". ^) Это дМствительно такъ было. Хитрнй 
грекъ зналъ несчастную слабость поляковъ и нашолъ уъ ихъ 
сердца такой уголокъ, что, при заключеши послЬ войны трактата, 
получилъ отъ нихъ 5.000 злотыхъ: сумма огровшая для людей, 
которымъ собственнаго посла случалось отправлять въ Турщго 
съ 600 злотыхъ въ кармане. 

Не смотря на wspaniałość или почти божественное величие 
, предводителя, жолнеры не хотЬли переходить черезъ ДнЬстръ и 
требовали платы, а денегъ у поляковъ, какъ всегда, не было. Ком- 
миссары, подражая ex officie Улиссу, разослали по ротамъ секрет- 
ную ,дедулу", или записку, которою каждую роту увЬряли, что 
она получитъ плату первая. Этимъ способе мъ заставили великодуш*- 
ныхъ naTpioTóBb двинуться къ мосту, съ тайной уверенностью, 
что денегъ могутъ не получить товарищи, но не та отличенная 
отъ всЬхъ хоругвь, которая владЬла секретнымъ об4щашемъ. 
Eisu teneate amici ! 

О мост* черезъ ДнЬстръ стоитъ не меньше прочаго вспомнить. 
Сперва считали невозможнымъ такое см^ое д'1ло; наконецъ вой- 
сковые инженеры принялись за работу. Работа, однакожъ, имъ не 
удавалась: быстрота тeчeнiя рвала изъ рукъ строительный матен 
piялъ. Все это наблюдалъ молча одинъ темный русинъ и, когда 
важные техники отчаялись въ возможности предпринятаго д^ла, 
онъ предложилъ имъ свои смиренныя услуги. Въ короткое время 
мужицкая постройка дала панамъ возможность переправить вой- 
ско, обозъ и apтиллepiю на волошск1й берегъ Днестра, подъ Хо- 



^) На xanfi Ходкевича с1яло такое велиие, что Константивъ, прн первомь 
взгляда на вождя, хот^ъ преклонить предъ нимъ колонн, кавъ передъ боже- 
ствомъ. 
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тпъ. ДальнМшаго упон&нашя о гешялъномъ саноу^^ въ днев-' 
BHsi лошсЕаго Тацита не обретается. 

- По раздач* хоругвямъ тайной цедулы, „we wszystkich umys- 
łach było zwycięztwo, we wszystkich ustach okrzyk tryumfu— Cho- 
dkiewicz dla choroby slaby ciałem, ale silny duchem, a obliczem 
Marsowi podobny, iechal na dzielnym rumaku, wzrokiem i skinie- 
niem ozywiaiąc woisko. O Д^^л^ польсти Тацнтъ описнваетъ, на- 
цени, грозными показались молдаванаиъ веселыя польсшя хоруг- 
Юу польсше кресты и орлы на знаменахъ, и какъ народъ всякаго 
возраста и состоашя возд^валъ къ небу руки, прося поляковъ о 
помощи. А поляки уже напали на беззащитный замонъ Серетъ и 
захватали тамъ имущества сбежавшихся туда арщнъ и молда- 
ванъ. Другая купа героевъ, всегда готовыхъ карать козаковъ за 
хищоичюство, бросилась вскоре потомъ назадъ черезъ Дн^стрь на 
м^течко Жванецъ, которое будто-бы велено уничтожить. Въ са- 
мое короткое время все имущество жителей было расхищено та- 
тарскимъ обычаевгьу село раскидано, созжено, уничтожено, — и 
после этого Якубъ Co6icKiÉ говоритъ съ негодовашемъ, что по- 
дольете хлопы учили турокъ, швъ зажечь польсти лагерь. Такой 
же и даже бол'Ее ужасный случай повторился надъ молдаванами, 
которые устроили себ^ родъ цыганскаго села, подъ защитою поль- 
скаго лагеря. Одинъ пьяница шепнулъ другому, что молдаване 
умыслили Бакое-то предательство; какъ башенные, метнулись поль- 
ете жолнеры на несчастныхъ скитальцевъ и не оставили въ жи- 
выхъ ни беззащитной женщины, ни ребенка. А когда начались 
приступы турецкаго войска къ обозу, этихъ неукротимыхъ людей 
часто вытаскивали изъ-подъ возовъ и обводили по всему лагерю, 
какъ трусовъ. Въ числе ихъ, по словамъ пана Якуба, было много 
людей, прянадлежавшихъ къ знаменитымъ Фaмилiямъ. Эти пред- 



^) Во Bcixb умахъ бъил победа, во вс^хъ устахъ крики тр1умфа... Ходке- 
вичъ, слабый отъ нездоровья, но сильный духомъ, а лицомъ подобный Марсу, 
^халъ на ((орзом» bohś, оживляя войско вворомъ и движешемъ. 
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ставитеди того, чт5 носило у поляеовъ имя народа, н^ только irpfh 
тались подъ возы, но бЪгали изъ-нодъ своихъ знаненъ, вавъ ночью^ 
таЕъ и среди б'Ела дня. Дошло до того, что составленъ быль ну б- 
личны|[ автъ, наполненный именами трусовъ и б^глецовъ; этотъ 
автъ представленъ сейму, и сеймъ приговорилъ отобрать у него** 
дяевъ имущества, воторыя одн£ только и составляли признавь 
ихъ szlachetności. Войсва для турецкой во^ны предполохено было 
собрать 70.000^ не считая Еозавов!^, а собрали едаа до 30.000^ 
да и т£ норовили или бунтовать за недоплату залованья, или 
тайвомъ разб^аться. Артиллер1я была въ такомъ положеши, что 
понадобилось тутъ хе, въ лагере можно сказать, накануне битвы 
съ турками, производить починки, д^^ть лафеты и колеса; но и 
то едва штувъ двадцать пушекъ годилось для стр&[ьбы. Хл^бныхъ 
и другихъ занасовъ сделано такъ мало, что въ короткое время 
кампан1и, продолжавшейся всего месяца два> были въ польскомъ 
войскЪ люди, умиравпйе съ голоду. 

При такихъ обстоятельствахъ, понятенъ ужасъ полководца, 
лицемъ похожаго на Марса, когда онъ получалъ изв^т1я о nai- 
ступленш грозной турецкой армш и не получалъ никакихъ вестей 
о движеши козаковъ. Наконецъ появился въ польскомъ лагере 
Сагайдачный, но безъ войска: онъ прибылъ подъ Хотинъ прямо 
изъ Варшавы. Козаки раскиданы были въ разныхъ м^тахъ: кто 
готовился къ ВОЙНЕ, кто сторожилъ на татарскихъ шляхахъ орду, 
а некоторые занимались уже козацкимъ промысломъ въ Воло- 
щин^. Еонашевичъ быстро ихъ созвадъ, и рядомъ съ 30.000 во* 
роннаго войска, надъ Дн-Ьстромъ у Хотина отаборилось 30.000 
козаковъ, съ артиллер1ею, которая и числомъ и достоинствомъ 
далеко превосходила польскую. Не прежде ц^иъ примкнуть къ 
полякамъ, онъ позвалъ къ суду Бородавку. Это загадочное для 
насъ дЬло,въчомъ собственно былъ виноватъ Бородавка. Извест- 
но только, что его судила войсковая рада и присудила къ отсЕ- 
чешю головы. Польск1е историки говорятъ, что Еонашевичъ был!Ь 
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грозный предводитедь: за всяшб войсковой бевпорядовъ, по его 
iIaнoвeшю, летали съ шсечъ буйння годовви ДиЕтатура въ воен^. 
ное время принадлежала гетману вполне, и не мудрено, что Са*- 
гайдачный достигала успеха вь походагБ т^мъ, что ваставлялъ 
Еозацвую орду трепетать своего слова. Но онъ, величайппй изъ 
вс^хъ гетмановъ^ быль больше вс£лъ нгнорированъ. Изв^бстны 
только результаты его деятельности но какими способами дости** 
галъ онъ выполнешя своей воли, никто обь этомъ не распростра^ 
нился. 

Едва заняли возаки свою позицш, какь подступили къ Хо- 
тину турки. Съ этого момента начинаетъ польск1й букидидъ 
свою пок*сть объ ужасать войны и геройств* воюющихъ. Мн 
повторять его не станемъ. Батальныхъ ясториковъ и безъ того 
у насъ много. Огранимся общимъ взглядомъ на турецкое войско, 
чтобы понять исходъ кампанШу над^лавпюй пустого шуму вь 
Европа; при сод'биствш къ тому враснорЪчивыхъ польскихъ яэт1* 
вовъ и писашй. 

Османъ грозилъ собрать 600.000 воиновъ и собралъ только 
половину. Импер1я, которою повел^валъ молодой султанъ, изм1(* 
еилась много въ течеше XYI стол^тая. Янчаръ-Полявъ описы- 
ваетъ войско султана Амурата въ вонц^ XV вЁка, какь образецъ 
устройства и фуражировки. Онъ отдаетъ ему, по вооружетю и 
дисциплина, первенство передъ вс^ми европейскими войсками: 
въ этомъ и тайна усп^ховъ оттоманскаго оруж1я, поразившихъ 
балованную Европу ужасомъ. Турки были страшны порочной 
Европа но не добродетельной. Еслибы пороки XY и XYI сто- 
л£1:1я не прюбр£ли, долговременною практикою, неприкосновен* 
ной законности, — аз1ятская сила отхлынула бы отъ Европы еко* 
ра Тогдашнее общество вело упорную, хоть и глухую, борьбу съ 
привилегированными злод'Ьями^ и, зъто же самое время, подъ икъ 
злодМскимъ предводительствомъ — съ аз1ятцами. Торжество oттo^ 
мановъ надобно мирить упадкомъ гражданской нраветв№ностИ| 
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xajTb въ Византии, тавъ и въ т&хъ государствахъ, воторыиъ турец* 
вая сила представлялась непобедимою. На сколько турки были 
енльн^ трепетавшихъ яередъ ними дворовъ и apMiS^ на столько 
они были ихъ св£&£е силами Физическими и нравственн'бе. Другой 
вавонъ воинскаго торжества народовъ надъ народами не вы- 
слЕхенъ истор1ею со временъ бемистокла. Турки въ начала 
своего ноявленЫ нередъ глазами растленной Бвроны, бы^и на- 
родъ здоровый въ своихъ а81атскихъ нравахъ, верный своему 
слову, воинственно деятельный. ДоколЬ необходимость требова* 
ла отъ нихъ завоевательной энергш, дотолЪ жизнь этого народа 
подобна была горному ручью, быстрому, свежему, ждвому. Но^ 
местный длементъ имнер1и, въ которой расположились наконецъ 
безарепятственно последователи энергичесваго пророка съ сво- 
ими гаремами, съ своими кофойными домами и галлереями, где 
проводили они все праздное врамя, не замеддилъ произвести 
на бурную дружину завоевателей снотворное действ1е. Этотъ 
элементъ былъ — готовность побежденныхъ грековъ къ услугамъ» 
Самъ Ганнибалъ, одушевленный жаждою мщен1я, а не господства^ 
не устоялъ противъ мягкихъ, ласковыхъ нравовъ п предупреди- 
тельности жителей Капуи. Воинъ врепнетъ отъ сопротивлен!я и 
слабеетъ среди рабской покорности, среди всеобщей угодли- 
вости. Все смелое, все верное долгу, все благородно-гордое^ 
Я'Ьыъ Визант1я держалась еще на старыхъ своихъ основан!яхЪу 
пало подъ Фанатическимъ напоромъ пришельцевъ; представители 
народныхъ доблестей погибли въ неравной борьбе безъ остатка; 
напротивъ представители нравственнаго разврата, иорожденнаго 
деспотизмомъ, въ визант1йсБ0мъ обществе, остались целы въ. 
завоеванномъ крае. Они сделались печальнымъ достояшемъ 
завоевателей, и начат мало-помалу разлагать силу, созданную 
трезвою умеренностью среди роскоши, воспитанную ратипозною 
готовностью оставить вемныя утехи для безконечныхъ наслаж- 
дена райскихъ. Среди роскошнейшей местности, какую только 
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МОГЛИ выбрать обладатели древнхго iiipa, окруженные дарами 
и добычею со всЪхъ земель, прикасавшихся къ новой импер1в, 
турки сд&тались равнодушны къ награда уготованной Азраиломъ 
каждому правов^ЕОму за великодушную разлуку съ гаремомъ 
и его одалысками. Ремесло воина перестало быть предметом^ 
соискашя; оно сд'кгалось долгомъ, и долгомъ тягостнымъ. Масса 
богатыхъ людей разрослась постепенно въ ц£лое общество^ 
Масса искателей богатства превратилась въ толпу угодниковъ 
этого общества. И на11али усЬвппеся спокойно на дорогихъ 
коврахъ богачи повелевать людьми, привычными сидеть на ciJS^Л, 
Этимъ способомъ образовалось войско, задариваемое, поощряемое 
и часто подкупаемое. Нагроможденныд въ частныхъ рукахъ бо- 
гатства, путемъ подарковъ, наградъ и подкуповъ, делались до- 
CTOflnieMb боевого народа и выд'Ьляли изъ него людей обевпе- 
ченныхъ. Страсть къ обогащешю охватила все воинственное 
общество и зам'бнила въ немъ прежнюю страсть къ господству. 
Торговые обороты въ недавнемъ центр* всем1рной торговли на- 
граждали каждаго за искусную спекулящю в^рн^е, ч^мъ военныа 
случайности — за мужество и храбрость. Этимъ-то манеромъ въ 
Турецкой грозной импор1и пришли д&1а къ тому, что янычары 
позволяли коёккамъ грабить влад^шя падишаха почти у нихъ 
передъ глазами, и, вместо того, чтобы ихъ преследовать, зани- 
мались продажею столичаыхъ товаровъ. ^) Государственный 
организмъ давалъ пищу чужеяднымъ тварямъ , каковы были 
разбойничавш1е внутри государства раизы; онъ ужъ не въ силахъ 
былъ разростатьса на счотъ соседей. Дряхлость его состава ска- 
зывалась въ обмане, котораго жертвою былъ постоянно верхов- 
ный повелитель. Полководцы играли передъ нимъ роль непобе- 
димыхъ и не пускали его самого въ походъ, чтобъ онъ не удо- 
стоверился въ противномъ. 

' l ' ' 

^) Си. вшвв, стр. 174. 
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Когда 1шдшй Османъ воткнуоть бунчукъ передъ своимъ се- 
рахемъу все государство вакь-бы сговорилось противодМствовать 
6Г0 IIOвeJI£нiflмъ. Приготовленк въ войне шли вяло; препятствк и 
неудобства оказывались на вахдомъ нхагу; сов^тнивИу яео органы 
ывссыу всячески отклоняли Османа отъ войны съ Лехистаноиъ и 
пророчили ему гибель; допхло до того, что одного султанъ прон- 
зилъ ножемЪ; а другому вел^ъ снять голову. Все-таки трепетные и 
BMŚCTŚ дерзше рабы безконтрольнаго деспота пригнали походъ 
Еъ осеннему времени. Только въ начала сентября достигли турки 
береговъ Дн^стра^ двигаясь медленно съ громадною арм1ею ты- 
сячъ въ триста народу, обремененнаго множествомъ громоздкаго 
багажа. Самый походъ къ Дн^тру былъ уже началомъ пораже-* 
шя безпутно организованной и безъ толку Фуразкируемой армш 
Османа. Широшй проторенный ею путь означенъ былъ падшими 
животными и мертвыми людьми. Жители Смирны, Дамаска, Бо- 
рвнеа и Каира, насильственный контингентъ „повелителя Мекки 
и Медины, владыки семи царствъ и четырехъ угловъ св^та^^, стра- 
дали отъ холодныхъ дождей и в^тровъ въ томъ краю, куда рнм* 
ляпе ссылали свонхъ преступнивовъ на климатичесв1я мучев1я. 
КупдБ!, привыкппе отд'киопзаться зстотомъ отъ военной повин- 
ности, шли подъ Хотинъ, точно каторжные. Столкнувшись 
прежде зсего съ козацкимъ таборомъ, турки почуяли свою Фи- 
зическую и нравственную немочь отъ соприкосновешя съ этою 
свежею силою, съ этимъ собран1емъ здоровыхъ мускудовъ, съ 
этимъ олицетворен1емъ безстраш1я въ виду смерти. Робость 
Османова войска заставляла его не разъ опасаться безумной па« 
НИКИ. А северное небо дышало, между темъ, порывистыми ветра- 
ми, срывавшими турецк1е шатр1Е невиданная въ южномъ климата 
слякоть превращала почву въ скользкую тину. Среди такой бЪды, 
неотвратимой для челов^ческаго могущества, пушечныя колеса 
вр^ывались въ грязь по ступицы; а пушки при безобразной 
cBoeÊ огромности, дМствовали весьма неверно и производили 
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тодька напрах^ннй грохотъ. Тридцать четыре дня простоялн icy* 
* суАхане въ боевоиъ порядка; нападая на хрис!пянъ; множество 
бшо битвъ; множество надо съ об^ихъ сторонъ народу; но не- 
сравненно больше гибдо туроЕъ отъ холода, голода и болезней; 
нежели отъ ненр1ятельсваго оруж1я. По свид'Ьтельству аншй- 
скаго посла въ царьград'Ь, Османъ вернувшись ивъ походу, не 
досчитался 80.000 вобсва и 1 00.000 лошадей. 

И при такихъ-то обстоятельствахъ, польск1е воины, носивпае 
часто Фамилш, знаменитыя въ исторш, бегали изъ-подъ знамени, 
или прятались подъ возами. Козави, одни возави спасли польсвое 
войсЕО, и не стольЕО отъ туроЕЪ, сЕолько отъ паниви. Не будь подъ 
Хотиномъ Сагайдачнаго съ его диктатурою надъ с1ромахам8, 
поляви шце. скорее, ч^мъ иа Цоцор'Ь, бросились бы б'Ьжать въ 
разсыпную. Они до того выдерживали на себ'6, вавъ говорили 
тогда, импетъ непр1ятельсв1й, что даже польсЕ{е историви, не смо- 
офя на „подлое происхождеше^^козаковъ, признали ихъ героями. 
Тавъ, Нарушевичъ говор итъ въ одномъ жЬстк „Imiomi tych 
ładzi zakryła podtość urodzenia; pamięć odwadi została przykładem 
dla potomney szlachetności^ ^) Ho сохраненная ими dla potomney 
szlachetności характеристива Сагайдачнаго лучше всего харавтери- 
зуетъ его сподвижниковъ — поляковъ. Онъ вернулся съ Хотинской 
EaMnanin, поврытый ранами, отъ воторыхъ и умеръ. Явубъ Co6i- 
се1й (а за нимъ и Нарушевичъ, благородно мысливппй историкъ) 
приписалъ смерть Сагайдачнаго вовсе не ранамъ^ о воторыхъ 
умолчалъ, а неумеренной страсти въ женщинамъ (niepomiarko* 
waney żądze miłostek, które o śmierć jego przyśpieszyły). He 
мешаясь въ завулисную жизнь челов^ва, о воторовгь тавъ 
мало известно мелочей, на слова польсваго Тацита можно 
возразить тольЕО патогномичесвимъ зам^чашемъ, что люди, 



^) Имена этвхъ людей скрыты подлымъ ихъ происхохдешемъ; паиять отваги 
осталась прин^ромъ для грядущихъ шляхетскихъ покол^вШ. 
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воспитанные въ возацвихъ таборахъ, въ военныхъ трудахъ 
и простота привн^есъ, никогда не умираняъ отъ нодрб- ' 
наго истощешя силъ. Это немощь пансвая, и, есш на то 
нопио, тавъ напомнимъ кону о сень выдать надлежнтъ, что 
ХодкевичЪу женясь 60 д^тъ, нередъ саиимъ походоиъ, npii- 
хадъ подъ Хотинъ больной и умеръ въ лагере morte natuiałi, 
ваБъ записали въ свонхъ дневнивахъ современники. ^) Такою же 
натуральною для магнатовъ смертью умеръ и Конецпольск1й, 
хкреемннБъ Ходкевича. О немъ документально известно, что онъ^ 
женясь въ преклонныхъ л^тахъ, нринималъ coufertativum^ н что 
брачная жизнь его прекратилась отъ этого весьма скоро. ^) Ёсли- 
бн Еонашевичъ не спасалъ Руси, Польшу ему спасать не стоило: 
подъ турецкимъ владычествомъ^ она не сд&иалась бы ни разврат* 
Hd^e, ни безсмысленн^у ч^мъ подъ латинскимъ. 

Но оставимъ батальнымъ историкамъ дописывать позорную 
для Польши войну и вернемся съ 'израненнымъ ея героемъ Ga- 
гайдачнымъ въ Б1евъ. Прибавимъ еще только одну мелкую черту 
въ т^мъ крупнымъ, которыя опред'Еляютъ характеръ союзныхъ 
силъ и силы непр1ятельской. Будь поляки таковы, какими они себя 
выставляютъ, будь ихъ полководцы похожи на Марса, котораго 
благосклонность Венеры только воодушевляла къ новымъ по- 
двигамъ, но не убивала, какъ недостойнаго прикасаться къ чаш^ 
жизни, къ чаш* любви, — они бы могли довести Османа до того 



*) На npHifl^pb, дворянинъ, со11ровождавш!й короля 'въ посполитомъ рушенш 
къ и&^ту дМств1я. (РуБОп. Ииперат. Публ. Библ. польск. Л. F. or д. IV, № 138^ 
д. 4 об.). 

2) См. „Pamiętniki о Koniecpolskich", wydane przez Przyîçckiego. Кстати 
сказать, что покойный Прилэицк1й, въ качества библ1отекаря Вйляновской би- 
6iioTeKH графовъ Потоцкихъ и изыскателя историческихъ катер1аловъ, ока- 
залъ HCTopin безц^нвыя услуги. Это была одна изъ т^хъ личностей, которыя 
даютъ современному историку польскаго былого ясное понят1е о безсильной 
борьба благороднаго меньшинства съ наваломъ пороковъ и 6e33aK0Hifi, погубив - 
шцмъ лучшую часть польскаго общества, точно истребительная лава — просв-Ь- 
щенные города у подошвы Beзyвiя. А.вторъ. зналъ его лично и сохранилъ о немь 
самыя Aoporifl воспоминашя. 
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похожешя, до котораго доведенъ русевимЕг въ 1S12 году велн«* 
qaflmiâ полвоводецъ въ uipi съ его громаднейшею въ iiipb 
аршею. Вместо того, они прибегнул бъ подкупу подлыхъ fSr 
бовъ нес^астнаго деспота н гордились тбмъ^ что съ нихъ за- 
прошено 42.000, злотыхъ, а они выторговали ц^днхъ 30.000, 
заплативъ обманщика1гь за обманъ ихъ государя только 1 2.000 
вяотыхъуда самому Осману, въ вид'Ь дани, 50 сороковъ соболей, 20 
маршурковъ, дорогой работы шкатулу и двое часовъ. Когда нашъ 
,,Первый Императоръ^ былъ принужденъ освободиться пзъ запад- 
ни надъ Прутомъ посредствомъ подкупа, — онъ не хвалился поб^ 
дою, а въ минуту величайшей опасности, на случай пл^на своего, 
отправилъ въ Росс1ю повелЬнге —оставлять вс4 его указы безъ 
исполнешя. Поляки сд-^лали изъ своего величайшаго позора вели- 
чайшее торжество и, пользуясь нев^жествомъ публики, пользуясь 
манерою историковъ повторять другъ друга, до сихъ слывутъ 
победителями Османа. Они бьютъ лежачаго, а зрители имъ руво- 
плещутъ. КозаЕи смЬли воевать съ турками подъ Царьградомъ; 
козацк1е потомки см^ютъ протестовать противъ общаго осворбле- 
шя исторической правды. Мы аппелируемъ къ потомству, кото- 
рое, въ силу вещей, должно быть умнйе свонхъ предаовъ. 

1621 годъ былъ для Сагайдачнаго такимъ моментомь, въ ко- 
торый роль Хмельницкаго могла бы быть имъ разыграна съ 
большимъ достоинствомъ предъ судомъ ncTopin, бе;зъ предатель- 
ства родной земли „на поталу" мусульманскому войску и безъ 
превращешя культивированной страны въ pyiuy. Мало того: на 
немъ не лежалъ бы, вакъ на Хмельницкомъ,'упрекъ отмщен!я за 
личную обиду: онъ бы отомстилъ за поругате народной релипи, 
за похшцеше церковныхъ имуществъ, за npncBoenie nant сосчи- 
танныхъ нунщемъ Торресомъ 2.169 церквей православныхъ. 
Онъ бы явился Кромвелемъ, безъ вромвелева террора, и, по чи- 
стота отвошенай своихъ къ диктаторской власти, по молчаливой 
пояитшА^ с1яющей въ д&1ахъ, а не въ маниФестащяхъ, уподо- 
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^ился бы величайшему гешю честной политикнг новаго времени — 
Вильгельму Молчаливому^ Орансюну. Но не по нашему, кавъ 
вщнОу смотр'Ьлъ на шляхту и на козаковъ Сагайдачный. Онъ 
шляхту ц^нилъ выше нашего, а козаковъ, безъ сомн£н!я, ниже. * 
Весьма быть можетъ, что его, какъ челов']^Ба натуры высокой, 
ужаснула перспектива вооруженнаго д^ежа землями, богат- 
ствами, правами, которая не ужаснула „козацкаго батька^ Онъ 
ограничился скромною ролью предводителя контингента; осталь- 
ное предоставилъ сил£ вещей и работа времени. Едвали это не 
самая разумная и ъжЬсА съ niwb гуманная политика. 

Воротясь въ Шевъ къ одинокой жен£ (д'Ьтей у нихъ не было), 
Сагайдачный вид£лъ, что раны его смертельны и провелъ оста^ 
токъ жизни въ д-бятельномь благочестш. Характеръ и вюялге 
1ова видны во вс&хъ его посмертныхъ распоряжев1яхъ. Въ каче- 
ства душеприкащика, 1овъ Борецк1й составилъ для него духовную, 
въ которой отписалъ значительную часть имущества его на брат- 
ства и школы, между прочимъ 1.500 злотыхъ назначилъ Львов- 
скому братству на содержаше изъ процентовъ дченого майстера, 
въ греческомъ языку беглого на науку и цваченье д£токъ хри- 
ст1яЕскихъ и на выхованье бакалавровъ ученыхъ^ 

Кто хочетъ въ этомъ акт* видеть ту же самую релипозность 
со стороны Сагайдачнаго, которая одушевляла его иночествую- 
шаго земляка и друга, тотъ основан1е монастырей, устройство 
школъ и другихъ заведешй, относящихся къ в-Ьдомству церкви, 
съ самого ея образовашя въ Южной Руси, долженъ приписать не 
духовенству и его традищонной практик'Е, а людямъ, которые, 
проходя свой жизненный путь, чаще всего обагряли руки челове- 
ческою кровью, которые думали вовсе не объ инокахъ, которымъ 
такъ мало было дЕла до иноческихъ разсадниковъ, которыхъ бу- 
дущность не упрочивалась этими разсадпиками, которыхъ спе- 
1цальная жизнь д1аметрально расходилась съ иноческою. ' >' 

Справедливость и обстоятельность требуетъ сказать при 
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этомъу что въ натер1ядБномъ созидаши учреждешяу безразлично 
называемаго духовнымъ его имеиемъ — церков1ю, участвовали 
также и женщины^ следовательно не вс^ пожертвованы на цер- 
Еовь приносились отъ Mipa сего руками кровавыми. Но наши со- 
здательницы и благодетельницы святыхъ храмовъ получали свои 
имущества изъ т^хъ же самыхъ рукъ, изъ которыхъ не брезгали 
принимать ихъ преподобные иноки. Bci oni^ подобно нужной 
Ярославне у т^мъ больше любили своихъ ^милыхъ ладъ^, ч^мъ 
богаче нагружены были ихъ посады дорогими наволоками^ окса- 
митами, ортмами, и не чуждались ,,того злата и сребра потре- 
пати". 

Роль 1ова Борецкаго у одра болезни козацкаго гетмана 
игралъ съ тЕмъ же благочеспемъ Иса1я Купинсмй у смерт- 
наго одра княгини Еорыбутъ-Вишневецкой, когда заставилъ ее 
наложить на сына, будущаго отступника, „страшныя (хотя, 
какъ оказалось, безполезныя) кондиц1и, обязанности, клятвы.^ 
Такую же роль разыгрывали, въ противоположномъ лагере, 
Кунцевичи, Скарги и множество другихъ людей получше и 
похуже ихъ, въ предсмертное время богатыхъ господъ и гос- 
пожъ; и никому изъ нашихъ историковъ не приходитъ въ го- 
лову — основаше унитскихъ и католическихъ разсадниковъ суе- 
вер1я приписывать кающимся подъ конецъ жизни буянамъ и ще- 
голихамъ. Тутъ они видятъ вещи ясно, и прямо указываютъ на 
техъ, которые этимъ окольнымъ путемъ упрочивали существова- 
ние вредоносной касты своей. 

Каждый такой актъ, какъ основан1е церкви, монастыря, учи- 
лища, тииограФ!и, не есть цечто произвольное, принадлежащее 
отдельно какому-нибудь лицу или отдельно какому-нибудь мо- 
менту жизни. Какъ ни одинъ грубый порокъ не овладеваетъ 
человекомъ безъ постепенности, какъ ничто крепкое и прещ)ас- 
ное не ветшаетъ и не обезображивается въ самое короткое время, 
безъ посторонней разрушающей силы^ такъ ни одна доброде- 
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тель ве варостаетъ моментально, и ничто прекрасное не сози- 
дается вдругъ, изъ ничего. Все им^етъ прецеденты свои; всякая 
творческая деятельность подвергается предварительной npo6ś на 
мен£е прекрасномъ.Съ другой стороны, все хорошее, внедренное 
въ человеческую природу, не прекращается со смерию челове- 
ка. По этому-то закону во^расташя и упадка, по закону общно- 
сти и связи явлешв^ чедовекъ не способенъ совершенствоваться 
въ одиночку. Подобно тому, какъ высокое дерево росло некогда 
вместе съ малыми, подъ хранительною сенью старыхъ де- 
ревъ, — каждая возвышенная личность находилась когда-то въ 
безразличной смеси съ другими, а все вместе, относительно 
великихъ деятелей жизни, составляли оне родъ подлеска. По- 
томъ превосходство жизненной энерпи выдвинуло впередъ 
одну особь изъ множества подобныхъ; все прочее уступило 
ея могучему росту, осталось позади, въ тени ея широко- 
ветвистой вершины. Если падетъ это превышающее все кру- 
гомъ дерево, — после него остается множество подобныхъ, 
и въ ихъ росте, въ ихъ густоте и разветвлеши, древоводъ чй- 
таетъ истор1ю возрастан1я падшаго лесного великана. Такъ 
точно и въ обществе человеческомъ, ни одинъ велиий характеръ не 
уноситъ съ собою всего, что было ему свойственно. Суть жизни 
его, любимая мысль его остается въ его домашнемъ и обществен- 
номъ кругу болЬе или менее долговечнымъ памятникомъ его мо- 
ральнаго существовашя. На основанш этихъ сближенШ, мы долж- 
ны предсмертння дела Сагайдачнаго распространить какъ на* 
прошедшее время, такъ и на время^ последовавшее за его кончи- 
ною. Но въ прошедшемъ онъ представляется намъ рибалтомъ^ ко- 
торый много, много уже делалъ по части благочест1я, если, сог- 
ласно словамъ думы, бралъ въ руки святое письмо по три раза на 
день и поучалъ простыхъ своихъ собрат1й; а время, последовав- 
шее за смертью Сагайдачнаго^ являетъ козавовъ козакамй. Совсемъ 
мной представится намъ порядокъ явлен{й, если мы подвергнемъ 
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тому же анализу 1ова Борецкаго, по отношешю къ тоиу подвигу? 
который онъ совершилъ своимъ релшпознымъ вл1ящемъ на това- 
рища детства. Внбошй нравственный ростъ незабвеннаго iepapxa 
представится намъ въ полной гарнонш съ условный окружавшей 
его жизни, съ т^ми заЕОнами природы, воторые одинавовы дла 
всЁхъ и для всего; а тО; чтб совершалось въ русской церкви 
посл^ 1ова, явилось посл£ него тавъ естественно, какъ посл^ 
срубленнаго или павшаго отъ времени naTpiapxa л£совъ есте- 
ственно идутъ въ ширь и въ высоту друпя могущя создан1я таин- 
ственной силы, в^чно творящей, в^чно зиждущей новое на про- 
cTOpi, оставшемся посл-Ь стараго. 

Да, 1овъ БорецкШ им&1ъ продолжателей своему благому 
д'Ьлу въ сред4 заботливаго о церкви духовенства. Напротивъ, 
Сагайдачный, при вс4хъ подогр'Ьваньяхъ козаковъ со стороны 
1ова по его смерти, вовсе не имйлъ продолжателей своего цер- 
Еовнаго подвига въ сред^ военной корпоращи, поднятой имъ 
изъ ничтожества. Козацкая корпорац1я видела упрочеше своей 
будущности вовсе не въ постройка церквей и не въ основа- 
ши при нихъ училнщъ, а въ силе меча и хищвн1я. Эту силу 
она и прилагала всюду, гд4 было можно прилагать, — прила- 
гала до т^хъ поръ, пока вн^шшя и внутренн1я д&[а края приве- 
дены были въ порядокъ иного рода деятелями. Съ прекращешемъ 
возможности Еозаковать, превратилось козачество. Съ приведен1емъ 
ь'рая въ порядокъ, оно сд^алось ненужнымъ. Фунвщя козаковъ 
была кончена, и не безъ великой все-таки заслуги въ исторш. 
Заслуга Сагайдачнаго въ истор1и, какъ и заслуга козачества, кото- 
рое создало его, и въ которомъ останется живъ его нравственный 
образъ, состояла въ воспрепятстбован1и двумъ великимъ силамъ 
убить руссий народъ матер1яльно, стереть его съ лица земли и, 
какъ говоритъ кто-то и гд4 то, прославить его одною его гибелью. 
Одна враждебная намъ сила дМствовала чрезъ посредство поля- 
ковъ и старалась погубить насъ нравственно; другая столь же 

ист. ШУМ, и. 27 
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враждебная намъ сила дМствовадса черезъ татарь и eickia въ 
виду уничтожить насъ вещественно. Противъ первой силы воз- 
становили козавИу но внушешю 1ова и подобныхъ ещ людей, 
русскую 1ерарх1ю, утвердившую' въ обществ'Ь начала науки и 
высшей нравственности; противъ второй стояли они сами до т£хъ 
поръ, пока она вызывала ихъ къ быт]ю, а быт1е козачества им£ло 
характеръ чисто отрицательный, никогда — положителънаго, какъ 
представляютъ некоторые историки; точнее сказать, оно яжело 
характеръ всегда разсчотливо-матераяльный, и не им^ло никог- 
да — расчотливо-духовнаго. ПослЕдшй быль козакамъ несвой- 
ственъ ни почему: ни по ихъ положешю среди сослов1й и клас- 
совъ общества, ни по требован1ямъ ихъ ремесла, ни по умствен- 
ному и нравственному развитш ихъ массы. 

Но передъ вами, лежитъ разогнутая книга, написанная вовсе 
не безграмотно, написанная съ научными, приемами и съ притя- 
зашемъ на авторитетность. Въ ней мы читаемъ следующее: 
„Русская в-Ьра оставалась преимущественно (только съ немноги- 
ми исключешями) в^рою хлопскою и не могла найти никакой 
поддержки внутри русскаго края; ея знамя взяли казаки.^^ 

Допустимъ, что это справедливо; допустимъ, что козаки въ са- 
момъ fljkjA взяли знамя в^ры. Но тогда надобно будетъ указать, 
когда и въ какомъ вид^ возвратили они это знамя — или церковной 
iepapxin, или инымъ защитникамъ в']^ры. И безъ того нашъ умъ 
отвращается отъ страшныхъ сцевъ козачества во времена ломки 
существовавшаго порядка вещей для водворен1я надолго варвар- 
скаго безпорядка; если же принять за истину, что все историческ1я 
безобразк козацк1я совершались подъ знаменемъ в^ры, подъ свя- 
щенныкъ знаменемъ православ1я, то ч^жь была сама наша в^ра^ 
ч-Ьмъ было это православ1е, которое мы хранив^ преемственно 
отъ временъ апостольскихъ? Неужели въ самомъ д^л*! наша пра- 
вославная церковь была скопищеиъ нев'Ьжества, коварства и ти- 
ранши, какъ изображаютъ ее латинцы? 
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Мы думаемъ о ней лучше. По нашему простому, безъ эффвк- 
товъ, воззр^шю, она, пр1йдя въ упадокъ наравне съ латинскою 
церковью въ РЕчи-ПосполЕгтой отъ политическихъ и сощяльныхъ 
причинъ, сама въ себ-Ь, то есть въ собраваи в^рующихъ, o6pŁia 
-силу возстать изъ своего упадка. Этимъ собран1емъ в'Ьрующихъ, 
или ихъ высшими представителями, нйкакъ не приходится быть 
людямъ, которые pfeaли для потехи уши безш)ужнымъ единов^р- 
тщмъ среди ихъ родныхъ селъ, которые свирЕпствовали безраз- 
лично среди шведскаго и литовско-русскагр населешя, и, нако- 
нецъ, помогли агентамъ папы, польскимъ латинцамъ, произвести 
безнрим-Ьриое въ'исторш „московское разорен1е." Штъ, не въ 
Бозацкомъ стану, алкающемъ добычи или терзающемъ ее'по-зв'Ьр- 
ски, могла выработаться такая глубоко благочестивая и даль- 
новидная личность, какая нужна была для того, чтобы поднять 
русскую церковь изъ упадка, а среди ос4длаго мещанства, среди 
того класса т-Ьоно сплоченныхъ между собою людей, который такъ 
долго лавировалъ между Сциллой и Харибдою, между гибелью 
нравственною или матер1яльною, который, съ чистотой голубя, но 
€ъ мудростью зм*Ьи, пользовался и безхарактерною доступностью 
Бнязя Острожскаго, и громкимъ именемъ старшихъ братчи- 
ковъ, вельможныхъ русскихъ пановъ, и, наконецъ, бурною завзл- 
тостью грабителей всего свЬта, по опред-Елетю Жовковскаго, ко- 
заковъ. Онъ, этотъ средшй слой общества, между избалованными 
людьми, съ одной стороны, и придавленными къ гецже, съ дру- 
гой, оц'Ьнилъ христ1янское подвижничество 1ова посреди без- 
отрадныхъ развалинъ родной церкви; онъ пожелалъ BB'i&pHTb ея 
верховное управлеше неизвестному въ высгаихъ СФерахъ, убого- 
му и незнатному архимандриту Михайловскаго монастыря, и, 
какъ въ козацкомъ войск4 Min^ancKifi контингентъ былъ весьма 
значителенъ, то выборъ „людей статечныхъ" не могъ встретить 
сопротивлешя со стороны одичалыхъ и буйныхъ братчиковъ. Ми- 
лосердный защитникъ вдовъ и наставникъ сиротъ былъ избранъ 
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И самыми лучшими, и самыми худшими людьми единодушно. 
Конечно картина казаковъ, идущихъ подъ знаменемъ кЬры^ 
пленительна для автора и гЬхъ изъ его читателей, которые ищутъ 
въ исторш забавы вообрахешя. Но противоположная ей картина 
будетъ имЬть гораздо больше реальности и историческаго смысла» 
Козаки были вытеснены изъ родныхъ домовъ, точно какъ- 
будто отцы ихъ пе1|рженились на другихъ женахъ. (На эту тему 
любить п4ть наша народная муза.) Козацкими отчимами сдела- 
лись паны, которые, въ начала козачества, обороняли родной кра^й 
отъ враговъ христ1янства наряду съ козаками. Паны, эти искон- 

ч 

ные патроны церкви, допустили ее падать въ руины; ихъ новыя 
жены, эти привилепи, эти „шляхетсюя вольности", эти громадный 
пожалованья и придворныя связи, завели ихъ Богъ знаетъ куда ' 
въ сторону отъ ближайшаго долга ихъ. Паны до того потеряли 
чутье единства племени и в^ры, что собственныя ихъ семьи, какъ 
наприм^ръ семья знаменитаго князя Острожскаго, „главы право- 
славнаго движeнiя**, „главнаго деятеля защиты пpaвocлaвiя про- 
тивъ римскаго католичества", принадлежали къ противополож- 
нымъ церквамъ. Церковь дМстдительно „не могла находить у 
нихъ никакой поддержки внутри родного края'^; а безъ пановъ 
мЬщане и сельсюе xлiбopoбы не были, въ политическомъ и со- 
д1альном'ь смысла, народомъ. Церковъ запустила, точно „Святая 
Соф1я" передъ глазами у иевскаго воеводы, и въ нее — можно 
сказать почти что безъ Фигуральности — начали загонять скотъ . . . • 
Между т4мъ невольные б-бглецы образовали сильную корпорац1ю; 
и Ботъ русская церковь, въ лице своихъ истинньтхъ братчиковъ 
мЕщанъ, 

Кличе д1тей додому О 

И прикликала. Собрались одичалыя д4ти, въ качества нововпи- 
санныхъ въ братск1й реестръ братчиковъ, и стали многолюдной 

*) Слова упомянутой выше п-Ьспп. 
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ТОЛПОЮ вокругъ церкви, „голы какъ бубенъ, страшны з4ло", какъ 
бы свазалъ объ нихъ liocEOBCxiâ попъ ЛуЕьяновъ. Враги пра- 
Бослав1а отступили въ ysacj^. Церковь подняла тогда свое 
^намя; иноческой рукою 1ова высоко подняла она его надъ рус- 
'Скою землею, и уже никогда не спустила своего Флага. Эта кар- 
тина согласуется болыЬе первой съ достоинствонъ идеи, заклю 
чающейся въ словахъ вгьра и це]^овь. Она не стоить въ про- 
тивор^чш съ безпощадной и безпутной р&нею, пожарами, опу- 
'Стошен1ями, истребительными грабежами козацкими. Она гармо- 
нируетъ съ понят1емъ о ц^Ьломъ состав* украинско-русскаго на- 
рода, въ истор1и вотораго козачество исполнило только времен- 
ную, хоть и весьма трудную, Функщю. Она, наконецъ, не оскорб- 
ляетъ нашего чувства за тЬхъ нзъ нашихъ предковъ, которыхъ 
чистыя „отъ всяк1я скверны^ руки были достойн']&е козацкихъ рукъ 
нести святое знамя в^ры своей. 
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ОДА ПАПРОЦКАГО ВЪ ЧЕСТЬ РУС1 



DO POLAKÓW. 

Это стихо^вореше ПапроцЕаго заимствовано изъ его книги: „Panosza to 
iest Wyszîowienie Panów y Paniąt Ziem Ruskich y Podolskich*', Kraków, 
1575. Oho собственно относится къ 108 страниц'^ 1-го тома, но не могло 
быть ВЪ немъ пом']&щено по той причин'^, что въ моихъ бумагахъ им^ись 
только выписки изъ него. Когда я обратился за полннмъ стихотворе- 
темъ „Do Polaków" въ Императорскую Публичную Библ1отеЕу, оказалось, 
что Panoszy Папроцкаго въ ней н'Ьтъ, и уже, по выход* 1-го тома въ 
св'Етъ, сообщилъ мн'Ё весьма обязательно полную оду Папроцкаго дирек- 
торъ библ1отеЕи графовъ Красинскпхъ, въ Варшава, известный ученому 
CB'J^Ty своими почтенными трудами, Владиславъ Хоментовсшй, при чомъ, 
съ благородною гордостью книгохранителя, зам-Ьтнлъ онъ, что другой 
экземпляръ Panoszy едвали найдется гд']^-либо въ Бвроп'Ь. (Въ моей пере- 
печатк*]^ соблюдены знаки право писан1я и пунктуац1я подлинника.) 

Chcieyciesz sie tu przysłuchać tych cnych ludzi sprawie. 

Ach język moy nie powie snadz wszytkiego prawie. 

A pióro nie wypisze tu cnoty każdego, 

Niestanie mi papiru nà sprawy iednego. 

A niechcieycie rozumieć bych im pochlebowal, 

Nie dawnomci w tym kraiu nie z nimim się chował. 

Alem zaraz zrozumiał sprawy ich poczciwe, 

Które godne nâ wieki âby były żywe. 

Wiedz że nie raz do roku tych cnych ludzi ręce, 

Uganiaiąc pogâny iż bywaią w męce. 

Broniąc wszytkich krześćian iako mężni Lwowie, 

Owa mato nie wszytko tàm z nich Hektorowie. 

Od was żadney pomocy do tego nie mâîQ, 
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Так was iàk karmne woły w pokoiu chowaią. 
A wy nad nie tóyniąc się ieszcże godnieyszemi, 
Upraszacie w tych państwacft imiona pod niemL 
Kedybyście im mieli snadż udzyelić swego, 
Używśiąc tak wcżasu pokoiu wielkiego. 
Okazciesz wy swe sprawy tu godne pamięci, 
Jakie ći zawsze czynią ludzye prawie święci. 
Ja nie пюдас zataić czo widzę nń oko, 
Ukażę wam ich sprawy chociaż nie szyroko. 
Ktoby mi chciał nâgânic nie może prawdziwie, 
Chyba im tego zayrząc mówić zazdrośćiwie. 
Bo że by się dzisich lat thakowy wyiâwif. 
Poślecie go w poselstwie dobrze ie odprawi. 
Ledwie mu tàk roskażą iak on lepiey sprawi. 
Tam pytay o Hetmanie o dobrym Rycerzu, 
Nie rad kiedy wotuią w Eàdzye o przymierzu. 
Tam konia i pachołka dostaniesz dobrego. 
Już tńm wśsz Mathusz nawykł porządku lepszego. 
Nie chodzi po ulicy nie bawi się zwadą. 
Nie uderzy nikogo bez przyczyny zdradą. 
Z Mńthusza dobry iunal^ a s synń waszego, 
Zaraz Rotmistrz âbo więc zacny Rycerz z niego. 
A wy coście znacznego proszę was zrobili. 
Którzyście na imiona w Rusi się zdobylL 
Przeciw sobie widzyate^ kiedy miecz dobyty, 
Nie na burku w potrzebie iakiey znâkomitey. 
Bà rzecżesz iżem widzyat, by iedno przystoynie, 
Nie godzić się bacznemu być na takiey woynie, 
Wiakicieś mało gńrdłś nie dał ty moy panie, 
Aleć powiem kruciuchno o tym swoie zdanie. 
Nie przystoi mądremu wydzyerać cudzego, 
Ani ieslib bogatszy nie wzgardzay chudszego. 
To yurzysz u Podokn gdy przydzyesz do niego, 
Nie poznasz gdzye pan siedzi âbo sługa iego. 
Nie masz tśm y za szeląg pychy u żadnego, 
Więc nś wszem błogosławi szczęści Bog każd^o. 
Chociaż we pstrych saianiech oni tho nie chodzą. 
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Ale w sławie snadz droźszey niź wezlocie brodzą. 

Ta o tym cnym narodzye wszędy zacnie słynie. 

I będzye wiekom wiecznie chociaż Polska zginie. 

Już dawno nie masz Troye ledwie znać gdzye bytó, 

A wżdy sława cnych ludzi ieszcże nie zginetó. 

Dawno Jazon z inszymi do Kolchis się woził, 

A wżdy dziś w naszym wieku s swoim męstwem ożył. 

Herkules co nań prawią iże Hodry biyał, 

Także y bogów zyemskich namniey nie omiyał. ^ 

Umie tho dziś ledà chłop u nas sprawić w Rusi, 

sroszszego niżli Smok Turczyna się kusi. 
Samson słynie że tho był rozdarł gębę Lwowi, 

1 dzisich lat to nie dziw czynić Rusakowi. 
Rozdziewił możny Turczyn na nas swą paszcżęke, 
Nie raz zacni Rusacy tkaią mu w nię rękę. 

On z woyskiem niezliczonym nà Polskę sie puszsża, 
Ale mu można siła Ruska nie dopuszcza. 
Wszytkoć tam Koklesowie oni mężni Rzymscy, 
Abo Kurciusowie oni zacni wszyscy. 
Wskoczy tam nie raz każdy w takowe przepaści, 
Biyąć siekać pogany prawie do upaścL 
A gdy oni co sprawią barzo potrzebnego. 
Wszystkim wam spoina sława zawsze roście z tego. 
Miey ciesz nà sławie dosyć którą oni robią, 
Chociaż was w tych potrzebach nie miewaią z sobą. 
A nie mieycie iuż z nimi w dobrach intéresse, 
Gdyż na ten czas gdy się bić gdzyeś bywacie w lesie. 
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ПИСЬИА КНЯЗЯ OCTFOICKÂTO. 

ЗИП OŁriac^A. ЕГО ддсы-уттт А, 

КЪ БНЯЗЮ КРИШТОФУ РАДЗЙВЙДУ. ') 



ССОРА СЪ КНЯЗЕМЪ ЗБАРАЖСКИМЪ. 



Князь Збаражск1й потребовалъ князя Константина-Василк Острожскаго 
КЪ суду. Онъ выхлопоталъ листы изъ королевской канцелярш о томъ, 
чтобы ВСЁ повиты Волынсков земли шли на князя Острожскаго, яко на 
непослушнаго закону и королю, и эти листы прибилъ во вс4хъ пов'Ьтахъ 
КЪ замковымъ воротамъ и церковнымъ дверямъ. Князь ОстрожскШ про- 
силъ короля, чтобъ не выдавали противъ него такихъ листовъ, и чтобы 

король остановилъ д'1йств1е выданныхъ. 

• 

Woiewoda bracławski, chciwy będąc maiçtnosci dziatek mych i 
moiey o krzywdę dosyć niewielką, o kilkadziesiąt kop zboża, któ- 
re mu Syn moy Janusz, ze ie na gruncie iego koszkowskim poddani 
iego Hryczkowscy zasiali byli pobrać kazał, opuściwszy syna, mnie 
Oica, który tam nie trzymam, nic o tey krzywdzie niewiem, do sądu 
swego krzemienieckiego pozwaL A chocia Janusz syn moy pozwy 
zniósł i na roku się zprawem swym opowiadał, ze to Imienie on, 
anie ia dzierży, przecie na mię sąd iego wskazał dwieście kop i pięt- 
naście Litt, w których, iz mu Janusz syn moy w wiązaniu w Kosz- 
kowie nie postąpił [a słusznie, bo go oto nie pozywał, iako dzier- 
żawczego], przeciwko mię odzierzał listy zkancellariey J. K. Mci, aby 
się wczystkie powiaty ziemi Wołynskiey na mię ruszyły i iako na 
nieposłusznego prawu i przeciwnika zwierszchnosci J. K. M., i ta 
kowe listy K. J. M. we wszystkich powieciech po drzwiach kosciel- 



*) Извлечены изъ рукой. Императ. Публ. Библ. польск. F. IV, Л* 223. 
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nych zamkowych, po Bramach przybiiali ku osławię mey; iako dnia 
wczorayszego zebrało się ich przez kilkaset na wiązanie do Kosz- 
kowa; tam, iz od syna mego Janusza broniąc i wwiozować się nie 
dopusczono, pewnie starać się będzie Woiewoda Bracławski o listy 
na wywołanie przeciwko mnie; przeto piszę tam do J. K. M. o tern 
prosząc, zęby J. K. M. nie kazał listów takich przeciwko mnie Wo- 
iewodzie Bracławskiemu wydawać, do tego czasu, aż się z nim roz- 
prawię przed J. K. M. nate pozwy, po które teraz posyłam do Kan- 
cellariey J. K. M. a także o niesłuszny postępek prawa. Wielce a 
pilnie, iako mego Mciwego Pana i powinnego przyiaciela, proszę^ 
abyś W. M. ode mnie list J. K. M. oddać raczył i o to się łaskawie 
przyczynił, iesliby pieczęci nie było koronney przy J. K. M. prosić 
J. K. M. o list do J. M. Pana Kanclerza, zęby te pozwy przeciwko 
Woiewodzie Bracławskiemuzapie czętowano, i list hamuiący dalszy 
postępek iego w tey sprawie, iako niesłuszney i fortelney,do rospar- 
cia ze mną przed J. K. M. na te pozwy dać roskazać raczył, krom 
żadnego mieszkania. Tę vczynnosc W. M. memu Mciwemu Panu 
odsługować i zadziaływać będę. Dan z Ostroga Junii 17 die 158é- 



ВНЪПШЯЯ ПОЛИТИКА КОЗАКОВЪ. 
БОЙНЯ ВЪ ЦАРЬГРАДЪ. 

Paragraf z listu Demkowicza, posła do Wołoch. 

Сотник ь Демковичъ ^здилъ въ Пресбургъ для прргведен1я молдавскаго 
господаря къ присяг* на верность немецкому ишгератору. Господарь 
обезглавилъ турокъ, находившихся въ Молдав1и. Всл'Ьдств1е этого Царь- 
градъ былъ на три дня запертъ, и во все это время турки рубили хрй- 
ст1янамъ головы. Наконецъ адзамулаты бросились на палачей, и мезду 
самими турками завязалась сЬча. Султанъ успокоилъ адзамулатовъ подар- 
ками. Господарь пригласилъ козаковъ на войну съ турками. 

Gdym był posłany od Panów Kozaków do Hospodara Mołdaw- 
skiego dla przysłuchania przysięgi, którą Hospodar J. M. tak z ra- 
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dą Duchowną, iako i świecką Yczynił, zkapłanami i z Hetmanem 
swym, zaprzewodem moim, iz się prawdziwie odrzucił od Cesarza 
Tureckiego i poddał pod Cesarza Chrzescianskiego i przywileiem 
Cesarza J. M. który Data z Prezburgu 1 dnia Nouerabr. przyimuiąc 
go w Opiekę swoię i obronę iemu wszelaką obiecniąc, azadnych dac 
nie potrzebuiąc wiecznemi czasy, i list zawarty do Hosdodara od Ce- 
sarza J. M. pisany, aby się porozumiewał skozakami, co wszystko 
przed nami pokazywał dla skutecznieiszey wiary. Turki tez wszyst- 
kie wyscinał wziemi swoiey, a maiętnosci ich na Węgry wydał. I 
gońca, który od Pana Tureckiego, który do K. J. M. naseim szedł, 
kazał ściąć przy nas. Nawszystkich chorągwiach znaki Cesarza 
Chrzescianskiego i krzyży poczynił. Turki ścinane na wzgardę tak 
sloią po rynku. Od Xiazçcia Zygmunta Siedmigrockiego przy nas 
cztery tysiące pieszych węgrow napomoc przyszło a tysiąc iezd- 
nych. Nad ludem tym Isztwan Kapitan. Lud Hospodara J. M. czter- 
naście tysięcy z Hetmanem iego. Razwanem nizey Łopuszney lezą 
i iuz około Kilit wielkie zdobyczy pobrali. Tatar co się było kilka 
tysięcy zostało w Ordzie, ci leżeli nakoczubay, a teraz Vczuburezy 
wyzey Białogroda z Dobrzyckiemi Tatary, co ich trochę było i zte- 
mi, co około Białogrodu byli zebrali się, pewną wiadomość Hospo- 
dar ma, ze ich dziewięć tysięcy tylko iest. A chcieli ziemie Woło- 
skiey zaszkodzić, iednoz ich taz vgoda znami zadzierzała i te lu- 
dzie, których Hospodar nizey Łopuszney położył. My się tez ruszyli. 
Insze Pan Korczewski słownie W. X. M. powie, iako rada nasza, 
Ysta z Ysty, gdziesię będziemy zdeimować i iako postanowienie iest, 
iesli K. J. M. i W.XM. Panów Rad, Panów naszych, będzie. Szpie- 
gi Hospodar wszędy mą i w Konstantynopolu; i przy nas przyszedł 
szpieg z Konstantynopola, który powiedział, iz 12 dnia Nowembr. 
zatworzono było Konstantynopole natrzy dni, i wtych dniach ścina- 
no Chrzesciany. Potem Adzamulanowie, vzaliwszy się krwi Chrze- 
scianskiey, rzucili się na Turki i sami się między sobą do tego dnia 
li Adzamulanow vspokoił przez podarki. Hospodar Multanski, 
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za pomocą Bożą, kilka tysięcy pod Prowadyiein pogromił, akilka set 
ich zatworzyło się było w Monaster, i tych wszystkich dobił. Teraz 
posła do nas przysJal, obiecuiąc nam pieniądze, abyśmy tylko do 
Hospodara Wołoskiego poszli i z nim się nizey Łopuszney zdeimo- 
wali. Posłańca, którego do Siedmigrodzkiey ziemi posłaliśmy, ie- 
scze nie masz go, i skoro przyiedzie i z czem, nie omieszkam W. 
X. M. dać znać, i Rada zupełna iak będzie, o wszystkim dam znać. 
Z Baru, die 3 Februaii 95. 



ЖЕНИДЬБА ДОВОДЫ. 

■ 

Drugi z listu Kiewliczowego. 

Козаки выступили въ походъ. Лобода женился. Турецшй султанъ при- 
казалъ избавить христ1янъ въ Царьград-Ь. Турки бились между собою 

восемь дней. 

Słuha moy, który na wiadomość czekał w Międzybozu, przy- 
niósł mi taką wiadomość, iz wewtorek kozacy Vyciagneli z Baru do 
Winnicy i Bracławia, który list W. X. M. posyłam. Stamtąd gdzie 
się obrócą, rożne słuchy. Jedni twierdzą, ze do Wołoch, a drudzy 
powiadaią, ze ku Czerkasom; owo gdziekolwiek, ieno ich nas Panie 
Boże zbaw. — To tez W. X. M. oznaimuię, ze się Pan Łoboda Het- 
man Zaporoski ożenił; wziął szlachciankę, powinna bliską Paniey 
Oborskiey, która przyniey Panienką mieszkała; która zań poniewoli 
isć miała: bo tak J. M. chciał Pop, quidem szlub im dawał. Ale 
Pan Bog to wie, długo li tego. Mam tez i te wiadomość pewną, iz 
gdy tych niedawnych czasów ziemia Wołoska i Multanska vczyni- 
ła przysięgi Cesarzowi Chrzesciansldemu, tedy Cesarz Turecki w 
Carygrodzie roskazał Chrzescian mordować, ścinać; zaczem się mię- 
dzy Turkami taka bitwa wsczęła, ze osm dni z sobą się bili; zo- 
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bvAYfu. stron nakilka dziesiąt tysięcy legło ich. Teras snąć tamże w 
Carygrodzie Seim. Co się daley ponowi, oznaimić W. X. M. niezanie- 
cham. Z Lubaczowa, w dzień Gromnic. 



ОПАСНОСТЬ CO СТОРОНЫ КОЗАКОВЪ. 

Въ виду изб1ешя христ1анъ въ Цареград'Ь, надобно и въ Польша опа- 
саться подобныхъ ужасовъ. Козаковъ намножилось до 12.000. Протпвъ 
нихъ король вел'Ьлъ обратить коронное войско, котораго только 2.000. 
Если не устояли въ битвахъ съ ними волошск1й и нолдавскШ господари, 
то какъ устоитъ коронное войско! И вн^пгаяя, и внутренняя война угро- 

жаетъ Польша. 

Z strony seimu, na którym wszystko Chrzescianstwo o nas sa- 
mych, a naiwięcey o imię odkupiciela naszego Chrystusa Pana idzie, 
chociaż prostak i niemoia rzecz wtosic wdawać, barzo mi się to 
niepodoba, ze nawielu mieiscach, iako i w Proszowicach, wiele rzeczy 
domowych, dzisieiszemu czasowi nienalezących, podanych do zatrud- 
nienia onego. Kiedy*naiwiccey zgody, miłości i swornosci potrzeba, 
to naiwięcey priwatami zatrudnienia przyczyniasię. Jeśli sam Pan 
Bog do zgody i miłości prawie gwałtem niepociągnie i nieratuie 
Chrzescianstwa, o nas' słaba nadzielą, którzy, bacząc tez zapłotem 
ogieii, barzo iadowity a do zginienia bliski, naimniey nań niedbamy, 
a moglibyśmy się i tym samym mordem Chrzescian w Carogrodzie 
pobudzić, który się temi czasy od pogan stał, oczem iako mi piszą, 
szerzey dla zrozumienia W. X. M. memu Mciwemu Panu posyłam. 
Strzeż Panie Boże za takową nieswornoscią naszą i za praktykami, 
zęby tez kiedy i nas toz nie doległo, iboie się, zęby nie nato Pan 
Bog tę rózgę swą gotował: bo co dziś iednemu, tego się iutro drugi 
spodziewać może. — Ludzi tez swowolnych iakie zmocnienie y nas, 
ze ich więcey niżeli do dwunastu tysięcy, naktore nieladaiako oglą- 
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dać щ potrzeba. Taką sobie sławę pusczaią, ze do Wołoch ua 
pomoc im i Multanom przeciw ТигкотА idą. Ale ia tego niebac^e: 
bo, z Baru wyszedłszy, do Bracławia i Winnice się vdalî, blizey hu 
Dnieprowi Więc i to, ze snadz Kroi J. M. kazał żołnierza na joie 
obrócić, którego tylko, dwa tysiąca. Barzosię boię^ kiedy Hospodar 
Wołoski z MultansMm WoieWodą etosu im wytrzymać nie mrogli, 
ale Ystępować z szkodą swą musieli, «eby panowie żołnierze to 
sprawili; aprzyidzieli do czego,: tedy spoiny raz będzie musiał być. 
Za takim tedy zaciągiem czego się nam spodziewać, obacz W,.X. 
IL, ze iest i postroiina iuz nagotowana i wnętrzna wwna..., Datt^w 
Stepaniu die 9 Februarii Anno 1599* 



ПОРАЖЕНХЕ КЕЫМЦЕВЪ МОЛДАВАНАМИ. 

* котя ПИСЬМА, ловод ы, 

ОООБПр:ННАЯ РАДЗИВИЛУ ЕНЯЗЕНЪ ООТРОХСЕИМЪ. 

« 

Лобода извФщаетъ о томъ, что ни одинъ крнмск1й ханъ не Tepnd^ib еще 
такого поражешя. Едва самъ спасся б^гствомъ; потерялъ всю добьгчу и 
аснръ. Лобода проситъ покровительства князя во всЬхъ козацкихъ д^лахъ. 

Wielmożny а Mciwy Panîe Panie 
Woie^odo Kiiowski, etc. 

Vnizone służby nasze do Mciwey łaski W. X. M. naszego 
Mciwego Pana pilnie zalecamy^ etc. 

Oznaimuiemy W. X. M. naszemu Mciwemu Panu, ze iuz^ za 
pomocą, Bezą, wychodzim przeciwko nieprzyiacielowi krzyża Świę- 
ta dna 21 Lutego, to lest we wtorek na pole bialogrodzkie, co 
Panie Bozę racz dopomodz, aby, za eczęsciem W. M., ten poganiec 
pod nogi nasze Ypadl.Daiemy tez znać W.X..M. naszemu Mciwemu 

icT. 171. П. 28 
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Panu, ze nas doezla wieść od Hospodara Wołoskiego i Mnltab- 
skiego, ze ^Woiewoda Mnll&nski Tatar na głowę poraził, tylko sam 
tJar Tciekl i źaiJadłi ж fetorym przed się Woiewoda Multanski po- 
siał swego Hetmana z ludem, aby ^ az do morza gonił,* i tak lako 
piszę, Mciwe Xiąze, ze żaden Gar większego ypadku niepodniosl: 
gdyż i zdobjezą od nich wszystką- pobrali Acoś się ieh mało 
Tospierszcłmeło i więźniów wszytkich odgi^omjL To iuz nieinaczey. 
Prosim tez W. X. M. naszego Mciwego Pana za nami, sługami 
. «wemi, w kazdey sprawie racz się łaskawie przyczyniać. Oddaiemy 
się pQwtore w Mciwą łaskę W. X. M. swemu Meiwem,u Panu. Pisaii 
w Bracławiu d. 21 Lutego Roku 95. 

W. X. Mci swemu Mciwemu Panu 

Nainizsze słudzy 
Hrehorey Łoboda Hetman 
i wszystko Rycerstwo Zaporoskie. 



0ТН0ШЕН1Я KH. ОСТРОЖСКАГО КЪ КОЗАКАМЪ. 

Лобода искалъ благосклонности князя Острожскаго и щадилъ его ин'^тя, 
но Йаливайко съ тысячею челов^къ отделился отъ козацкаго войска, ко- 
торое пошло въ Волощину, и расположился гостевать въ Остропол*. 
ОстрожскШ смотр-Ьлъ на него, какъ на другого Косинскаго. Въ выписк'б 
изъ письма Лободы сообщаетъ князь ВасилШ о томъ, что крымсюй ханъ 

разбить на голову молдавскимъ воеводою. 

• 

Barzom temu rad, iz wiem o W. M. swym Mciwym Panie po- 
bliżu z zdzięcioły, gdzie iuz bym dawno rad byé isam chcąc się 
vcieszyé zdobrego zdrowia W. Mci. i te sprawy, ktores na Kopiis i 
flłusk należeć będą, nieprzez kogo insizego, iedno ргяй się samego 
WvJI. oddał, —г także i temu zeznaniu, ktoregom davraîey, рйег 
eborobfi swą nie wykonał, dosyć teraz rczynił, nizli swawola ko- 
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zacka^' ktorey znomi zaz jrwać byli poczęli^ zahamowała mię az Ъу 
się vspokoienie stało; i pokîm na Wołyniu był, poty mie zaniechali, 
ze się spokoinie we wszyslkiem pszeciwko mnie i poddanych mych 
zachowali, zwłascza fan Łoboda, pragnąc przyiazni ze mną; ale, 
skoro teraz do Wołoch zwoiskiem odszedł, iam się tez tu na Po- 
lesie obrócić; ten łotr Naliwaiko, oderwawszy się od drugich wty- 
siącu człowieka i do Wołoch nie chodząc, teraz iest w Osl^opolu, 
maiętnosci mey, gościem, i przyidzie mi z nim podobno iako w. 
targu postąpić; drugiego Kosińskiego Pan Bog na mnie przepuscza 
Także i wiadomość seimowa zatrzymała mnie owdzie, na ktorąm 
oczekiwał, i iescze nic pewneg'o stamtąd nie maiąc, kęs się zatrzy- 
mam. Atym czasem ymyslnie pachole swe posyłam, dowiaduiąc 
ozdrowiu W. M.... — Nowiny iakie mam od Łobody i pewne, bo z 
ponową, W. X. M. posyłam. Day Panie Boże, abyś do końca ci po- 
hancy pociechy nieodnosili.... Datt w Turowie d. 4 Martii A^ 1596: 

Слйдуетъ вшшска изъ пвеыса Лободя: 

О nowinach, о ktorychem do W. X M. pierwiey pisał, tera z 
ich potwierdzam, ze zapewnie Cara pobił Woiewoda Mnltanski, ze 
ledwo sam Car vciekł z niewielą i za nim pogonią posyłał. A my 
tez raz wyszliśmy z Bracławia naprzeciwko poganinowi.... Dan 
Nalesnicy znocliega d. 28 lutego A^ 95. 



HERBFHOCTb СЛУХОВЪ. СБЙМОВЫЯ АГИТАДШ. 

Nowin godnych wiadomości W. JML żadnych nie masz. Chec 
iest co, ale niesmiem pisać: bo niezawsze pewne bywaią, i to. co z 
Kiiowa, tedy niepewne. O kozakach tylko słychać, ze wziemi Wo- 
łoskiey snąć poszli pod Białogrod, albo pod Kiłą; ale cokolwiek się 
pewnego i godnego ponowi, oznaimić W. X. M. niezaniecham. 
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Zmmo, iako dawno, tak itera^ nic inesitcfaać: Ban Boc to wie, 
iako ńf skoDCZT. 

Zabńę tego niepomało, iz z W. X. M. naeeimie tak obesridu 
Frawieć nas tak porobiq: boimy się nasamc pałdikt^ wedle rionnia 
Seinra rbespieczTwszf , prywatek swyeh zanieekać; a wiele nas ta- 
kicb, i mnie samego, Pan Bog to wie, iesti tez tam bez Inga nie- 
atyią. Jńe Aprilis A^ 1595. 



ВНУТРЕНВОШ CHTTEŁ 

Aioa СТОСЛИ пжъ, что пизь Острожсюй сносжлсясъРаданвнхдохыолжо 
чреэъ посредетво в^рннхъ схугъ, не ввЬряя ничего бужагк 

Jakom przedtem zadney wiadomości о zdrowia W. M. m. IL 
Fana i о tych rzeczach zawichrzonych pod te czasy wzmianki nie- 
iakiey, iesliby co wiadomości W. X. M. dechodzito niemaiąc, byt 
barzo finsowliwym: bom i o lasce W. IL m. M. Pana był wątpić 
począł, tak teraz гщ wziąwszy wiadomość przez pisanie W. X. IL 
ozdrowin W. M. m. M. Pana, ioz za laską Bożą sposobnieiszym, i 
zrozumiawszy sługi mego Chmielewskiego za wskazaniem przezeń 
od W. X M. wielką łaskę a prawie synowską miłość W. X. IL 
kusobie, wielcem Tcieszony a prawie poleczeniem niemałem zdro- 
wia mego w starości lat mych stało mi się to od W. X. IŁ za oo 
barzo wielce dzîçkuiç W. M. m. M. Panu i Pana Boga o to.... Te- 
musz słudze memu Chmielowskiemu, widząc, ze mu i W. M. dufać 
raczysz, dostatecznie z nim namówiwszy się we wszystkim, л/юх- 
czyłem słownie z W. X. M. mówić i vmyslnîem mu do W. X..1L 
iachać roskazał, któremu proszę racz W. M. wiarę zupełną dać i 
to wszystko Yczynić, co się słusznie będsie godziło W. X. M. a ros- 
kazać go zaś do nmie iako nairychley dniem i nocą zęby się р<ь 
spieszal odprawić.... Z Ostroga die 15 9bris Anno 95. 
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H/L4AJ[0 ТРАГВДШ.** 



PascsasH о похождешяхъ Наливайха таЕЪ несопасны между собою, что 
князь Константинъ-ВасидШ ОстрохскШ вы^хадъ jonHO побдихе къ^^сту 
дМствк, чтобъ разв'Ьдать о положенш д'Ьлъ. Hd^CECJEbso жолнерсккхъ 
ротъ напало на дв'Е сотни козаЕОвъ, стоявшихъ въ Мартиричахъ; Еозакн 
бши побиты потги до остатка. Наливавко двинулся таборонъ нзъ села 
Чорнавн ?ерезъ Острополе къ Пшсову. Не известно, куда направитсс 
дал^е. У него не бол^е 1.000 челов'ЬБъ, побито до 300. ЖовковскШ, пе- 
реночевавши въ Райкахъ, пресл^дуетъ его, почти не останавливаясь. Жол- 
неры довершаютъ опустошешя, причиненныя въ селахъ Еозаками. 

Dnia wczoraiszego przez sługę Pana Bronickiego krotce nieco 
przypomniałem W. X M. początek tragedyi, który się iuz etal mię- 
dzy Pany zołnierzmi a Panem Nalewaikiem. Jediiakze iuz tak wiele 
powieściom nie wierzę, iz wybiegałem sam w kilkadziesiąt koni dla 
pewnieiszey wiadomości, którą W, .X, M. oznaimuię. We wtorek go- 
dzina może być ze dwie przed wieczorem wyszedł Nalewaiko 
z labami, ze wszystką armatą; stanął na noc w Czamawy, 
wsiele W. X M. które Pan Starosta Ostropolski trzyma, po 
wsiach wbok półki rozłożywszy. Zatem nazaiutrz, iakoby godzina 
przed południem, nastąpiło kilka rot żołnierskich, przy których 
powiadaią zęby miało być część ludu 'zbornego. W Marcierycach P. 
Kiewlicowicza^ sługi W. X. M., zastały setny dwie: setnią Marka 
durnego i Tatarynczową, ' którzy ' snadz tylko "na to tylko byli po- 
słani zęby P. Kjewliczowy iako naiwięcey szkód byli poczynili. 
Nawet iako słyszeć i Sioło spalić mieli, tylko ze im gorzałka zawa- 
dziła, ktorey beczkę zastały wewocze (wedworze?) v Arendarza. Dla 

czego tez tak ^) zdybawszy obiedwio setni prawie na głowę 

położyli i z setnikami, tak iz okrom kilku, i to rannych, nie Yszło. 
Marko tamże zaraz na placu legł, a. ten drugi setnik Tataryniec 
wymknął się iuz był zkilku towarzyszów, ale wdrodze dogonieni i 

^) npo6tob переписюйж*, оннмашаю копо) вь Несвижской бнбл1<>тек^. 
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pobici. NaJewaiko natentzas w Czarnawi był tak Ybespieczony, ze 
przy sobie więcey kilkudziesiąt człowieka nie miał, tylkoś ze zatym 
Słuckiem (?)i iiiszych^iof,to iest z Pustowiec, z Hołubca i inszych, 
nastąpiło mu kilka setni; zaczem zarazem, wyszedłszy z Sioła Ta- 
borem, poszedł ku Ostropolu; tylko człowieka ze trzydzieści tamże 
-W Czarnawi vbyto a żywo szesci poi mano, których zaś w Raikarch 
poimali. Nalewaiko zarazem, nic niepostawaiąc, poszedł przez Ostro- 
pol w pola ku Pikowu. Jednak otem takie słuchy dochodzą, zęby 
sie iuz w Pikowie przed nim zamknąć miano i po inszych miastach 
wszytkich Ykrain nych;' nawet i lud'vkrainny iakoby miał być 
wszytek pogotowiu. Wiadomości nie masz, gdzieby siej miał daley 
obrocie. Ludu przy sobie więcey tysiąca niema; pobitych do trzech 
set J. M. P. Hetman tylko w Raikach przenocowawszy, przed 
świtem za nim poszedłszy, żołnierze prawie bez przestanku za nim 
idą, i szkody niezmierne pierwiey Kozacy, potem teraz żołnierze 
poczynili. Rradko wktorym siele W. X. M. konia znaidzie: bo czege 
Kozacy nie wzięli, ostatek pobrali żołnierze. Nawet i sług kilku 
W. X. M. maictnosi mało niewscząt Kozacy wybrali, iako Górs- 
kiemu i Hrozie etc. Z Konstantynowa 2 Martii A° 96. 



подозрънш въ стАЧВъ съ козмслжа. 

Были между панами толки о томъ, что князь ОстрохсЕОй насылалъ коза-^ 
ковъ на HMŚHifl людей, къ которнмъ не благоволилъ. Оправднваясь въ 
втомъ передъ Радзивнломъ, ОстрожскШ ставитъ Лободу на одну доску съ 
Наливайкомъ и Савулою, и выражаетъ общую ув'Еренность пановъ, что 

Наливайко будетъ усмиренъ. 

» 

Со się tknie suspicii od ludzi rozmaicie mnie vdaiacych o tern 
łotrze naliwaikU; żebym go ia miał nasyłać lub to zwiadomoscią 
moią cokolwiek czynił było, Bog widzi i wie a da to złaski swey, 
ze się nieprzyiaciel żaden moy przytem niezostoi. Tom go ia tez do 
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Wołoch, do Węgier posyłał? To i Szauła wkraie W. M. W. X. Lit. 
zmego roskazania wszedł? To i Łoboda Ukraing znisczył z moią 
wiadomością? Tozci i mnie^ iesli kogo, apodobno iescze barziey, do- 
legło, zniewinnosci wybawiać i mnie mezapomni: bo głos iego mowi^ 
prawda nie zanie (eic) tylko zsuspicii wybawia, ale i od swierci No- 
winy, iakie tez v nas są o Nalewaiku W. X. M, posyłam. Tak tuszą 
wszyscy, ze go da li Bog vskromia, a Panie Boże day to, aby i tych 
szkoicow, którzy tez wkraiach W. M. W. X. Lit proporce swe iescze 
rosciągaią, żebyśmy kiedy choć wżdy od swoich wpokoiu pomiesz- 
kać mogli.... Z Ostroga dnia 3 Marcii A^ 96. 



ВЫЪЗДЪ HA БРБСТСКХЙ СОБОРЪ. 

Князь чувствуетъ себя не совс^мъ здоровымъ. Не только двое владшсъ, 

но и папа силою ничего не сд^лаеть. ОстрожскШ проситъ Криштофа Ра- 

дзивила держаться гд4-нибудь въ своихъ ти^тяхъ поближе къ Бресту, а 

не то — прислать минскаго воеводу Абрамовича. 

Na inne rzeczy inszego, czasu do W. M. swego Mciwego Pana 
odpisować będę: bo się teraz poczynam na zdrowiu barzo nie dobrze 

mieć ^) tylko to teraz do W. M. piszę, swego Mciwego Pana, 

z strony Władyk: barzo mi to miło słyszeć, iz to, co Ich M. Pano- 
wie Tribunalisty litewskie i panowie obywatele tamecznie, iako 
strozowe wierni i życzliwi Rzecy pospolitej, a temczuią, day. Panie 
Boże, aby nie vstali a przy prawach wolnościach swych, naibolszey 
w tych rzeczach, co sumnienie zachodzi, opanowali i mocno zasta- 
nowili z W. M. społem, moim Mciwym Panem. A gdy Pan Bog 
zechce, a W. M. chęć i gorącą miłość do tego przystąpi i serce 
takie sprawi, czego wszyscy zawsze po W. M. doznawali. Nietylko 
ta szuia Władykowie, dwie osóbki, ale i Papież z musu nic nie 

^) Проб^лъ списывавшаго кошю въ Несви»с&ой бнбд1отек^. 
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ird£iałft« Senot potaiemnj im podporą i pazytkiom być nie może, i 
owszem ku zawadzie. Ale iestli tam y W. M. wiadomoeć o nim 
pewna będzie, pewienem, ze W. И. naten Senod ^) — ^^ posteze- 
guąe welnosd, sami osobami, a niektórzy przez posły Ystanowić 
będziecie raczyć, gdyż o moie nudey, ale i każdego to ddęze: be my 
iedno krędeeować będzi^iy przed Wmi iako straceni, a W. H. tuz 
zCi nami. Boże day, by do wygraney^ ale ia barzo wątpię, bo wżdy 

nas potaiemnie wspiąeaki łowią, ale ^) zgoła mówią niebyć temu 

tak. Śmiałbym o to misemie prosić i wiernie radzić, iako swemu 
Mciwemu Panu, żebyś W. M, natenczas gdzie niepodaleku być ra- 
czył w imionach swych w Siematych abo w Orlu. A iesliby to nie 
mogło być, żebyś W. M. do nas zesłać raczył Pana Woiwodę Miń- 
skiego, Pana Abramowicza, który snąć iuz iest woiewodą Smoleń- 
skim. Wszakoz to wgzy^tko ^nie^ na_ moiej woli, ąlę^ 
M. niechay zostanie.... Data z Dermanîii 15 augusti ufiHo 96. 



ЖОЛНЕРСКШ БУ&СТВА. 

OnyciomeHifl, прдчиняемия панскимъ им'Етямъ жолнерами, равнялись не- 

1ф1ЯтельсБИМъ нашеств!я1[ъ. Они довершали раэорей1я, сд'^ланняя ко- 

закашг и татарами; безчести^ш ззебщднъ^ убивали людей. 

V nas owdzie natenczas nic godnego wiadomości W. X. M. nie 
masz, iedno to, ze żołnierze, a zwłasczaz Xiçstwa Litewskiego, stoią 
za postronnego nieprzyiaciela wspustoszeniu maiętnosci naszych: 
nietylko ze poddanych co Kozacy i Tatarowie na podolu niedoni- 

*) Отъ 29 сентября нзъ Дубна: ,^ . .• ledwiem tez zdrov, i to, iako W. X. M. 
wie№) starego zdrowie wątleJBze, iak młodego choroba. Frasunki ystawne, Jsjtoreioi 
mię Pan Bog nawiedza, te mi nie pomagaią. Bo Brześcia na Synod we środę 
blisko przyszłą wyiezdzam." 

') Проб^лъ списывавшаго кошю въ Несвижской би бд оте де, - 

*) Проб!Ьдъ того же перепис^ова. 
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sczyli donisczaią, ale nakoniec gwałty vczciwym białym głowom, 
panienkom, zaboistwa poddanych czynią; prawie płacz ludzi tych 
vbogich niebiosa przebiia. Zdaïomi się otem nie tyłko raz, ale 
zakazdą okazyą do W. X. M. dawać znać, aby się wżdy za napo- 
mnieniem W. X. M. mogli pohamować... Z Ostroga d. 7 Januarii 
A 1597. 



ПОЗОВЪ ЗА ПОДЫЛШОЕ. 

За сопротивлешо церковноа уши, Сигизкундъ Ш прогневался на князя 
Острожскаго. Гн^въ свой выразилъ онъ позвомъ , написаннымъ безъ xixb 
учтивнхъ формальностей, которыя обыкновенно соблюдались въ сноше- 
н1яхъ короля съ нананн. На отсутствае формальностей князь Острохсшй 
не обратилъ, но видинозсу, вниман1я и озабохнлся только вопросоиъ: какъ 
поступить съ королевскимъ позвомъ? Онъ послалъ кошю съ него къ зятю 
своему Криштофу Радзпвилу и просилъ его сов-Ьта. При этомъ онъ пи- 

салъ: 

»... posyłam do W. M. swego mciwego Pana kopią mandatu, 
od Kjo J. M. danego mi o podymne, i nietylko mnie, ale takich in 
simili naniesiono moc na Wołyń do wszystkiej co przednieiszey 
slachty, co iz nie było za Krolow zeszłych S. pamięci Zygmunta 
Augusta, Henryka, Stefana az do tego czasu, proszę o radę iako 
naiprędszą, co ztem czynić i iako postąpić: bo stanąwszy wdać się 
w niębespieczentwo za pozwem prywatnym przes kontrowercyą; 
niestanąwszy wskaż wedle vpodobania swego będącymi; a Exekuto- 
rowie V nas gotowi, panowie żołnierze; aledwiemy to nie będziemy 
i W. M. kredensować. Proszę pilnie z łaski swey racz nam W. X. 
M. rady swey mądrey vzyczyc; zasługować będziemy ... Z Holca 
die 1 9 Maii Anno 9 7. 

W. Ł Mci mego Mciwego Pana vprzeymy i życzliwy sługa i 
bogomodlca Konstantyn Xiąże Ostroskie Woiewoda Kiiowskie 
etc. etc" 
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П О 3 О В ъ. 

Zygmunt trzeci z Bozey łaski Kroi Polski .... 

Tobie Wielmożnemu Xiązęciu Ost reskiemu Woiewodzie Kiiow- 
skiemu, Marszałkowi Ziemie Wołyńskiej etc. Ze wszystkich dóbr 
swych lezących i ruchomych, które kolwiek w Państwie naszem 
masz, Roskazuiemy Tobie, abyś, zatem pozwem naszem, przed nami 
Hospodarem i Pany Rady naszemi, tam gdzie naten czas dworem na- 
szym sczęsliwie postanowieni będziemy, od podania Tobie tego pozwu 
naszego za niedziel szesć^ ku prawu iako na rok zawiły sam stał a 
instygatorowi naszemu zadelacyą skarbową Ysprawiedliwił się. Który 
ciebie oto pozy wa,iz, gdy, po ziednoczeniu i przyłączetiu Woiewodztwa 
Wołyńskiego do Państwa Korony Polskiey i iako prawdziwego i włas- 
nego członka iey powinności i wszystkie od świętobliwych przodków 
naszych na obywatele Wołyńskie włożone za czasem znieśli się, a 
nato mieysce obyczaiem innych Woiewodztw Koronnych, tylkoz 
Ystna powinność, to lest płat podymny zkozdeho domu, na znak 
zwierszchności koronney, wniesień iest, tedy ty tego płatu podym- 
nego ze wszystkich imion swoich, począwszy od Seimu Lubelskiego 
vnîinego Skarbowi naszego niewiedzieó dla ktorey przyczyny, czy 
tez rozumieiąc inaksze prawo- sobie wiem mieć anizli w inszych 
woiewodztwach naszych koronnych iest, nieoddałeś i do tego czasu 
nieoddaiesz, zniemałą krzywdą skarbu naszego, którego to podymnegp 
zatym nieoddaniem twoim Instygator nasz, na cztery tysiące kop gr. 
lii mianuiąc, szerzey o tem ztobą vprawa mówić chce. A tak, abyś 
narok wyzey naznaczony stanąwszy, podymnego cztery tysiące kop, 
którego tak wiele za nieoddane lata od ciebie przychodzi, doskarbu 
naszego zapłacił i wtem wszystkiem, iako tobie na roku przypad- 
łym szyrzey słowy okazano i wywiedziono będzie, rozsądku naszego 
słuchał. Tpewniamy tez ciebie, ze, chocia staniesz albo nie, Insty- 
gntor nasz, naimniey się nie oglądaiąc na twoie niestanie, prawnie 
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sobie przeciwko tobie wtey sprawie postępować będzie. Pisań w 
Warszawie Boku Bożego Narodzenia 1597 miesiąca Marca 27 
dnia. 

Wal. Stawiński. 



ВЛАДЫКИ ОТСТУПНИКИ. 

7нитсв1е apxiepen предали проклятш хногихъ благочестивнхъ людей, а 
Боро.1Ь вел^лъ объявить ихъ банитами. Всл'Едств1е этого запечатаны то* 
вары почетн^йшихъ брестскихъ м'^щанъ. Князь Острожстй хлопоталъ объ 
ond^Hi баниц1и и ]зодвра1цен1и зсбщананъ собственности, ж намекалъ, что 
советники такнии AMcTBiflMH лишать короля титула. 

Ira daley, tym osobliwsze nowiny nas zachodzą, prawie iako 
baba ze wschodu leciała, ') co daley to gorzey, pod panowaniem J. 
K. M., Pana naszego teraznieiszego, za powodem i sprawą tych 
niezboznych ludzi, odstępnych władyka którzy sami będąc od 
zwierszchnosci patryarszey wyklętemi, nie mogąc inaczey doswych 
błędów ludzi znimi nieprzestawaiących przyciągnąć, rozmaitych 
sztuk zazywaią, a prawie szkodliwych, przedtem nigdy niebywałych, 
przywodząc w niebespieczność nietylko dobra doczesne i prawa wol- 
ności nasze, ale nakoniec na sumnienia nasze targnęli się: powyklinalî 
barzo wiele ludzi dobrych, bogoboinych, niewinnych i K. J. M. do 
tego przywiedli, ze, zatem wyklęciem ich, baniować onych roskazal, 
od spolkow ludzi innych odłączyć, maiętnosci i towary ich, zwlascza 
kupieckich ludzi, popieczętowali, a między inszemi tych niebożąt 
miesczan co przednieyszych Brzeskich, którzy iuz od kilku a dwu- 
dziestu niedzil w tym rosole lezą z wielką szkodą i ciężkim żalem 



*) Въ друтомъ письма, безъ означен1я года, Острожск!й писалъ: „Тек Pan 
Bog podobno chce mieć, ze co daley, to l^gorzey, iako ona baba ze wschodu 
klnąc mówiła, od tego łostrowstwa vkrainnego i naprawy złych a niezboznych 
ludzi" 
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swym. Pilnie tedy W. M. swego Mciwego Pana za nimi proszę, 
abyś im W. X. M. zrozumiawszy ztey baniciey, od J. K. M. napi- 
smie wywiesioney, którą oni vkazą, tak dozniesienia iey z nich, 
iako do oswobodzenia maiętnosci i przywrócenia do zwykłych 
wolności i pomieszkania ich pomocnym z mciwey łaski swey 
raczył.... Nietylkoć tu Mciwy Panie idzie o Brzeskie mie- 
sczany, ale idzie i o domy starożytne Xiazece we wszystMey 
niemal ziemi W. X L. także, i .o pospolity lud, tey religiey 
greckiey nasladuiący i posłuszny, których w Woiewodztwie Wileń- 
skim, Trockiem, NowogrodzHem na białey Rusi pełno, więc w tych 
tu kraiach naszysh Kiiowskiey, Wolynskiey, Podolskiey, Bracław- 
akiey, Halickiey, Sanockiey, Przemyskiey, Lwowskiey i iimych 
^emiach co niemiara, — ktoby się ich nawyliczał! a poglądaiąc nato, 
ze się tym dobrym ludziom w niewinności bez dania przyczyny 
stało, tegoż i inni wszyscy, a niczego inczego, spodziewać się muszą, 
i my z nimi. Zaczem taki pożytek ci bezbożnicy vczynia, iako się 
5a,wzięli, ze i K. J. M. z tytułu wyzuią: bo kiedy takiemiz banitami 
będziemy, pewnie K. J. M. niebędzie się godziło z nami nakładać. 
Dla Boga zmiłuycie się wżdy W. M. nad prawy, wolnościami swemi 
inszemi, Yzałuicie się sumnienia naszego; na które nam tak przykro 
gwałtownie nastąpiono; vlituicie się i płaczu tych vbogich wywołan- 
cow a bez winnic wto zaciągnionych... Z Przemilowb d. 31 Ja- 
nuaruA'98.0 



*) Отъ 15 шля 1598 года изъ Острога: „Ja i sambym niebyï tak leniwym, 
abym niemial zdrowia W. Mości nawiedziéé, by więtsze trudności nastaią — lata moie, 
ktoremi mię Fan Bog nawiedzać raczy, i trwogi tak od Tatar, iako i Kozaków 
z. Ukrainy pochodzące . . . . " 
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БИТВЫ ИЕаВДУ ИИ0ВфР1иЛ1И. 

Ротмистръ Михаилъ Боры вел-Ьлъ бить ккми несовершеннол'Ьтняго сына 
пана Отвиновскаго. ОтвиновскШ пр1*халъ въ Шацъ съ несколькими пр1я-^ 
телями и, не получивъ отъ него удовлетворенк, арестовалъ его въ его 
жилищ*!. Ротмистръ, не обращая внимашя на арестъ, двинулся строемъ 
изъ города на челЪ н'^сколькихъ сайдаковъ. Въ воротахъ выстр'Ёлилъ па 
встр'Ёчному зияхсшгу .ХкАлябо; у. Цкэшас'. шляхха лряб^^авала изъ города; 
произошла битва; ротмистръ убитъ вм^ст-Ь съ несколькими гайдуками. Са 
стороны шляхты показались по домамъ кашг-то Надписи объ унш, чт<( 

очень встревожило многихъ людей. 

Tu był W Szacu ze di?riema roty piechoty nieiaki Bory Michała 
człowiek zacny Rycerski, zwiedziony za pieniądze K. J. M. od Pana 
Bekiesza. Trafił się iadąc wyrostek niewielki, syn Pana Otwinow- 
sMego, Komornika Krakowskiego, człowieka spokoinego, wiary no- 
wokrzensKey. Tego, przez wszelakiey przyczyny, kazawszy zdiąe 
zkonia, kiimi bić kazaŁ Skoro się tego Ociec dowiedział, zkiląnartą 
powinnych swych przyiechał do Szaca, posłał Pana Wielepelskiego^ 
Stohiika Krakowskiego, i kilu znacznych szlachciców do niego, pro- 
sząc o sprawiedliwość. Nietylo zeiey nie vczynił, ale ich słuchać 
niechdał. Oni go zatem w gospodzie aresztowali. On, na areszt ich 
niedbaiąc, poszedł szykiem z miasta, maiąc zsobą kilkadziesiąt sai- 
dakow. Wsamey właśnie bronie podkał się z Panem Jakubem 
Chwalibogiem, który nawozie iechał; miał z sobą synaczka małego^ 
sług ztrzech albo piąci. Krzyknął nań: „Czy i ty iedziesz mnie bić"? 
Wtem się rzucił do rusznice, wystrzelił do Pana Chwaliboga, sa- 
mego chybił, pachołka postrzelił. Pachołcy zatem do rusznic; szlach- 
ta niższa, Ysłyszawszy z miasta, przybyła; dali taki odpór, ze 
zaraz sam ten Eotmistrz zporucznikiem zabit, haidukow kilkanaście 
postrzelonych; tak się rozeszli wszyscy wcale. Zstrony szlacheckiey 
w Lublinie zaś się pokazali vnie iakieś, po domach wszytkich, dziw- 
nemi charaktery, iedney nocy popisane. Pisze mi Pan Pisasz Prze- 
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myski, ze teize nocy być miało we Lwowie, w Zamościu, w Chełmie, 
w Erasnemstawie i w Zarowie i nakilu innych mieiscach, co sam 
ludzi barzo potrwozyło^** ^) Die 6 Iniiiu 1598. 



ССОРА СЪ ВАМОЙСКИМЪ. 

(письмо ЯНУША ООТРОЖОЕАГО). 

Янь Замойсхой, въ качеств! короннаго гетмана, прислажъ несколько 
жо1нерсгахъ ротъ въ отароства князя Острожскаго. ffîoiHepH~|prpa6HjD[ 
два села, похалованння Косинскому и купленныя у него Вишневецкимъ, 

а у Вишневецкаго — Острожскимъ. 

• 

Nieprzez wielkiego żalu zaś przychodzi mi tę drogą sprawę 
W. X. M. memu Mciwemu Panu Oznaimić i żałośnie przełożyć 
przy dobrey pamięci W. X. M. iest zaciąg niedawny domu mego 
z J. M. Panem Hetmanem Koronnym, za którym one wszystkie 
vkrzywdzenia niewymowne moie, spustoszenia maiętnosci mych i 
chudą krwią nabytey wysługi mey, azaszło było ieszcze i co więk- 
czego, puściwszy na vznanie W. M. mych Mciwych Panów, atom 
iuz tak byt wszystkiem oziemię yderzył, niechcąc nietylo prywat- 
nych mych rzeczy więcey przedsiębrać, ale i publice dawszy pokoy 
raczey wpokoiu vsiesc, ostatek na Pana Boga włożyć. Byłem w tern 
od W. M. vpewnion, ze mi się iuz takowe przesprawia więcey czy- 
nić niemiały. Mimo to vpewnienie W. M. mych Mciwych Panów, 
niedawnego czasu, prawie gdy się zima stanowić poczęła, J. M. po- 
słać raczył rot kilka do tych tam nędznych starostw moich, które 
nietylko od Poganina, ale od Kozactwa, od zołnierstwa wielkie 



^) Въ такъ называемоЁ Львовской л:Ето1ШСи, подъ 1598 годомъ, записано: „По 
дахахъ, по домахъ щось писало и падовало иа землю, що и люде слыхали, як 
о землю чим ударяв, а потому скотъ здихалъ барзо/^ 
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Tinisczeiiie wziąwszy, ledwie teraz trochę wzmagać poczęli, gdzie 
szkód poddanym, a mnie defektów niewymownych naczyniwszy, By- 
4eł i maiętnoBci nabrawszy, mało natem mieli, ale iescze moich 
i^łasnych kupnych dwie wsi, które hył J. M. Pan Hetman ziednal y 
К. J. M. Kosińskiemu, od Kosińskiego kupił niebosczyk Xiąze 
Wiszniowiecki, ia zas, vchodzac w sąsiedztwie tak bliskiem niezgo- 
dy iakiey, dla swego pokoiu musiałem kupić te wsi wiecznością y 
Xcia Wiszniowieckiego, ktorem mu tak płacił, iako żywnie chciał, 
splondrowali i wniwecz obrócili. Uskarzałemsię tego J. M. Panu 
Hetmanowi przez J. M. Pana Woiewodę Krakowskiego; niczem wię- 
cey nieodniosł, ieno ze mu J. M. obiecał sprawiedliwość czynić, tego 
dokładaiąc, ze okrom mych starostw, nte ma gdzie indziey żołnie- 
rza kłaść. Poczuwam się w tem, ze to, co mam z wysługi od Panów 

dobrem iako zasłużył O pospolity. Więc iescze i to z łaski do 

siebie baczę, iz mu tey siły, ktorąm pote czasy miał do służby 
Oiczyzny i teraz staie. J. M. Рад Hetman, czego ia L M. niezairzę, 
ma daleko więcey niz ia dobrze bogatszych starostw, ma od B>ze- 
czypospolitey kilakroć stotysięcy złotych narok; mógłby J. M. na 
tem mieć dosyć, a nie szkodzić wysługom cudzym. Nadto mi dano 
tę sprawę, ze J. M. posłał do Króla L M. o liste na lezę żołnierzom 
wtychze starostwach mych, gdzie i Bewizory iakieś nowe J. M. go- 
tuie. Wczym, ze mi się poczuwać gdzie i okazać to, ze slachetne ser- 
ce despektu cierpieć niemoze, opowiadam się ztem W. X. M. me- 
mu Mciwemu Panu, iz ia, póki mnie iedno maiętnosi i zdrowia me- 
go stiiwać będzie, przy vczciwem mym stać i bronić się będę. . . Z 
Potonnego dnia 3 Marca 1599. 



^) Проб^ъ списывавшаго кошю въНесвижсЕоа библютек*]^. 
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СЕАЗАН1Я ХУ1 СТвЛМИ- 

О PyijH Й О ТАТАРАХ^, . 

La Description du Royaume de Poloîgne, et Pays adiaeens: avec 
les statuts, coûstîtiitionS; mœurs, et façons de faite dMcôux. Par 
Biaise de Yigener, Secrétaire de feu Monseigneur le Duc 'de Nîuôr- 
nois. A Paris, 1573. 

■ ■ ■ ^ ■ ^ I 

Стр. XI: Олас&ое оолсккеше Поаодш, Ллодород!^ этога. ]фад< 

La plus dangereuse et dommageàWe aduemîë qu*ayent pttînt 
les Polaques, est le pays de Podolie, car c'est comme un pont et 
passage tout ouvert aux Tartares de Precop, qtfori appelé commu- 
neraent la Taurique Chersoneise, pour entrer tout à leur aise dans 
Tolinie, Russie, Lithuanie et la Poloîgne encores, quand ils voyent 
occasion et <;ommoditez.... Ce qu'a esté cause de faire deshabiter 
beaucoup de pays, et mesmement cestuy cy qui seroi bien sans cela 
le meilleur des Polaques. Car entre autres choses la terre y poduiét 
de vignes de soy par tous les endroicts d'iceluy sans aucune con- 
traincte, ne main d'homme. Parqoy ils seroyent exempts d'aller 
mendier des vins ailleurs, s'ils pouvoyent trouuer le moyen de re- 
médier à ces orages tartaresques.... On dit que le terrouery est si 
bon et fertile, que si d'auenture vue charruô demouroit emmy les 
champs deux ou trois iours, elle seroît si couuerte dЪerbв> que mal 
aysément on la pourroit retronuer. 

Стр. ХХП: Лесистость и болотистость Литвы. Произведена этого края. 
Нравы высшаго сословш. Распущенность жешцинъ. Угнетен1е крестьянъ. 

Дшпй скотъ: туры, зубры, олени. * 

Quant au pays il est plain, fort marécageux, et couuert de 
boys, tout ainsi que la Moscouie, et n'y peut on pas fort aisément 
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aller TEsté à cause des fages et des eaues, qui sont cause qu'il faut 
attendre d'Hyuer, durant lequel on faict toutes les affaires et traf- 
fiques, qui consistent principalement en bleds et légumes, bestail, 
cuirs, miel, cire, fourrures excellentes et force cendres pour faire 
les lessiues, qu'on transporte à Danzik, et de là en Hollande et 
autres pays bas auec de la poix et des aix et planchages pour faire 
les corps de nauires. De sel ils n'en ont point, et le vont quérir en 
Poloigne, depuis que le mineures y furent trouvées l'an 1252: Et 
au parauant yls estoyent contraints d'en aller chercher iusqu'en 
Angleterre et Bretaigne. Mais ce ne sont pas ceux du pais qui 
font toutes ces trafiques et négoces, aine les étrangers, car les 
Gentils hommes en premier lieu ne se meslent que d^aller à la 
guerre, on bien d'y enuoyer pour eux, ce qui leur est permis, et 
encore sans preiudice de leur honneur: Et en temps de paix boire 
d'autant, et prendre leur plaisir aux belles chasses qui son là au- 
tant à propos qu'en nul autre endroit de la terre. Les riches et 
aisez se donnent aussi du bon temps autant qu'ils peuvent, comme 
font les femmes de leur costé, qui ne se soucient que de se parer, 
et donner audience à leurs niignons et fauorits: Et leur estoit per- 
mis enciennement d'auoir outre leurs maris cinq ou six seruiteura 
pour leur faire la cour. Maintenant dépuis que le peuple est venu 
à la cognoissance de la foy, elles sont un peu plus retenues en ap- 
parence, au reste elles ne laissent pas de iouer soubz main le mes- 
me ieu, un peu toutesfois plus couuertement: là ou ce seroit un 
crime de leze maiesté qu'un poure mary regardast seulement du 
coing de l'oeil une autre femme que la sienne. E certes ils ce sou- 
cient aussi plus de boire que faire l'amour, à tout le moins le com- 
mun, car il se trouue toujours de galans hommes par tout. Et est 
ce pays si coquin à ceux qui y font vne fois affriandez, qu'ils n'en 
peuuent partir puis après: de façon que iamais on n'en cuida reti- 
rer Casimir troisiesme, ne son fils Alexandre [qui auoyent gousté 
de ces délices et voluptez] pour leur faire receuoh* le Royaume de 

ист. 17Д. П. ^ 
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Poloigne. Quant aux laboureurs et paîsaus, il ne faut pas pencer 
qu'il y ayt de plus pauvres et misérables gens en tout le reste du 
mendę, car outre ce qu'il feut qu'ils travaillent incessamment 
iour et nuit, et encores en un climat si âpre et rigoureux, 
pour le seruice de leurs maistres, qui succent tout le fruit 
de leur labeur, s'il leur reste encores quelque chose pour 
leur nourriture et entretenement , les premiers cinq ou six 
chevaux qui passent le leur rauissent et consument, estant accous- 
tumez de tenir les champs par tout à si petite compagnie. E depuis 
le temps de Vitoûdus.... le plus brave et renommé homme de son 
siècle, mais cruel estrangement, les Lithuaniens ont esté tenus en 
telle crainte et seruitude, que si quelqu'un est condamné à mourir, 
il est contraint de se pendre luy mesme de ses propréë mains: Que 
s'il en fait difficulté, après luy avoir faict endurer plusieurs tour- 
mens, on le faict mourir d'une mort plus cruelle. ^ * 

Mais pource que iay cy dessus parlé des chasses: Outre des 
Cerfs, Sangliers, Dains, Cheureux, Ours, Loups et Regnards qu'on 
y peut troueur par tout plus qu'à souhait, il y a trois espèces de 
testes sauvages qu'ont ne voit point en nos régions de deçà: 
Asçanoir l'Urus, qu'aucuns ont improprement appelle Buffle, car il 
y a bien grande différence: Le Bisons, et TEllend. Tous lesquels on 
€hasse avec nn fort grand déduit, accompagné aucunefois de péril 
et danger, car les deux première sont bestes assez cruelles et dan- 
gereuses. 

Les Urus donc, qui en langage du pays est appelé Thur, do4t 
vous voyez yci le pourtraict au naturel, n'est proprement autre 
chose qu'un vray Taureau ^auuage, hormis qu'il est plus grand 
sans comparaison, voir que nul autre animal, l'Eléphant excepté 
tant seulement, et sons tous noirs, hormis une raye meslee de 
blanc, qui leur va le long de l'eschine. Toutefois il ne s'en trouue 
gueres qu'en Masouie, prochaine de la Lithuanie, et encores en 
^rtains villages qui ont charge de les garder en de grands pouiv 
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pris et clostures de bois, à guise de parcs, car ils se meslent si on 
veult avec les vaches privées aussi bien qu'avec celles de leur es- 
pèce, mais puis après Щ ne sont plus receus en la compagnie des 
autres qui les chassent fort rudement; et aucune fois les tuent: et 
davantage les veaux qui vienent à naistre de ce meslange, ne sont 
pas de vie. La chair n'en est point autrement mâuuaise, ne trop 
exquise aussi: Parquoy tout ce qui est le plus excellent en eux, est 
leur cuir, dont on faict de belles cintures, qu'on dit avoir grande 
propriétés pour ayder les femmes au travail d'enfant. ') 

Стр. ХХХУШ: Описаше Волошины^ Русинск1й языкъ. Горн и л-Ьса. Ско- 
товодство. Вооружеше. 

....Toutes fois ils (волохи) usent aussi du parler Ruthenique 
et Slavon.... C'est un pays montueux et couuert de bois, et pourtant 
bien fort et malaisé. Aussi le peuple ne s'amuse gueres à cultiuer 
les terres, car tout leur faict dépend du bestial, dont ils ont très 
grande abondance à cause des beaux pascages qui sont par tout,. 



^) Папа Леонъ X очень иитересовалсл бизономъ и просидъ польскаго посла 
въ Рим^, епископа Эразма, доставить ему чучелу этого животнаго, называв - 
шагося въ Литв^ зубремъ. Еписеопъ Эразмъ передалъ просьбу папы виленскому 
воевода Радзивилу, а тотъ, желая представить пап'Ь также и описаше интере» 
совавшаго его зв']^ря, поручилъ Николаю Гуссов!ану описать зубря и охоту на 
него въ стихахъ. Гуссов1анъ посвятилъ свое сочинеше королева БокЬ, супруга 
Сигизмунда I, и напечаталъ въ Краков-Ь 1523 года подъ 8аглав1емъ: „Сагтеа 
Nicolai Hussoviani de Statura, Feritate ас Venatione Bisontis". Книга эта co- 
ставляетъ нын'Ь величайшую библioгpaфичecкyю р'Ьдкость. Экземпляръ ея, мо- 
жетъ быть, единственный, хранится въ Императорской Публичной Бнбл1отек^^ 
которая недавно перепечатала ее въ ста экземплярахъ для любителей старнвнаго 
естествознан1я и стихотворства. 

Блэзъ де Виженеръ, m своей кнпг']^, представилъ также onncanie и зубра 
вм^ст^ съ рисункомъ его. Онъ противопоставляетъ его туру следующими сло- 
вами: „Mais le Bisons, que les Lithuaniens appelent Suber, est bien une beste 
plus sauvage et crueUe.** Onncanie его совершенно согласно съ TyccoBianoBoft 
поэмою. Не забыто въ немъ и то, о чомъ съ поэтическимъ паеосомъ распро*- 
страняется присяжный латинистъ: что три челов']^ка могутъ усесться между 
рогъ зубря (разум']^ется, и на самихъ рогахъ, которые почти горизонтально рас- 
ходятся въ стороны, тогда какъ у тура' они торчатъ is:^»lc^V 



^ 
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tellement qtfils en fournissent non seulement Hongrie et Russie 
qui sont les pays plus prochains d'eux: mais encore en envoyent 
tous les ans vue fort grande quantité en Poloigne, Prusse, Silesie, 
Bohême, Alemagne, Italie et Turquie. 

....la guerre.... est tout leur exercice, comme de gens nobles 
qui ne doyent iamais recognoistre autre chose. Et quant à leurs 
armes et façon de combattre, ils ont tousiours iusqu'icy esté armez 
à la légère de iaques de maille, et pourpoints d'oillets de Buffle ou 
d'Ellend, Et portent de fort longues lances, des haches, masses et 
cimeterres: Mais la plus grand part, principalement ceux de Lithua- 
nie, Russie, Volinie et Podolie usent de Гаге Turquesque et de 
flèches^ en quoi ils sont fort excellons. Les autre de la grande et 
petite Poloigne, et de Prusse, se sont accoutumez aux pistoles et 
arquebuses. Toutefois ils ne sont point si propres ni pratiques à 
pied comme à cheval, ne d'assaillir ou deffendre les places qne 
de combattre en plaine campagne. 

Стр. LXVni. Легенда о временахъ в-Ьротерпимости Хаджи-Гирея крым- 

скаго. *) 

L'autre ville moindre est Kirkeè, où il y a un chasteau fait de 
bois et de gazons au haut du rocher. On dict qu'autre fois il y 
eut un Dragon qui douerait tout, tellement que le pays estoit en 
danger de demeurer désert, si quelque Italiens qui s'y estoyent ha- 
bituez, n'eussent eu recours à la vierge Marie. E là dessus ayant 
aperceu ie ne sçay quelle lumière dans le rocher, y taillèrent un 
escallier, tant qu'ils paruindrent iusqu'à un creux, où ils trouuerent 
une image de nostre Dame, au douant de la |ве11е un cierge ardoit, 
et à ses pieds estoit estendu le Dragon creusé par le milieu. Cela 
fut cause que Acigeri seigneur de Precop, ayant guerre contre ses 
frères se recommanda à la benoiste Vierge, et luy voua tout plein 



V Cm. t, I, стр. 36. 



453 

de belles chose si elle luy aydoît en eest affaire. Car les МаЪоте- 
tans l'ont mesrae enr'eux.en fort grand honneur et révérence, con- 
fessans que sans aucune compagnie d'homme^ et sans aucun preiu- 
dice de sa virginité elle conceut et enfanta le grand Prophet Jesus- 
christ [comme ils Tappelent]. Ayant doncques obtenu le secours 
qu'il lui auait requis, vendit les deux meilleurs chevaux qu'il eust^ 
et en achepta de la cire dont il luy fit faire deux sierges qui bru- 
loyent continuellement iour et nuit devant la saincte image. Ce que 
ses successeurs ont entretenu iusqu'à auiourd'huy. 



ДАНЬ ТАТАРАИЪ. 



Сл'1дующ1й списокъ подарковъ (харачъ), отправленннхъ хану въ 1601 

году, даетъ понят1е о томъ, какъ поляки угождали варварамъ, лишь бн 

не воевать съ ними. Едвали и московсюе князья чествовали Золотую- 

Орду больше, ч-Ьмъ польсюе короли — Перекопскую. 

Vpominki które Carowi Przekopskiemu Kazygierowi, Bra- 
tem, Zonom, Synom, Kniaziom i Hamiotom maią bydz 

odesłane w roku 1601 maia 14 die. 

Samemu Carowi po trzykroć dziewięć podarków: Szata złoto- 
głowa, futrem sobolem podszyta; szata ałtembasowa futrem sobo- 
lem podszyta; szata. iadamaszkowa, futrem sobolem podszyta; szata 
srebrna pozłocista; kosz srebrny, po częściach złocisty, id est mieis- 
cami; misa srebrna; ląpi sorokow Nr 3. Druga dziewięć podarków: 
szata złotogłowa, szata iadamaszkowa, szata ałtembasowa, sukna 
Lunskiego sztuk Nr 3, sukna Swiebodzinskiego sztuk Nr 3. Trzecia 
dziewięć: kożuchów lisich Nr 5, popielczych Nr 4; czerwonych zło- 
tych Nr 7.500, sukna Lunskiego postawów Nr 228. Bratu słar- 
semu Carowemu Oałdze podarków po rftoafetoc, аг\л^кА«^.^. ^^"^ 



уже жЬгъ саннхъ дорогихъ шуб'ц sukna Łunskiego sztuk Nr 3^ 
Bukna Swiebodzinskiego sztuk Nr 4. Druga dziewięć podarków: 
szata iadamaszkowa и т. д., czerwonych złotych Nr 500. Bratom 
Carowym trzem; pierwszem^u: szata iadamaszkowa^ kożuch lisi^ 
sukna Łunskiego stuka 1, Swiebodzinskiego sztuka 1. Drugiemu — 
TO же самое. Trzeciemu — то же самое. Synom Carowym Nr. 
trzem — каждому одинаково съ царевыми братьями. Synowi ОЫдг 
kożuch lisi и т. д. Wuiowi Carowemu — то же самое. Matce ca-- 
rowey: szata iadamaszkowa, czerwonych zMych Nr 50, kożuch и 
т. д. sukna Swiebodzinskiego sztuk 5. 2!опот Carowym czterym: 
первой: TO же, что матери, но безъ денегъ; остальнымъ — то же^ 
но sukna Swiebodzinskiego sztuka 1. Córkom Carowym piąciom — 
одинаково съ остальными женами царевыми. Zonie Chiłgi pier- 
wszey -^ TO же. Córce tegoż Gaigi — то же. Ehiaziom^ wodzom 
murzom i urzędnikom dworu: kożuchów lisich Nr 27, kożuchów 
popielczych Nr 21, sukna Łunskiego sztuk Nr 38, Swiebodzinskiego 
sztuk Nr 31. Hamiatom Achmeladze: szata iadamaszkowa, kożuch 
lisi, kożuch popielczy, sukna Łunskiego sztuka 1, Swiebodzinskiego 
sztuka 1. czerwonych złotych Nr 50. Abdule Adze Celeblciiowie — 
TO же. Tatar Murdze — то же. Dzian Tymir Adze— то же. 

Wydatek na Vpominki Tatarskie przez urodzonego Ł. 
Piaseczynskiego Podkomorzego Bracławskiego do Cara Przekop- 
sk ego Kasigereia przesłane. 
Gotowych pieniędzy na vpominki tak Carowi, iako 
bratu Galdze, Matce Carowey i Homiatom czer- 
wonych zł. Nr 8.780 po groszy 60 zł. 17.560 

Wa7tym srebrze V • z'^- 174/17/9 

Na rzeczy iedwabne, to iest Ałtembas, Złotogłów, 

Atłas, Odamaszek s których szaty porobiono . zł. 1.200/5 

Za sukno Łunskie rozmaitey barwy zł. 11.806 

Za sukno Swiebodzinskie y terfin zł. 325 
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Za futro sobole, kunie, Popielcze у za kożuchy 

lisie zł. • 4.295/23 

Ш pospolite potrzeby, to ieet wydatek na potrze- 
by do poszycia szat у kozncbow, na skrzynki, 
puzdra, płótna, w które te ypominki povwiano, 
zęby im descz nie szkodził • • « zł. 514/28 

Ooncowi do Ordy na drogę także tesz pieniędzy 
tygodniowych za tygodniow 17 i na szaty 
ieinu dane .....* zł. 301/18 

Posłowi samemu na drogę y na przewosz, i dla 
nierychłey iego odprawy do Ordy od J. K. M^ 
kazano mu dać zh 100. . • • . • zł. 2.300 

Szachmancerowi tłumaczowi Arabskiemu na drogę 

na sukno y kożuch ..•..# zł. 497/6 

Formanom z Lublina do Bakcisaraiu zł. 1.045 

Summa wydatku na Vpominkii Tatarskie • ... zł. 40.020/7/9 

Odprawa z Skarbu Koronnego Posłowi samemu. 

Na strawę zł. 2.000 

Na przewoź z Białogrodu do Kozliewa przez 

morze zł. 200 

A i z Poseł czekaiąc na odprawę z Oancellariei w Warszawie 
wziął był z Skarbu, ad rationem 2.000, złotych 100, któremu to 
osobliwie Kroi J. M. darować raczył. 

Themuz Posłowi Aksamitu Carmesinu czerwonego łokci 1 4. 

Sukna Lunskiego na sługi postawów 4. 

Odprawa z Skarbu Ooronnego Tłumaczowi Pisarzowi 
Arabskiemu Szachmanciorowi, który przy Pośle iachał do Ordy* 

Na strawę zł. 250. 

Na kożuch lisi 1 8. 

Adamaszku łokci 1 2 po grzywnie gotowemi pieniędzmi. • 

Sukna Lunskiego łokci 1 6 po talara staremu gotowjœi* 
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Sulpia Szwobodzinskiego (sic) 2 postawy po złotych 1 2 goto- 
wemi 

Odprawa z Skarbu Coronnego gońcowi Josephowi Tłu- 
maczowi. 

Na strawę Talarów starych 200, 

Adamaszku łokci 1 2 po grzywnie, dano gotowemi. 

Falundyszu 6 łokci" po 2 złote gotowemi 

f 

(PjKon. Имп«рат. Публ. Библ. польски отд. IV, .^ 71, л. 80 — 33). 
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Богда^ книга ^ EpoiirÈ посд^дняго листа, была уже отпеча- 
тана, авторъ получилъ изв^Ьст1е, что достопочтенный Августъ 

' ■ » « 

Б&]1$всб1й живъ и здороЕЪ, между т^мъ какъ о немъ упо- 
минается въ книг*, какъ объ отщедшемъ въ страну вЬчна- 
го молчашя. Авторъ, обрадованный этимъ изв*ст1емъ, вм^стЬ 
съ самимъ собою поздравляета и всехъ дЬятсяей науки, къ 
которымъ могъ дойти прежн1й неверный слухъ о смерти за- 
ел у женнаго директора библ1отеки Оссолинскихъ. Историческая 
правда, такъ много обязанная пану Августу Булевскому, безъ 
всякаго ceiB^HiH, не въ одномъ случае обопрется на его глу- 
бокомысленный изсл^довашя и на матер1яды, которые онъ съ 
такою добросовестностью и съ такою опытност{ю въ д^л* 
археограф1и представляетъ ученому Mipy. 
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